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TEORIA GENERALE DEL REATO 7

ghica® Chvvers ﬁi.rELH'.'l |:I1II:6-F|:-'|:II.B.'I'I: la possibalita & una
concsione non-formalistica foke potrebbe chinmarsi
iy morfolopica) della teorna gencrake del diritto, con-
gizionata ciod dalia sua stretts adegione al'eqperienzs
juridica nelln sun fetticid?

henire le concesione formalisticn, sostenula da wma
genace tradizions le lileE'l ed m:l 1o in manicra

ndicsa & sugpestiva netl'opera di v & lnrga-
ﬁnu nota, aﬁta ed applicata, la diversa L‘:mmEE-
giong, ispirate dalle nuove stigenze culturali affiorate
neli"amibito delle scrence wmane . nelle  seconda meth
del presente gecole, va frovands sobo in quest ulftim
an diffisions # niconcsamentl, E bene sottolingare,
come e35a costitaiaca ung decEive innovazione nspetta
alte varianti dotirinarie, di derivasone ollocenissca,
che tenevano fermo al veochoo sociologsmo positivi-
gtico, e che hanno contrastato invano il passo all’af-
fermazions delln cormente formalistics: un documento
caraiteristicn di tale contrasto appare, IE' B, |X fe=
F[in:-a di Groreall sll’opem di Bogaw. DValiea parte,
& mova concezzome della teoria E:::I'Iﬂ'&]l: del diritia
differisce anche dalle pid recenti rielaboramoni dalla
doitring kelseninma, che hanno fetto ricorso ali®wso
defle nuove teenbche filosofiche di analisi del Tinguspgico
g i lo deontica e simbolica, per presestare il mo-
deflo formalistica in una formulazone ancors ]'lir'-t
rigorosd @ ancora pils astratta dall ‘esperiensa giuridica.

lia copsiderazions non-formalistica del mondo del
difiticy, o sulla penesi di una adeguata criteriologa per
la delineazione di una rinnovata teoria jenerale del
diritte, hanno influite gh apposd di o7l e i
ricercatort anche apparierenti o discipline diverse da
lmll-u giuridiche: basteri citare Vimporanzs assunta

[la nosione di s straiuras nel pid vari campi della
cultura odierna, compresa quello giuridice. Fra i con-
triboti forniti dalln dottring wahiana, particolare risalio
acquista fuitavia il rcorso fatlo o quella nezione da
Sanmi Rosano ancora in anni precedenti alla disfu-
sione dello strulluralismo; s pob anzi assumers, come

radigriatico il metodo proposto, il suo uwlimo
ibro, i cni egh rivssl, nells apparente frammentaati
di composizione, @ 4 wvadare pel suo inierno 1o redaltd
del diritwe, a coplierla nel suwo inlemo organizeaesi ¢
nel sun vivere diretto » (CAPGGRAZSE,

Mella scienza gluridica odierna IMinsoddisfazione cri-
tica per 1o dodirina formalistica ha trovato espressione
anche in alire s=di, &d eiza ha anzi ricevuto poecisa
donuncia da parte di autori appartenenti & seitori di
indagine tra fors differsnziati per matodi, per interessi
specilici e per presuppost] colturali, 5i va da G, Gua-
RIND, F“ il quale «la materin della teoria generabe
non & formnta da norme gieridiche (L) ma essa opera
direttamente sul fenomeni mella loro potwralithe, a
P. Roupsen, il quale ha collocato ai centro defla teoria

ale del diritte a sozione di «situazions goridice e,
efinita corme & un complesso di dirietd ¢ di dovers, di
Frerng.:iw: ¢ di obblighi, che % crea inforne ad un
alto, @ uno stalo, o un atto, capacs di generare effetn
giuridicd #; nozione ripresa, con originale ripensamenta,
anche nefle moerche del Falzea.

I due principl curistici fondarmentali di ¢ sieulbura ¢
e di 4sipnzions piuriiics s emitiuiscono le due pola-
righ dattrazione & di organizzazions, interno alle quab
8i collegano ¢ si integrane fro lore le nuove soluzioni
fon-formalistiche. delle questioni di una teoria gene-
mile del digitto, consideratin non gii come conlrapposia
alla filosofin del dinitto, ma come 'esplicazione e In
conderma  sperimentale (ragionata cios nel comiesto
el 'esperionza. giuridica offeria dagh erdinamenti giu-
Fidici posstivi) delia stessa flcaotla del dirito, alla
Quale compete k& ricerca dei principii unitan e direttivi

dell'indagine. Carntterstsca di una teoria gencrale gel
diritio intesa in @l modo, & quelln di essere sosienata
da une sua strutiura problematica ed aricsdata, non
irrigidita negli schemi di una sistematica ostratia; per
poler procedere scoondo un'aperium costante sulla
realid giuridica, normativa ed extranormativa, Altra
caratteriziica & quella di fare ceniro e peroo dell’in-
dagine, di volta in volta, su Und sifuAZione gluridica
considerata nella sua particobaritd ¢ nella yaretd delle
sug dimensioni,

Per questi motivi, non & possibile prospettare una
cirtina topografhca generale € sommaria di una Leovia
Eauamle el diritio: essn v inlsa GoMe Una TiCer
im movimenta, attenla alle dituazion topiche piutlosio
che ai caratteri tipici ed alle pseudo-categorie; solbe-
pitate ¢ puidain dalla mgooeveleeza del discomso e
dalla concretesza ded nfenmenti pariicolan, invece che
dalla razicnalith sstrabts, mandenends vigile od agile
la dimlettica del penamien.

Prof. Virmorm Frospda
Ord. i Fa. del die. ne®'Univ. 3 Catamis

TEORIA GENERALE DEL REATO.

BELIGRars. — S consullimo, i primo beogoe, le pubblicas
ziani @ carsitere momsliice ¢ irauslstice. odle pagics
apecifcaments dedacars al tedto in penemals,

Qunnes alls. monogrefie, & apporiong preckans che la
hiblingralfi. seenzialssing, noa & esiends o twite le Cral-
nzign nelle quall sono aifromiati problemi o oren
all*anlis def reaio ovveEs &l reEls in rals, bamsd & lind
ks & quelie o che, anche per esplicida. istisclazkans, 5
Tiferiscono eexlusivamenis o profili di ceorla generals del
reate. % vedrne, periaste! FR. ALGWENA, Appunil of frodid

rafe il Feare, 1936 ALTAVILLA, wole Raafo (Nuove
E:::-:m froflang, wal. X, 1339, pag. 13 e b Haus-
GARTEHN, D JAufhan der Ferbrechemiebes, 19137 Bl
Mo Eebre vom Fechrichin, 19067 BuscH, Monerne: Bhdds
bagren e Ferbrochoeslehre, 1943 Chnvnarm, Teorla go-
aerale eel reate, 1933 1N, Lesiowd ot dirfits peadfe. I
reatg, 1943: CoRpoms, Roes, Zam Ferbrechersbegrif im
sparschen Sirafrechr [Featrehrift (e B Mavmacs, 1972,
pag. B2 e sege): Dirrraia, Coeribeis elln Accione o
regte (Riv. B Ar Glur, 1936, 20 e segp.); Bog, 01 6 fame
netha fporio brode del reehe, 1980 Dosika Grar zu, Der
J_gl'ﬁuu der Verbwechpurlehre, 4% ediz., 19590 FRaooem, i
tamsniod fdbre O cobverts de erlme inoalesito soRfetioe Lier,
Bri., 19, 67 € 1; GaLLad, Beiirdge v Forbrechrraletre,
19568 GEnsas, Farbrocien im peuwen Sreafrechn, 1941
QoL perunT, Comribaio allo rivtemative delle deorie pensral
gl reasa {Riv. Fr. Dir. Py, 1934, 233 o soge. & 437 & segp);
Tescwior, Dia Envwivkimg des Ferbrochermtegriiy in Deurizh-
ol seit Helimg m l’w;Ln'.-ﬁ st der Osterrefchivehen Lefre
(Z50067, 1961, T3, 179 & segg.); Do, Dol ) samcios en lo
eeards ¥ we ia remiidngd del mocxisms lenisicnd iFJeU-ﬂwl_.g;.l-
dioas en bosssroge of ol Leds Jeedner de  Asum, v
peg. T3 eosegg); Lvoo, Dir Ferbrachos I A aler Srea-
repkinseseniciraf der 3 D R Il MY MayER, e
Verbrechsnstegrif® In deufrehs  Sreafrechs, 1938, pog. T3 ¢
sepp.; RldURacH, Liesolacione deliy dogmatica ricalin
i recende dieliic penale permanico (Riv. B Dy, Pam., 1545,
617 = wezp ) Moos, Der Verbrechessbegril ix Cinterreick i
M8 g 19 rabefueders, 1988 Pacrirasa, 0 fute df f2efe,
10y Periosng Masmoustn, I pemestio . anfolagide del
reatn, 1954: RAnsmuel, Zar Seaeentl der Ferbrechess-
Iokre {Fecigahe jur Frunk, 1930, ol I, peg. 158 o scad);
RaviEes, yooe Rewo (Digern Molaes, vol, KX, parte L
191E1%, 209 @ R} SCAFESTEIN, Die allgoreies
Lelren vom Fardrecken n e Enr durch die Wissan-
schaft des gemebemn Blrmfrachls, 15y SomnmpaveER, Tar
Bpriemunit der Peebrackenslohre {Geddehinfmohnfl fur G Ral-
ampcl, BUGE, pag 268 & segg.); WHLIIL, Das mews B
e Eirfrrciierais, 40 adin, 1961 Endurgi, Der Anflaw
dea Varbrachensspaverms, 1950 -

PFer yie Bibliagrafa pio spetifica Tlaviams alle ungale
fote delll wood, MON sema, recksans, perd, pome anehe tali
richizmi nos abbiass dkumy prefse di completezzn, dais
Is pnods di srudi che, magan ndirsitamente, dccennans od
aspenti delln « teovis generale del reato s pur el significat
che ad csss 56 & attribuize nells wooe stessa 1 richiami dats
irinell in mob voghonn semplicemente dar conio al lestore
dells opere o magglormesis hinso ispirta, ancho m chinve
poleméca, | Engoli pasapgl argomenmtivi delly wanszione.
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Sowmazie. — |, Cimmi mtroduitivi, = 2 1 mebieplici profli o
obdettivi della teoria generale del feapo: o) deorin generade
del r2atn e candizionamaenti gi avvers femifienze
defla teoria generals del resto +&d Sggirari per i sencier del
Qiricy patucales; & eninbvi dr connocere @ orsao ds oom
puni di vista gostareale come alieuive. dellls dsoria geme-
mle dsi reago; €] prospettive perouse defimlsone sastanrinla
dul rease in chizve costhumlonele: Bmbi alts confipurazione
legmintiva dl ileciid i o ully comddattn depenalizzgeiome;
off tendenza od slaborars b jeoris gencrade dil reaio con
esclusiva siferimense al sislema positivo ¢ rilovanzs dej prin-
cipi costeuzionali; ¢k rappori fra la teorsa generale dal reato
e 11!- parie genernle del Codice Penabe: ©) dopmatkcs del reade
e dopmstics dell'nntor nel quadro deflls ssviin generals del
renta: tesdarivi di risolvere la dapmabica del resno sella
copmacica Eel'putore melle Cermania nazbEg ¢l sepue: acs
BoLEmMENLD e o oomezione matcrinbe del rearo ned Paeii
seinlidi e |n mors nasels del tpe Do dasdos;
#1 I mkomtruzione i wn significats undtanio delln locuziome
NOrmAakive @ rEte ¢ come opgelio eventakle dells leosin pe-
arale del rpatn; 1) cennl concluiive sul significato & s con-
Lnuin che Eidalmerie sanmso. anribuks Gla lesrin perarals
del reata, - %1 conmoter eseenziali del reato: Clilecio pe-
nale canke illecita di foote eeclushromente legalaiv. — 4, T
beiti wxtrapenali e principeo di legalish, — %, L'illacite penals
come Blecito & Tormulazione ssailve, - G 0 fsaln in mps
ot agli illeciti extrapenali seito il profile della tipecick e
defle tassativitk. — 7. Significato e Umadi. di vslidhin dalla
comnuiaziong dell'lifecho  perafe come illmito di  modolins
di lesioie. — B Lillecite ponale come (lecits pestanile
wl ari. 2'-‘; " comma, Cost. & respansabdits penake per -Falb;

0 i ow) A, X7, 1 comming . & respanzalilick pena
EF;-I'PE:;-:I proprio colpevole; <] il corsuiers perapoale El:.j.l'.l-
lecinn penale e gli Rlecin extrapenaliz o) la comcezlone o pema-
male e dellillecitn. prmale e i cosiddena Geafmungasrgrechr:
e} varieth di nocezinal dells booaprmans * B 5 Lirrvcir o
nells destiring deckesca: ) comslderszionl conclusive, — & L5
kecito penale guels ilecite female o condenuo mecessarin-
mente kive: o) norons formale e m:k::_r:n mateniale di
anisgiuridhcies BHH-L‘ & art, L5 3¢ cusnima, Cost.; b variod
di pccexioni della cosiddetin sdeguserzy sodabe o limiti di
rilevanzs mel siscema penale vigpenie; ©) coscerione realilics
del reile & pegmnii nierpremziosd de@are. 4%, 3 cammn,
C. Pan.; o} radffonca fra s coneezione realistica del reata e
o concezione matariale ded roato nel Paesi socialisti; #) azsame
di e obiezionl mosse wlla conceziome realiztica ded renta;
L bllaneio eritieo sl portan e sulls Funeiose dell e, 40,
2 gomm, . Fen.; @) la corcerinne daell'illscio penabe come
ieciio Formnale # comionudo necessiripmente ledivio e B Coe
stitaricoe {ort. 34, 37 comng, & 27, 3 comma. Cost); &) -
Hegsl della poRlilissssnelisgamone :ielh:l conosrione seaglisticn
delltilbecitn panale pel confiront di eslime cateporie di reatl ;
deliifi di sesniage, resti o pericole presunto & reati o dok
Eﬁ!iﬂlﬁu: i i p-lrl:ﬂ:iue! | mﬁﬂ:m.':ld-ui di os I.:-ln:

8 luce def priecipie costibazionzle espresse dagli g, 25,
4 eemma, w 17, ¥ comma, Cos) §) aomeszione realisica
del reme e compinl ssuali dall'insesprere i materia penale,
= 1. Kilevanee dell’'sre. X7, 2° comma, Cost noolla dedermis
mazione del compolali exmnxiali dell'illeciio peoate. - 11, Con-
skdirazinid comelsive o tenitariva di elsbesare una dafinimong
del reato che ne sl §oeonpotar essenziall.

1. Le aspeustive che un'indagine dedicata alia
sleoria penerale del reatos pud creare sono indisoutibil-
menite moteveli. La particotans bt esercitata dai
maellli clasgici di tratiasione sqll ATEOMNE 1 Fq-.udi;pgn.
gono infacti il kettore ad attendersi do una « leoria gene-
rale del reato » un"opera di raffisata analisi delie sinpole
componentl del realo ovvero di sintesi dogmatsca, in
relarione ai delicati giochi di equilibri e di aliernaneze
ira concezione anafitica ¢ concemone unitaria dell’ik
lecitoy pemple. Tali aspeitative, se comdivise anche dal
nosirs leltore, sono destinate — & bene chiarido fin
dall'indzioc — a rmanere delase, Beppo dells nostru
indagme &, infatli, cercane di cogliere, muavendo prin-
cipalmente dalle norme che ln Costituzsone desin in
muaterin penak: a livello di sintesi, | connodatli essen-
aiali, ovvero il «volto + del*illecite penale el sistema

positivo italino. Compito agevoilnto dal fatto che la
Costriuzions del 148, o differenza delle Costituzioni
di altri Paesi, offre a tal fine presiosi strumenti | quall
risultano vieppil polenziati se, accanto alle norme che
eaplicilamenie concernone illecito  penale, si consi-
derino quelle alive normative che, pur aitenendo alle
funzione della pena, m una prospetliva « teleologicn »
del reate, finecono per condizionarne alices) la strui-
furi.

I taglic da noi impresse alla teorin penerale del seata
non & il feutte di uns scelin arbitratioe di comodo, ma
€& espressione i una soefin consppevele e, creadiama,
metedalopicamente corretta. E infalti; in primo looge,
riteniamo (& Lo verthicheremo meglio esammando i vari
madi in ¢ui & stala intesa ka teorin generale del reato)
<he la teoria dell'Tlecito penale, per essere veramente
gemerale, debba cercare di individuare quet dati che lo
connafano nelin sua globalita rispetto agli alti tipi 0
illeciio, otlissando @ risultati msitd Iramite |"ana-
lisi dei sinpodi edements costinmiv. In secondo fuogo,
Ia teoria penerile del reate, cosi imtgsa, conscate di
cogliere in tutta evidenza lo scarin esislente attoal-
mepte b il volte che I'illecitn penale assume nells
normativa costiburionale ¢ il vollo che esmo conserva
nella normativa penale ordisaria, B una sitsazione an-.
linoaiica che ha alle propoe origin malteplici cause.
E principalmente, & nostro ovviso, come  verremo
mieplic rli::wn;ic- nel corse dell"indagine: la teodenea
od interpretare b2 norme costitusionall m materia
nale alla luce delbs norme ordinace (10; la Trecquenie
utileszazsone da parie della Corle Costituzionake dello
Elrumenio m:ciflcm delle sentenze interpretative (2); =,
inflne, In gen tendenza ad imposiane b question
di kegttimitd costiluzionale con rigiardo pio all asperto
descrittive che non a quello contenutistico {valor =
bend tutelati) delln norma pesale. Una tcorie gencrabe
del reator del bpo prospeiiato rove, pertanto, la sus
giustificazione in un momenio, qual & quello armuale,
contragsegnato da delicale sattese politiches, alle quali
poira far seguito o umaccelerazione o un rallenta
el del processo di realizzazione degli iFreentd
costituzionali, Mella prima eventualitd, |'elaborazione
di unu teoria penerale del reato nella chiave descrita

contriburre o for combaciase | due volti dedl"il-

ilo penale] nelln secondn eventualith, indagine

varra soltanio o puntualizzare § termini di un'ent-
nomia che diventert cronica,

E da ultimo: la teorla penerale del remto cosl inbesa
appare anche consong &i limiti di una voee denciclo-
pedia la quale presuppone necessariamente gid esau-
rlta, altciverso vool antomome, Papalisi des simaoli
elementi costitutivi del reato,

2. g} Pur non avendo la pretesa di elaborare un
saggio sul metodo e sofl'ogpetto della teoria penerale
del reato, ritepiamo utile prefiminarmente illustrare al-
cuni fra i principali modi di affrontare ed impostare
della tzorin. Assorhente &, anmtulle, ln contrapposi-
zione fra una teoria che si muove ¢ & sviluppa su di
un EErTenD FiFOTOSAMEnte sormativa, o meglio, sul

ane di un concreto ordinamento penake. vigente in
un dolp Paese i un cerlo momenio sorico, ¢ und
tecria che sin facile preda di su giusnuturnli-
stiche o razionalisuche, owvvero che s avweniurl sui
setitieri del diritto naturale. Alcune precisison: siren-
dono in propodito necessarie. Anzitutto, nel primo

i1} Rikadsce, di receate, IMinesngruenza i una s lewrura »
dlells < nonme fondameniali + con Ja chinve offena o concatsi
estraiel dalks bogge oodinaris, Mamisuoo, F reen come aoioee,
Mlilann, 1971, 172,

(1) Sul pealiema s la senienvs s Incerpretativa o delly Corte

Castinzipnale mascheri vm atto colleglele. @8 vilth & sla un

maesst  malamenie cambinate, nomchd sulls propess
di renderin vineolamle in wia legislativa cir. G. BRascs, Ses-
fanze  rerprefadlve £ n,gdqrga {Peolivdcn al=ll  a¥eirre, 1971,
B33 = segE.), = palemica con G, AmEio.
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filone nom warebbe corretio  ncondiome qu:lb learie
che fanno generico riferimento alla + norma e, al » di-
piito # 0 @i F3Eiemi normativi . Come & stalo acsa-
mente sottolinents (17, in tal modo s fnlece infaui
col sostituire un apriotismo con wn altre apriorisma:
gl poste del giuspaturalistico riferimento alla « natura
,;H[E,mse " oo opll"ssenza defl 'wonso " o della = wita ',
& pone un altrectanto i-lEu:ldiHi:-u e ghmsnaiuralsteo
pferimento alla «emens V' della aoema, del divitto o
dei aiteri normativis, Quanto &l secondo filone, pur
asaendo disl'n:lﬁri i rieoncecens ik validng dell’assera

rocui ese mal vl & state wn ambito del dirito in
cul il pensiero del dintto npfurale ha posssduto un

rticoars  valon, quEB'l.l:r & l'ambito del dizitto -
pale o (1), @ pur ammetiends che [a tendenzn o rece-

ire ,um:g[il;mi racicnalistiche o Eiuxnaiu.r:‘l.lmli:‘.‘lm &1
delinen pinn frequentements in sede di eorizarioni ge-
perali che non sul piano imerpredativo, & esente da
conteslazioni il rilieve secondo cul attualments nes-
suma e g;umrain del reato popgia pifl esclivsiva-
pierte su ki basi. Soneg, infatti, orman Joptand i templ
i cwi la Scools classica analizzava in lalia i peato
come eqle asiTatlo, in virth dei criteri tazionali e al
di fuori di esplicii appanci ul diriito positivo (3),
Tracce di questa tendenya possono, fra Palioo, riscon-
trarsl nel penpiero di chi {4} 5i propone di neencure
le & comimnti s alstiche, sempre che lale ricerca s
mieeva, non sul terreno del raffronie storico e dell’ana-
lisi comparativa tra i vari sistemi penali positivi, oa
su i un piano 8siratto rispeliio gl quale b« costanti »
sl delineano come categone logiche del pensiero giu-
ridicn penale (5]

Al secondo filone sopra indicate e defimitato & ri-
conducthile la dodinng serpmanics gnche suctesiva alla
secomda puerra mondiale (8): n Germania, infatti,
scaria del diritlo naturale « ¢ spesso giocain per fron-
i mare « esipenye delln %410, Inun cerfn conieto
s:EF:ﬂ. pnli[%;n & ncrnmt.;:l:a ben precisa (7)

Mon va trnscurata I searsita di definizions di con-
cetti dl parie penerale nel Codice Penale tedoson: sl
pensi, nd es,, alla infuenza che tale carsnza di nor
mativa oconoermenie elemento :.:rg_gell.im pl.l.-l':- AT
eaercitato sull’slaboramione della nosiooe  » materials »
di colpevolerzn. A cid 3i deve apgiungere sin I mi-
e allenzigne che il costituenie ledesco dedica alla
materia penale, sia la minore wtilizzazione dotirinale di

uelle norme costituzionali es.: il W03 corn
al mostro art. 25, 29 comma) che, accortamente appli-

(1) Mapmmoor, I oreake cowne asioms cli o

(23 Coal WURTIBERQER, L2 sisaaiome seiritaale delfa scfeuoa
Penaliiricn im Geriieck:, Mileno, 1963, pag. 32,

L3} Bulla comcwznome dell delivie: corme enite pinriaffcd soporai-
ilio In Fronessco Casrara ofr.. & recente, alound precsl aocenil
m Hipa¥ra, Flosgfia ¢ dirifio peasle, Mote s alfcand ospadii
el niifupnn ol pesslero  penallnieo (8 fralla dn Beceardn of
MofFl proend (@i, afern, S0 ofie, 1975 34 ¢ sepp.). Nellopera

Francescon Charrara, SopRICiEnce nel sepiori concernenc L
rie specinke del dirino petal, & semipee aEnplisEe iori-
;:Llrﬂm oHy codiffcazioss penole del Granducato di Tas

Ma..

-4 i il cass A1 Movovoss, & fnf @ [ mrees delfo seiovza sei i
Fitta ol | Tremd wwal @7 oirfite ¢ df procedvrs prente, vol. T,
Padgya 10, spec. pag. |94-153.)

.'i'-'lil Ben chikrd ¢ & digdingione Tea questi doe aspéeii del-
I'indrddunzione dells « cosiami + & ber decha 1"afermazions
dalla nedssiti del raflfremio atorite-compouradive o MUTVILONE,
I ®el ¢ i mrezzd, op. e foc. cin Cermmente iad mifronio rende,
i osirn gvvioie molio pin bl le fosiamnc eos, wloes.,
Iinerimimazions defl cmicidsn b dirs und cosiante mel vam
taizmi pagitivi, ma ko discipling S Timin seriminanc di tale
incriminazions regision wariami cospisue,

161 Sul punts 8 vedisy Soprafiais i loves di BanaTTa,
Arifaimie  plaridicke & conini & concfenzr. Milana, 195,
i;:-_lﬁul; e Porirtdinmg glevidlee ¢ séfewcn def dieino  genele,

ilano, 18, pag, 61 = segp.

N Cir. Marmsuooy, & feote come agione o pag 33

cale, potrebbero cireoscrivers i ruvolo di clementi ulira-
legali pelln teorin pensrale del reato,

A il da i mlevi, & in oogol caso appor-
tung ribadire che in Germania ragioni slorieo-doommi-
tiche (&) hunno spinﬂ: In ditirma & evooire p'unl'i i
visla aprioristici e uliralegali; l'elaborazione di una
antigiuridicicd materinle m contrapposizione a gquella
formale e di una colpevelesza m senso materdale a
fromie di [a in sensp formale & servitp, 5i& nile-
wialo {4}, & per amdare alla » stuperla o mENeE caLEe
di giustificazione o di esclusions della colpevolerza,
olire quelle codificate, al dichiarato scopo di colmare
predese o readi « lacune " nlevale per glunta in seno
a ung kepistazs {come la fedesca) < natn weechia ™
sotto la spinte df dremmatiche e sempre medite esi-

s delia prassie,

Mon vi & alcom dubbio che in lala PPinsmizzo iec-
fco-plridico {10} abbia condizonate Nelaborazmoss an-
che attuale della teoria erile del reato nel primo dei
due sensi ir.lDﬁH'Il.ii (11} Oheessdo inditieEsn — anbmaloe
dallo stesso sdegno che, in una prospetiiva ke ]
diversa (12); allp fine del secolo scorso Bramseo (134
rmani lestuva per coboro che miffutns i Rvoro @ ba fateca
che costa & Parte di dedurre un diritte penale scienti-
ficnmente valido dalle legpi penali » perché « ancora
avevezsl alla facile arde giusnsiuralistica », alla facile
arte, ciok, di dedurre concerti da proposizioni gausna-
turalistiche non verificate né verificabili — ha pra-
licaments mdotto la doefiring peoalistica italiana, inin-
terrottaments fino ad opgi, a giocars mmmente 1o carta
del divitte naturmle =ip i ssde i analisl del reans, sin
in sede di valuazione simetica del medssimoe, Tale
tendenza 5 ¢ ulteriormente rfforeala prace gl n-
dicazioni meitamente gluspesitivistiche, & anzi, gius-
legalistiche che la Costituzions (am. 25, 2" comma)
fisza in matena penale, owyip che ke muppestidn
melapositive talvolia finscono. non sempre Consape-
valmente, per riemergere: pur non potendo, dab 1 b-
il dellMindagine, analizsire questi oockkioaali sitornd
sulka strada del dinio nawrabe, ¢ da sottolineare che
pd une matrice givsnaturnlistica yo ricpndotia lo slessa
configurazione, che forse trova anche (i suo appiglio
in un linguaggio normalive non ssmpre coerents (14,
del reato +immune do pena s (15). Aliro &, viceversa,
il discorso da fare — ¢ non o mancherd |'occasione
nell "wlteriore sviluppo dell’indagine — con rigeardo
all’atiuale lendenyt, |:|I|'J E_:u!iprl.ld-&n..‘!lalc Clse dotin-
nale {16), a superare |'equivoco imsite nel vineola le-

{E} Sone willi la rlcosmtmezione i fall ragrond | lavon
di BArATTA cahi wlla pola (6). 2

%) Mantaucs, N oseate some enione sit., pag. 11

A1) En e pild A fwle bndirizos, sk mlosso Che easo ha sEcciinnn
sulle. sclenzy penole fialisns o alle aliermative critichs che oei
ma confranti S Sodus venlse picopeflands dal 30 dn o,
or. Bamarra, Fiemafis e diritte premle cil, pog 46 0 ssgp,

(113 Va rikwain dee e desss aligrmdibve oriuchs ohie 51 000
venuie vie v prospeifandn nei comfronti dellEnderizeo senico-
grarildEn non CORliscons eodezioni rispeito ol remdenza E
nerabe, decisameale prevalenm in Falis, o fondars la teoria
romta mully bage eselusnm del divico pesilive.

[12} Manca nella siorks del permiero |I:|=uril]l:.1'.|-:|:l|rmln= iialimie
wn setic tertnliva OF ricosineine le ragloni sorkhe sd idepbo-
giche che hanno pondrianato I atfermarsi dellivedirizan feenioo-
piaridicn. Per un esame delia sfasatura cronologicn ol com-
poia affermazions di tak indirizes ia lialis rispedia alld
Ceestndnia, «fr, Carvr, Tips eriminodogioe @ fipe  mermminm
' marere, Fadowa, 1967, pag. 462 ¢ segg

13y Dipg Mormies ol Jire Dbertretasg, vol. 1. 1918, pag. 518,

[14F Bul signifcate nan enilasia dells lszuzione 4 reato s nelle
warle normiee del codlos penale richima Patteneione fra gli ahiri,
Hirri Movosa, I rean bepociieile, Mileno, 1963, pag. 433

& segp.
[jﬁ Salls evemhaale v Biillsh di wnoersabo immane ﬂ:'l.

penn s mell'art. 8 C. P, ot di mecands Ramaces, Le comali-
slani ahientive Of mitillrg, Mapoll, 1971, pag. &5
(14} CFr. quanto sl dirh sopraiieits ne nwemerd 5 = 2 (L




1 TEQORIA GENERALE DEL REATO

galistico ad un diritto pensle positive che in pio parti
€ lutborn espressione dell“lstituzione fascista, trameie il
ricorso ad elementi metaposilivi, anziché tramite una
pil acoorta stnumensdarions del merzo inlerpretativo
cie Taccia pi ampio uso dell’appancio con o lettera
e i valor dells Costituzione.

Lliniflizsso esercitato doll'indirizzo tecoco grurdico
sulla teoria penerale del reato in Ialin, ¢ sl sto guasi
esclusivo aggancio al diritio pesitive, ka resistito anche
all'urie di correnti sicuramente distinte, almeno sul
piano metodologico (1, dall mdirizo stesso, quali, per
4., la concezione realistica (1), la concezione islealogicn
{0 dei valori) {3} evvero la concezions finalistica nells
sun versiome italiama (4).

La premesa oi tulto il discorso non &, Duftavia,
esenbe du gritiche. Si ¢ autorevolmente (5} sosienuio
che Pindinizzo’ tecnico giuridice non & rusciio & cir-
cocrivers alle pure nomme del diritio positive 1'og-
getlo delln scienza pesale: vl sono concetti, teone,
argomentanoni, che traggono alfisad i motive dells
loro validitd. Fra | problemi, nella impostarione ¢ nelia
soluzione dei quali il diritto positive non he molie
parole da dere, si esemplificano quelli della bipar-
tizione o della tripartizioos nefla struttur del reato,
del fatio nells teorin generabe del reato, del rapporto
@i causalitd materiale, dell'evento giuridice e  so-
pratiutio queflo dells natura e d-e(E_J): :miq defla penn.
1 Qi — rileva ['insdgme Autore — & la W¥elrame-
chaweng, il credo religioss e la convinzione filosofica
che decide: mentre il diritto positive g1 lmuta & com-
minare anoi di eecdusione o di cosa di lavoros (7).

L'assunto pud considerarsd formulato con riguardo
ad ogni sistema positivo ovvero al « gistema positivo
italizno v. Sotto i primo ﬁ:omu eSS0 U presenian
un margine di validiid nella misura inocul [zl pensi,
agd es., al l:u:-dj-:g. Fenale tedesco (8] un sistema non
contenga definizioni esaurlenti atbe a risolvere 1 pro-
blemi di coi sopra. Sotlo il secondo profile assunto
rivela wna certa fragilisd, Infatti: futti, o almeno gran

parie (%} del problemi wcommmati possono trovare una
correltn soluzone in un'attenta [nterpretazions del di-
ritte positivo, ovvern, per aloumi di esi fed & una

cEpetiive irassurata par ragioni cronologiche (10) dal-
ﬁllllir.l‘ﬂ- Aditare] Ia nflaummﬂ puad aes.q[:-]f offerta dalle
nomme costituzionali che concernono la materis penale.

Actepnigmo, & titolo csemplificativoe, a taluno di
questi problemi. Anritutto, i problema della biparti
zione o della tripartizlone nella struttura del Teatio:
lesclusime defla 1r?-u'lizﬁnnc legata ad wna confizu-
razione dell’antigiuridicitd eome assengn di cavae di

iugtilicazione, deve cssere fondata sulls qualificazions

I egse come elementi pepativi del fatto; qualificazions
che, & stato dimosiate (11), ova b s conferma

itiva, fro I'oliro, nell'art. 59, ult, comma, C Pen.

concetto: di « g » nelln 1eoriz senerale del reato
puir exmere agevolmente ricosirule (12 sulla hase delle
normne penall concernenti 'elemento  psicologics e
Perrore.

La seeltn fro il comcetto di sntiglundicita formale
¢ il comcetto di antigiuridicitd materinle, neln misurs
m cui implica il rinvio a fonll extranormistive, si -
solve nel sistema positivo ftalisne a favore del primo
ex art. 23, 2% comma, Cost. 11 problema del rapporo
Al ciusalith materiale, che, in un s&terna fn e 0
dafinitivamente bandite tite jo ipotesi di respondabi.
lith oggestiva per fatte proprio, troverebbe ln sim ade-
puata soluzione tramite I teai della condirie sine gua
man, adeguatamente tempernta medianie una pid pre-
G« descrizione ¢ dell 'svento, trova oggl, in w sistema
':hv.‘:.“ d_ﬂ’rﬂriali Tgﬂllivi. offre ancora spario ad ipo-
tesi (13) di LA iva, In ia sofuricne
nel cﬁlemw;auaafﬁ'%“umzpmm che ga-
raniiscd, anche w mediante uoa si e Comwmisliorme
di elementi ivi ed o %1, WO [EMpEramenic
deile eventuali fratture con i privcipio della persona.
lith delbs reaponsabilith penabe, cox art, 27, 1 comma,
Ciost, Lo stesso concetto di azions indicato come fer-
rend soggsito ad aperiore giusnpturalistiche (14), pud

{1} Resma, vicovoray, ancora da chlarire &= &1 in guale misurs
talane di queste concerioni {concerinme renlisticy o
slane differepviabali, sopraviono in periods fGseiccs, qasnis
u isdricl ieologiche & politiche, dallmdirieo tecnico-gluridico.
Lin‘analisi approfondiia porterebbe, probabilmente, ad saclu-
ders merie differepzinmioni.

[-%I Peit wan uadro di izls concezione che sl in chigve di
retisficn s equitatlva o H paluni ecosssi del formalismo & del
tecmcismen giuridico, off. AxToustn 0 metode melfo nofemos
el aifrtian penafe {1937, (Prodbbem peoolf ocerni, Milama, 19490,
PAE: | & seggh

(1) & la conceziose propugnaia in tanti serivd, ora raccal)
negll Sieind § va, I9bd, val I & 1T, dal HETRL,
A conforma del faie cle anche questa allemadia critka. al-
I"indinizza jeerico-giundico non rappeesents eng inversions &
FoEls rrapeice olla genersle modenza, instiniratas m Tralia com
inle Indiciezn, s impurniare (3 teoria del reslo ewlusivamesis
aul diritin i, il il Edliever spcando cul par il Becidol 8
richiamo al fine ¢ al mondo dei valori non slgnifen mai ay-
gancio ad un ordine o walwaEking  antisdichs 0 sstranes al
sispemaa penale pogitnn, ma iotrinoe ad esso.

(43 La soonola finabisiies tedescs & WeLFRL ha trovato prin-
cipalments segule in Talin — ed & un fencensno verificaccsd
i pustice dagli poml 30 == nell’ambite della sools napole-
h’“w?fa";ﬂ" Bi riftisesi :;iulnlan:d;:;m. Bamarra, Fileiofie

. EIL . 3 o 28Emag ErowHst in
DERT, e ‘l"r“rmf:!ﬂ" HJEI'.E'L'L'I frm Spiepnl der
tuffenlasier Sregfrechistapuanty, Clbinlegen, 1963,

{5 Muwvononn, Meraduzione o aw indirizoe erifhen selle solengs
del dirdtie proole [Freat’awnd & diving ¢ O procednrn penale,
wval. I git. pog. 175

15} Muvorces, fatradssione o e Ialinene TG, GF_-I;;_HI.

(7) Crities In pretesa del tecsico-giuridicl di ricavare principi

urifici dal solo diritee positive, volenda avitare  quastoni

che, Flenuie rllevingi per il sisiema sclendifoe, S
BITO, Sinrfa dol diviite penole flalions de Cesare Broparfy ml sested
i, 2% ediz, Towine, 1932, pag, 166 e smgg,

(B} Bull 1ema, con riferimenid anche alfimpertines dells ce-

finiziond el Evtviur 1962, cffr, STasrevoraTn, Die Digfiniriossn

im ea Tafl ded Bl (£, 10 (vol. TE), pa=
ging T WL

9 11 riliewo  dad quals 2 disfuie pab valers per coneebll
che, perslive, & prosenlano evanescent dal pomio db vista del
dirisio positlve, come, per &, il concetio 8 4 apgetlo phuridics
geneficn § glaborato da Antomo Booco sells suo clissice fis-
maprafia {L';_riqgﬂr{- del recm ¢ dilla puela pluridics pesals,
Tarina, 1315 Chr, sl punie Nuvoeose, feridosfoes o Wb
frafrizza oritton, cit., pag. 17X, |1 quabe sembea, pecd, sxlendors
tell riliev alle sicsso comomito, che &, viceversa, di dirlito po-
sitivo, di oppetio din speifcd.

{10 Lar serista oy NEvpdoem, Fetroguzions o we dnfiviczo erls
fico, op. e los o, & 1 iea0 0 una prolusione ai corso uffcials
di digiiie pemade, tenuts il 3 fobbrags 1949 pells Facolth di
pllm‘frudmm dell'"Universith di Porma, In wn'epoma, pescin
In coi non sl oera speord raggianto da pacte delis doicring
peradisiiea piin gualifiate un saMckente grado & sensibilica-
zione noEerke slla porista dells  mormativa  costibazicnale
mell"opers di meostinurione del concetil dl tsoris generale del
PR,

(13 &, C, F. Orosso, Lerrore sl seriesinond, Milano,
[901, pog. T3 e segp. )

{11} Per tina Irlalu-\:l:l:n'rnll.'-l. dolbs varls accezlonl delln Socusfans
afatto o nells selenm gioridics elr. Pacoann, waes Farip
(Ehriite pemale) (Beoclepedin dell dfeirbo, wol, XYL 9467, pas
glme 93 5 ssgg)

{13) Degorva 1 BuyWLaE,  fwd o | mezed cit pag. 161 (nel
guadro, perd di un discorso a sfondo meraments logson & -
mhnale, avesic per ogpebio Mipatizeassone dei vard jsoitadi in
um diritto panale soppeitive, oggettive o misto) che o o un
slereans muisle .. lende &d lingoesi un criterio e, pam tenendo
wonte del principio della conditle sine gue mom, lo lEmpera
on prndpl esmranck mlla dodfrina dela cansslith w muinati
specaneoimonie dalln dotirima dslia colpeeolerrn: wedi asone
delln candizions guelifoatn, della osusn dfickente & soprativico
delln i ods fp @ Clalla canga Ly s

f14) Cpal Manmiuco, I reofe oome esfosr cig., g 24,
fileremlo o crasbcs piudicn df Belng, scélolicea coms i {er-
repn deli'amone, ped di opni dlitro pesto  deHs leorie dol
rearq, sin ficilmenls permenhiBe do slementi  pmmaturalisiicl,
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pmgere ricondodto sul pieno pormative, se s pepen-

no, Com'E  siata arfsgualanmmc sottolineate dalla
ﬂum tedesca (1) e, di riflesso, da quella ita-
apa (%), le see patimbl fesdenee all’sanboomprand-

il (3,

i I,I|1L alito csempio pud essere offerts dai erterd adol-
tati per disciplinare le ipotesi m cui due Dorme con-
corromo  Tegolare (apparcnicmente) n medesmma Fiti-
specie concreta- Noda il ?ii ciLaler Astoare () ¢ E ancha

i — ove i escloda 1] criterko della spectafing, disc-
plinato legislativamente — ["alternativi viene risolta nel
allenio delln 1 , i base ai eriteri di collegamento
gelln syaridioriehn, dell assorbdnienia, della FESETON
criteri logici tuthl, ma che son Fuori del difitin po-
itivo e [5. In realia il ragionamento poirchbe cascre
capovolio, ove si riconosessse ln fondatezoa di quelle
fesi;, che, esclusa Ja rilevanea ded criterd loglc desl,
si. fondama su di un‘ampéa poriata dell’ar. 15 G Pen,
che consente di ricoprite’ Una vasta gamma & ipotesi
di concorso & nofme.

Lo steso problema dell'svento, che parrebbe mag-

armente condizionnio nells soluzione da opsion ex-
tra-giuridiche, pad rovare, come la dotiring pid recente
sulla scoria degli msepnamenti dii M. GALLG {6} b
dimostrato, ma cosretin Lazione pogitiva.

Lo scoglie pit difficile da superare sembrerehbe rap-
presentuto dilla funzione delin pena; pineché il disposto
dell’art, 27, 3* comma, Cosl. pud non apparine. -
sodutivo dafa la molbteplicitd di comtenuti ':IL__I a pre-
scindere dalle stessp svalutasone del detiaio oostl-
tuzionale (7}, sono atribeitl dagli interpreti alla « rig-
ducaziong #: concetto che cinscuno rieompie alla luee
deila proprin  Weltan (3). L'apparente diffi-
oot ¢ perd, a sesleo oD, SUpera gualora,

anzichd interpretare personalsticamente il concctio di
rieducazione, ovvero angiché ricostruito alla Tuce delle
moatrre penall ordinarie, sl dia al concetto una propria
autonoma ¢ ogeetiive dimensions costiluzionale, come
51 vexirh essere possibibe
Drimostrata lo non decisivita delle critiche mosse alla
ibilita di costroimre la feoria penerale. del reaio su
siripercdaments . positive, devono essere chiariti al-
cuni eventuali eguivoci.

I riconoscimnente dei mecit acquisid dallndirizzo
tecoboo-ghuridico, per avere allontanato [ lepria pene-
rale del rento din sentren del dintlo nalurale o exira-
giuridice, non ::$niﬁm acera da parte mostra adesione
ai poatulati dell'indirizeo. Respingiama, miniti, netta-
mente la falsa apparen:a di « nentralith » di cui V'indi-
rizeo tecnleo-glunidice ha voluto circendare il proprio
metosdo {93 analogaments dicasi per b rigorosd
esclusione dall"opgpeitn dells teoria genetale del reato
di ogni possibile indagine sostanziale sul medesimo,
o sui eriteri @ lirmit relativl alla configurazione
pormativa di un reato. 5i badi: fale sbieggiamento,
dettato dalla recessitd, espressions o uma memalit
idenlogicamente autoritaria (10, di preduodere all'intee-
prete, cosl come al comune cittading, ogmi wlutarione
critica sulle scelte di politica legmslativa, non pud da
nol esseré accolto, sia per lo diverse premesse ideolo-
giche da oui 5i deve aifunlments mucvers, sia perche
ritentame che, in un sistera a costituzions rigida, il
enarping di scelta dei fatti da repri penalmente axd
opera del legislatore non sin piu esemte da limitl,

E infipe: epuilménis critlco & i postro aticggia-
mento quanto alta identificazions, operta dall’ ndirizo
tecnico-piunidicn, dell” o sl soWEnza EI.'I.I.'I:HIIE-B
penals (11) con lo studio del diritto positivo

411 Per un riesama vivace & acaaraio di dale doftrine ¢l M-
EPMUCTY, M Reelo Sadild cEliE O, podcie £, N partloclsns,
puf. 48 e 52

1) In panicolare da Mapequoor, :r ., parrie,

(31 Cosl Mamioes, op, ol pag: 21, :

) Moo, Jn : i [iddfFT2RG SR, DL, PEE. 17T

(5 Per um esame & taln eriteri o del lore fendamenio igioo
a amche pemitivoy sl vedn Tampia mooografa dl F. Masmo-
VAN, lEﬁD'}‘m apparende ofil worme  comoorie of oo, Boko-

K, 5
qu Diell' [ lustrs Autare. si reda scpeatiuiio la woce Dofe
[Dirine peeale) (Enclofupedie del disirsy, vol. XIII, 1964, pa-
Emna TBY e sepx )

(T} Owwers dalla lendenza
Fart: 27, comma 1 alln becn
tmal dallka penals orlimerin.

(H) Cosl MOvOLOE, fdrpdecfons o un indirfeor enlaco. €L,

pag. 175.

Fﬂ] Anche oppi del regio 1 richiemi 2] dicdive pesitive come
prepesea per deperare in senso eavalwintivor go# L
I'eperazione dol giurdsin, pon gesdone 8 ue laggo margine di
aredibilinG.

CAHR 11 iR, anno in oo ARTURE ROCOO tiene la sua prols.
slore, sgos ad un perlodo di intensi comflitti secinli cha ims-
posmgons una redisi ome dolle leosic rradizionalmenie Hberall.

Inerpreiais perchd nel concesic delby continuiid della ideo-
|§,i: gusslica dinmnicamie, la malrice aloaleps pd-ll'r:n ded-
Uindirizzn cecnico glorideo non ped esere definis semplice-
mefils libgrale: il tecmiciemo rifictie nel campo del disnto
r-l'lﬂhl giieile seelts aorimrs cha il tm!mn politicn grriden
oernle avevs efTemuate & cavga dhd particoder] contingenze
A garpizere podicico. M guesin ultinw scelfa gid ora possibile
Avveatire b tracoe nello svilugpoe del pensxr classion suocess
B oa Carrare. La componerds aotosiaris sabaalisia del pees
ticlumiy pissidice la guils serve o comprepdere perchd mai

rinte L fascisma jake concexions sin amolulamente peeda-
minante nil campo delln sciensd del dining penale, va princi-
F-!l!nml.d- ideniificata nell'sccentuasions saspernte che da cale
Indirizzs viese data al diviite positve delle Staio, inteso come
dmicd fonte, Percio il tecnicismo gaorklice ciprime nella. mas
fiern, pitl indicore od inciiva B rendenza autoriteria e statels
che siahilisce |'wssciub priorigs delle: Blata ricpebis all indivis

e o oy pon ipcdlzondo un presomio dirito naborals,
com'ery nalle sibe ded clasici, berdl allecmsndo calegarics:
fmente oha 1'ondoo divitto & quello posstiovo, quello che esama,
chod, dalia supremy vplonia o ausoritk 7 Eiata:

mcoénniaia nd interpredate
i womnssiati dells pend risud-

Turia cid confermm che estsis una conmesann (il pensiaro
pluridico-liberale pemale fein classicn che WlsLE, 5
tiluse pusie edreme di quest'ultimo che d'afironde  progric
|'indirizen temito-gruridica si propone di depuraze) e |l penssero
ﬁ];u-idh:u-;cnnk amoriiario; tosl come Ble conpessiong sce

il regema likerale e quells Facists.

A nulla giowa addurre il fato ohe, vieeversz, in Germania
l'avveoin del macismd & caralierieoale da uno venbato o «ir-
raxionabsmoe « & dal ripedio anche in mderia penale ded pesi-
tivigme giuci@icn; k& esperienie autoriarks, imfadt, nom s

o direticicl costanti ma hanoo modelli variahili o secomld
| copdesic in cus ai Evalgone. . ;

Per un poil amplo esame delle madrici ideslogiche dell’lodirizeoe
tecnico-Fiuridizs, or. 1z posire dispenss (eiclostilote] per il Carso
dl Istituzioni di dirtto penale - Armo aceademico 1971-TL

{E1) Sexomds Iindirizzn ecnkco-giuridicn, infatti al momento
epggedico ed @ lo dopmaiice covichbe aggiusgeosd quell
critien, tivndio &l superanenta del divitio posstive de fore o
ey, Sencache .u:s:a tafle momente di f ficeich critico » deve
pmere pinridics, oale deve aveme come o di oferimento il
diritto positivo vigonie o fwial pil il diritle positive vigentz
e p'll'_l'i.Psll'lIII. l& - velucazonl dordipe =ocmln o polilicn, olire
od essers _:pnel:luu nel momenio mepeliie o .dnjmullm, anihe
in made crilien vanno rlservate afln politica erimsnale, ¢ megliog
alla. politica penale o

In fal miado, in forza del prinipio debla divisicns scenlilic
del lavoro, la meinng gloridicn penale, detta anche « dogmacica
penale & & distingue dalla-sociologin, dali'anrepelagia = dalla
podidea srimicads, nonche dalls swarin & dallu filoscfia ded diriteo

Il peesabisia che pertanto wsi o simamenie golitica, in gliszo
preciso mosenio. 0 peilo della togn del giurista, per vo-
glire 1'ahiso, sla pure aliretiasto sincoro del & e del cnl
vore di scdends palitic » {.-.:I'r. tit., pag. 3}

E chiore che, rinchivdende il giwrists in usd tomre d'ovorlio
Lindirfzzn tmenico-piuridien 3l propone, da on lato, di smes-
FASE TR CEmlO i polemico o i exilica dells norme penali,
da um punio {1 visia paligico, <he, affior in taleni giorist ¢ non
sale in quelll apparienenti afla sinkdra deifa scuola, posita;
dall'alirs, di trehare, In goanto erareo allo Moas memenio
critlon deil'nitivith ded pgiorsin, quel sellelardsmoe riformisidao
che, s pore @ SErvans d8 EnE analisz in lmrming miaraakll
del rears & delln societi, comnols [ principali _e'.?nn-:m e
peeritivi g crimdnobagion {3 pensd ally besi dei cofidaleni sestlia.
tivi penalil

E:F:pﬂ dell’indirizze tecnice-gluridso & dongus, guelle du
incanadare ke franpe deiln Acsls clossice & delle scuoka posito,
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Persuasive ci paiono L proposito ke osservariond di
chi {1) ha indicatn belln costruzione delle norme fu-
ture 1"opgetio vlicrione e pili genuino della scienza
giuridica. E ciog, aliso & che ja woria generaly del
teato debba essere condotia in lermini ngoseaamente
Pﬂpﬁuf, altra & che @ cid =i pemiirieca il compito
del giurista in geoere c del penalista in Bpecw. Con
ung sodn  precmazione rspetto  allfautorevole  inse-
enamento! i giunsta, ael momento 0 cui S5 occupa
della costruriene i norme fiture, momento in s
harmo libero slogo luile e ionn sdeologiche e i
dati metapositivi, non deve soltanto limilarsi ad ap-
prontare gil strumenti conceltuali e teemict pir il con-
sepuimento di qued fini di politics legukativa che altri
(i politict) devono prefipurare. E una fimitazions guest
che & e iarmenie criticabile: da un ko, perche
exsa (8 dell’artificioss contrapposizione (ra giurisla
pelitico, Jo strumenio per alicnazione del pramo dulla
sfers decisionale {2): dall'aliro, perché essa pon tien
canto del fatto che spesso, in un Sistema o costituzione
rigidu, le stesse finalid di politica criminale sono pre-
figurate ¢ al legislaione ¢ al politico dalla Caria oosti-
tuzionale.

La teotia gererale del resta, in conclusione, deve
avere per noi come ogpetio esclusive il dirito posi-
tivo, infeso A onon come un dalo defimitivo, ma
come un guid che pod cisere multlo © alb: cul modi-
fiche strutturall il giurista, senza che con @b esorbiti
dai gool Emit di compslenza, deve Coopermnc.

b Preliminare. all'lieriore sviluppo dell'indagine &
ln soluzione del quesile concerpente i ri 1aciki-
lith afla teorin rale del reato, intesa in senso rigo-
rosamente positivo, della problematica selativa al reato
adal punto di vista sostanzsales. A guesto punto si rende
indispensatile una precisaxione al fine di evitare equi-
voei non solo d'ordine terminclogicn. Alteo &, infatu,
la eoncezione «realisticas o vmateriales del reato, altro
la problematica del reato dal punto di vista SOGIAN-
ginhe. Con la prima locurione 5i vucle contrasscgnane la
1esi, secondo la guale per la sussstinza del reato non
sarebbe sufficlente ln mesa conformati del fato al
modello legale, ma occormeneboe effettiva lesione o
messa in pericelo dell'interesse protetto dalls norma
penile {concezione « realistica &) owvero di un interssse
extranormative (concezione « materinles del reato),
Con |l seconda Bocurione g voole plludere ai gues
siti relativi allindmviduazione @i un COnLrEssegmd S0-
stanzisle che connoti opni forma di illecito penale
e, pentemente, relativi alla determinazions dei
motivi che inducono l Iegisiatore a configurare un
fatto illecito penale. F chmro che un cerlo legame
susgigte fra i due tipl di problemi, nel senso che
wnd concezione la quale attribulsce maggior peso al
profile offessive dell'ilecito penale contribuisce, al-
wresl, & porre in maggiore evidenza o ¢soehes leg-
slative. Con rigoardoe afla distinzione tra fase di ,f:'?gr-

depurnniéo spprafiuite quest’aluma dalle incrcatazion di tipa
metagisridico & dalke rivndicacienl di netara polisics, weeso un
10 i medigsons il lope pringip, coens premess ol una -

rra legislariva. Cié che avviene, sopmLiutio, in periodo fascisa,

{11 MuvaushE, Motura @ sterfa nelfo sciinse el Sintio pemdls.
[ Trowmt"ent O1 dirtite ¢ provedsns perote, vol, 1 el pag. 205
rigiena che compite delln scienz  giridics pems min cuells
di s costraire | sistema delle morme aftraversn s natum dii
fatie & Mo lpgies del jero o,

(2 In tnl semsn, DL ANTED, [ oo defle seuole pena-
Tinticks (Arch, Pew,, 1938, T, 195 & &g b

(1) Snlln disineicne fmquesti tre momentl clr. PETROCELLY,
?‘::.iurﬂi' diegdl efemenid def reate (R, 20, Dir. o Proc. Fer, 13,

4] E aszi preciza sul puibe PerRocell. Riesse degll efe-
prenid el el cir, 344,

{41 Accennn & quesma duplice peospeitia B Gaiin, Lalamenio
oppeitive gl feate. Appent (& diritie penale, Toring, 1963, pag- 5.

imeazione, di postziome o di mifwrsione della marma (3),
la concezione « realsiicas o « materale o del Teato
rporta eschmivamente allz seconda fase, mnaloka-
mente ad ogni tema di teoria penerale o &i analis
del reato: solianto da una confusione fra la seconda
¢ la terz fase discende, lofattl, la classificaziones fra

i elementi del reato della  conformild al tpo s (4).

problematica del reato dal punto di vista sostan-
zinle oscilla, viceversa, ira In prima e ks secondn fase:
nel senso che il punio di partenza & -almeno per la
maggior paric degli Autedl, reppresentato dal dintto
positive, menire il fine & costituito dally determina-
mione delle scelte depislative (fase di formazione della
narmaj,

Duplice & il mode in o B dotiring (5) ssamina
il reatn dal punto di vista seatanziale: o alraverso
["analisl del reato in &2 copsiderato o atirnverse |
confronio bra 1 remto e plioalted illeciti dell*ording-
mento. Scelip analisi del reato in st consideTnio.
dJ;T_am: & o s wolta, fa vin percorsn depli studios:.

alvolia, ricerconds § caratteri che Pazione umana
doyrebbe presentare per essere incriménata, <non si
fa altro che esprimere un'aspirazione de fure condendo,
la quale, per necessitd di cose, ha viloke soltanto da
un particolare punto di vistm, e cicd in oo a
determinaie idealith etiche, sociali ¢ poltiche & ().
L*AnToiser, seguendo tabe via, traslferisce nelle probile-
maticn e ]:rupu'im opzion idealogiche, seowm conlri-
huire a cliarire il contenuto sostanciale che 'illecito
pennle presentn alla stregua del diriiio  positive &
senra delimitare in aloun medo 1 motivi che condi-
pionano ke scelie del legislators, il quale non muoive
necessariamente  da  identiche opzioni  ideologiche
Senes addentearc in una cdtica, ormai scootats, delle
singole definiziont, possiamo Tilenere riconducibike @
tale filone sia la definizione del MaGaore (T}, sccondo
la quabe il reato, dal punto di vista sostanziale, & un
fatio che offende gravemenie l'ordine elico = per tale
ragione non pud cssere tollerato dallo Stato; sia la
definkziome del cossddetto » delitto naturales fomits
dol GamoFaro {8), per o quale reafo € la viola-
wone dei sentimenti altrusticl fondamentali defla pieta
e della hitd, secondo la misura media in cui si
irovano mell'umanith civile, per mezzo di azioni no-
cive alla colleltivits #, sia, mfine (%), la definizions di
Ferm-Bemesan (10), per la quale «sono aziond puni-
hili {eelitu) quelle determinate da movents madiveduali
{egotstici} antisociali, che turbane ke condizon di
vitw & contravvengono alln moralith medsa di un
popole in un daio MOmento .
miziont di questo tipo, espressioni delln 1en-
dens ad attingere alle radicl dell'illeciio. penale in
posiziont spesso di antagonismo ideolopico TISpEILO
al diritte positive, e frequentisime nella lettersturn
penalistica dell'ottocento e dei primi del novecenso (1),
3i sono venule gradoaiments esaurendo sotto Vinflusso
1) I:;.'m Anmorise, Menssle di dirit penoie, Ilileng, 1969,
I"**‘B?_I Dviria - peiale, pore preseale, 50 ediv,, Bolagea, 1951,
pag. 154,

{8} Crieinalogla, 1% ediz.. Torino, 1891, pag. I,

¥ & chizrn che & wrann salanto delle principal definizicn)
citxin & Mok esemplificatize.  Bicordiame, alleesl, che per
Girisrnara, Dimtte pemale Salicen, 28 ediz, wod, 1, Mikama, 1987,
E:F. 144, soea |_1|1|:_i. ds un punco di viss Seslinrisk, uelle

omi che, a pindizho delie porsone omonzzaley & parrs le
norme giaridiche, rendons impossibils o metong o grave
perlicolo 'esiztinis & lo conservazions delln. socktd.

{1} Cle. Bramwasa, Ofese @ cifers, Pacrn, 1884, pap 1£8;
Fukni, Principd o dieicne erfmimote, Torino, 192E pag. 3RE,

(1) £ facile averne conferes searrendo non 4ol |a manua-
lisiick, mn amche lo riviste penalistiche g, ln particolse, la
Riviziw penalé) di guasto perics.
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di quelle motivazioni, anche dordine politico (1), che
hanne condotto all'alermarsl dell’indirizzo ecnion-
piuridico, )

E non v'é opgt menuale di dmito penale (2} che,
dopo ‘una sommarin espasizone di tale mode di arzo-
mentare ¢ di tali definizioni, non ne sotlolie 1in-
congruild e l'estraneitd rispetto alla scienza graridico-
penale. Impostazione quest'ultima che noi — & bene
ripelerle — non condvidiamo: eschisa o’ esirapeitd
di fak mode di argomentare rispetto alla teorin gene.
fale del meato steicie semsw, ne naflermmamo Bonle-
vanza in guella gede di critica dal diritbe vipende e
di costruzione delle nonme che & pure opgetio, mssdi
vitale, delln seienza giuridica (3).

Semmpre nelln prospeitiva dedl"analish del reaio in 5@
considerato &, per le regioni menzionele, pii frequente
che pli stedipsi scelgano la via di desumare la nozione
sostanziale del reato dal dintlo positive medinnie un
processo di genembizeazions

E la strada che conduce, per &5, una parie delln
dottring (€) & fornire del reato la seguente noEione
sostanziale: « E reato quel comportamento umano che,
e giodise del legislatore, conlrasia coi fini dello Siato

cEieeE come sanmore  URE a {criminale) s, He-
nonche: anche una volln precisato che ['espressione
s contrasia coi fini dello Stato « abbraccin non sol-
tanto le nrioni ¢he nuoccions alla conservasons della
societd, ma anche quelle che ne ostacolano lo svie
luppo, & cioé & viclaxione delle norme che hanno
purarmenie sevolutivos {3); ovvers procizaln che
'espressions < £sipe come FANFIONE UND Pena (crimi=
mwake) « presuppone un giudizio di insufl enza dells
altre saneiond o di impossibiliia di adowarbe (6), In
definidione di renlo che pe scaturisce noo & meno
formale di quelia cul & reata « ogni ftle sl guabe
I"ordinamento giuridioo ricongiunge come CONSSEUENT
e as (Th E inoltre: tale definizione, se lenla
di idantificare, s pure in forma o0 e
che conducono alls Formuolazione delle meriminazioni,
pon riesce uffatto o delimitare La ssceliar legislativa. Lo
stesso AnToLise che formula b definizione fconosae,
infatrl, che (%) « .. gindizi sul contrasto fra be azomi
umsne & i fini dello Staio (i guali, del resto, noo sono
sempre gl siessi @ — agpiunpiame o — song gene-
flci pelln misura in cui noa veRgonoe ancorti all e
costituzionale) & sulla mecesaitd delln penn variano coi
1=mvp': e ool Jueghi e _
a sottolineato che pelle legislazioni dei paes S0~
figti & frequente trovare, in aperturn del Codice Penake,

i) Cir. n:rurulm ke marte 1 e 11 delln paging 11

] . eas, il Mammale of dimidfe geanie dell” Asrmolees],
pare gererale o, pug 125

1’]} fr. MurvoLoen, Motera e oaterke S, pag. 103,

(4] Comi Asrnler,  Manuofe oF drifre pessle [Ponld i)

e, 123

{ﬂ%"q nors peradi 4 pro ulsive = 58 wedda, di recente,
Faper Momoos, [ roote imposninh o, pag. B

(6] Cuosi ARnOTASM, o & doe. el

iT} E la defimizions formabe dalla qeale premds (o miosss
ATOLEREL ey, & foc. S

K} P o, pag. 1238

% Cir, nil ., 0 Codiee Penale della Repuhbliza Dremo
cratics Tedesoay (1) pemndin 1968), (Ereafrecdr oer Drateries
Betmipkrafis-hes widith, Lahrfmmestor sum Serafpesstsbuok,
vol. [, Berlin, 196%, pag. &1}

1y Mells siess Codice Perale della ulhlica Democras
Tiga Tedesca ciiato alla nole prsieilenE "E] ar. 1-8 =ono sk~
Bllig] i fondamenil del diritto penale socalicts, ocsa le lines
principals v ambdite di wiela inocol opero i Colice 1 teemica
dl codifcazione, quesia. pao marcatamenie  ideclogizem . ed
siraren alke legislazion poaabi i g oocidentals

{11} Per un qeadro generale di tale problematicn = verly
M eLOE;, Pericnfasied  sosiale delmanfome, peroafzalii mociale
del delinguente & prodioma delle Iegoittn [Trenfans! of afr. e

o, pon,, Wl [,cll. pags 53K B oseggh

una definizions sostanziale del reato, o meglio ded var
tiph di illecito penale (9), in cui il peaws reato si sud-
divide. Bono definlzmoni che, g‘-eur comsmtendor -ql'mm
nell ‘srunciazions sinteticn dei bern tutelat dalla c%gc

(100, consentono all’mierprete di vicavare § 0
ghe lo Stalo socialista persegies oof 1o MOTIOEZIONN
penade e, quindi, i criteri spiratori dells sceltm IE:
nommativa in forma deologicamente pin marcata. Peon
&, tuttavia, tak chiarificarions cosi prepnante da Tar
ritencre vincolain la scelta del legislatore, Un peara-
metro imprescindibile per ka scelin & costitulle i ogni
madao dal requisito defln pericobositd sociale che, come
diremo pil ampiamente m seguite, funge non solo
da motive ispirators della normazione penals ma ds
clemento costitutivo (1) di ol incriminazione; talche
I"agssenm o Uircilovanes della pericolositd dell®azione
{0 defl‘autore, talvolta) funge da causa di esclusione
defla punibifita (135

La pericoloaitd sociake dell'szione, rmalgrado una
certa univocita ideclogica che (I concetto  possiesde
rispeitn, per es., al conceito di dannosEld sediale —
che taluno (13) veol porre a fondamento sostanziale
implicito (14} del reato nel nostro sisiema — non & un
criterio cosi netto da far apparine vincolile o prite le
soelie del legistatone ale in una sockid socialista (150

La problematica del reaio dal punio di vista sostab-
#ale viene, aliresi, impostata attmeverso | confromio
tra il reato e pli alri illecit dell'ordinamento. In un
primo. momento quesia distindons si & cercata aul

it pre-normativo attrmverso une serie di eriteri, fra
| LEI.iﬂli vanpo pnnoveral alounl df guelli gia menno-
nati (16, Prescindendo da un'snalisi pidibosto’ Soom-
tata {17) dei singoli criteri, non resta che ribadire le
critiche gid sollevale a proposito dei criteri pre-nor-
mativi posti & fondamento dell’anakisd del reato in sé
considerato. 11 fallimento di quest'indagine ha indaotlo
gl studicsi o tare 'atienzione sul piano i
nirmaLive flE}.Trtﬁuﬂum m table piano di valuta-
zione, il criterio digdingive vien fatlo coinciders o con
il datn formale ed esxtrnseco (19 della sanzione, ovvero
con taluni dati strutturali of regofe riscontrabili, alta
luce del sistemn positive, per Uillecito penale a dliffie-
renza degh aliri lleciti {connotazione dell'illeciio
nale come colpevole o come illecite di modalita di
lessone) (205,

Impernizta Lo distingione sl tipo di sanzione, non
ne deriva alcuna limitazione delle scelie Jegislative. E
n nulla sale osservare, come piE si @ in precedenza
rilevaio, c¢he «la secfta delln sanzione.,. non avviene

(12} Par un esame delle normo & degli il che palla
naoyn legslazions perale arviclico fanno apressa rifsrimento
alln = prEccdasiih sociabs s, = vol, Muwolodr. Percalodhd
rociale dei"aziong ¢ pag. 343,

(10 Cos, ad s, Asroess, Manwds oF die. pen. (Parfe gewd
.. pkg. 13k

{84} Talp reguisiie aifiors implistamenie quando, ad w8, &l
dividu il Fondamentn delle cause di giustificaione nellass
cenza di «dasnng sociale o ool ANTOLISEL, ap. cif, pag. 207.

{15] Masgior] perticalari sulla funziooe di ke nocions nell
I:;ﬁlnmﬁli puesi #ocislistl @i sono fornild da SoLmall, La
arfewa di pesisols derivamie afie socfeid dal meado sed ol pe-
nale socinfivie (R, Ir £, ¢ Proc, Fea, 1965 1051 @ sepg-).

(160 50 vedn M. Gainn, Lefevento opgetiivn del reato clt.,

E?.” Per wn sonemarc acoenns alle peincipall aritehs nei
confinotl dbf gquesth criteri @ veda ArpoLise, Mfanuale af dir,
per. (Pare g cit., pag. 12830

(18] Caki M. Gacen, ap. @ foe. slr. ol

{19} DM comiiere ¢ estringeco s puo parkarsl i condizioss che
mam @i accnlas, cost come veldreme esscre apel doverisa o os-
sejuen nli ilprone, b copegzione lefrafogics dell'illiciva

nanle.

{30} Lillecito civile viene, per contro, cienuto s di semplics
beslone v cosi ML CGALLG, ap. Of,, pag, B-F
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per purg capriccio..: la pena, essendo una sanzione
onerosd anche per ln comumitd sociale, non vienms
ndottata, se non quando | reggiton dello Stato riten-
gono che nom se ne fate a meao s {1k Proficoa
<t serwbra, per contro, la tendenza ad i fara 1a
distinmons su talunl caratterd defl'illecite e, Bpgiun-
giamo noi, della sanzione Iz, & condizone che,
coane meglo vedremw tra ve, 5i tenpa conte nel
Tiscontno dei mndil:m:ru sopratiulto delle norme costi-
fuionall n matena.

e} Llimportanzn dell'individuazione di un connotato
sostanziale dell'illeciio pemake, che, scaturendo dnl-
I"analsi notmativa, pessa pecd servire g limitare le
soelie prenormntive, ci pare emerps da taloni dati
Anzittto, & o asscluin evidenza Maumenio gradunie
ma costanie del numero degli leciti peralmente san-
zionati. Assal sintomatico € il processo di tmsforma-
zioni dell'illeclio amminisirative in illeciio penale:

larmenti che nello stato di iZil erand con-
siderati Hlecld ammmdsinstivi, all'instaurazions dello
stalo di diritto forono trasformati in reati, 1-
mente di natura contravvenzienals (2). Si ritiene (3)
che 1o causa di questo fenomeno debba ravvisarai nel
fatto che ln trosformazione dellilleciio amministrative
in reato costiluiva, alle origini delfo siato dl dinitto,
["unico mezao per garantire il privato dagli arbitri del-
l"amministrazions; aimtificazions probabitmente esatia,
anche se prime focle pud apparire singolare che Desi-
genza di mepgiori garanzie venga isfatta tramite
un agpravarmente de| tratinmento sanziomatorio.

A questo processo di progressiva estensione della
sanzione pendle, e nel sediore concernente
i mpporti fra Blociio penale ed illecito amministeativo,
sho& di recente ($) contr ta la tendenza n o de
nalizzare « intere madere, scatilvendo alle sansonl
penali ivi previste ssmmond di carattere ameminestra-
tivey _!ﬂ-_f:'- una tendenza che, destinata, forse, a pid
e ﬂ'ﬂﬂdpgi 4 causa anche di un crescente poten-
zamento delle garanzie nelle procedure amministra-
teve, trova recominn afl‘esterc in alcund i
depenalizzazione dell'intero seltore delle contravven-
moni {6). A guesto punte — ed & qui che prende
eorpo il discorso di aperturs al 0 — [rima
di procedere oltre sulla via della érasformazicne di
illeciti penali in illeciti amministrativi, s registra in
dottning da parte di 1aluno (7) un momento di Ine-

() Arroieen, Maossale S o Barsg ) ! N

(2§ Um'analisi sin purn mmrr;;:& quuf:u a p'Fﬂi Era-
sloomazons irovasi In 5. Mok, s sanmioo nari ad §f
Frizcipi « mdlews crlven goe fepe 3, Milama, 1570, pag. ®

i]!jli; tal sens Ch Mom, Le eeziond aircipifear cit., pag. 8,
noi 1

(A Alludisme alla T., ¥ maggo 1967, i 317 sulln « depenaliz-
ziomw e delle porme in neter:s di cireolazioss smadale & delle
o del regalimenti locali, nooché alls L. 9 amosre 1947,
m, B, in femn di depenulizarive di porme relacive ella polizia
foresiale. A propasitcg della primn o, @ gil akin, Lagosmess
Rasai-Ttunig, La d&gmﬁzmm. Communte iearioo praticn
dalla L. 3 1867, n, 317 ¢ delle singole narme depenaliz-
e, Cindbee dalla strda. Regolomanti comueali e provinclali,
3;' lel::i M'."I.I;ﬂ.. ;:L-IJ. Sulfa -seoonda lﬁ al M:ﬁ fa g
alcrl, MERDE, Som [ ressgredsd norms ria
frertale (Riv. Agr., 106h, T, SATY i

(5 La Bibleografia sull'ergomenty & molie vasta: quasi mad
& perd affrominto il Ir-ﬂll:mu semsmrmenie lo oanfkpenatlic
del lmid costitaianalr all"opera @i depenaliczaziose o di veri
e prapri vincodi costiuzineali che Empongans in ialunl el
tale trasformazions. O dipende, & oostes @vvisg, jn Eran paria
dal IEI":-'I-F'm chell'ickea 2l un arbirio del |ogislatore nelis sceli
dei fartl da cosiligirare o mene come peatn, salvi certi limid
cofpiEurieneli da sseervare nelli sinsinrsione dal fxidi cos] pee-
sculti {primcipio di tesativicd, legnlith, ecc ). Sul fenomena dells

ene im generale vedi, esEmgue, S, Per
ung politicn &l deflagipre pevmititicn, Ldred, Pes. 1968, 1,
561 p segpl
ey Erea

{€) Bu questo proceso di o Enkriminmisler
rechins im Gernsimia oi veda H, H. Joscaeck, Delebuol

vitabils i menio critioe clrca Pesmtenza di o Hmid
sostanziall+ di un'indiscriminata depenalizarions. Eooo
che rilorna, pertanto, i foema ande, anche al di
fueori defla limitata aktermativa illecito penale o mmi-
nistrative, 'esipenza di verificare & fondo esistenz
di eventuali limiti alle scelie del legislatore penale.

Prima di dichisrare il problems estranes ad una
feoria penerale del reato rigidomente ancorata alla
fase di posizions dells norme pemali, & necessario
vagliare criticamente alouni dat, & ciod: anaotio la
E:la:a.. rigpedio ol fema, del carafiere rigido della

tituzione ftaliann; in secondo fuogo, lo rilevanzs
delle norme costituzionali in materin penale, ¢, inflne,
la asscduta premimenza accordata mel‘ambito dei va-
lowi costit li alla libertd nabe.

Il camttere rigido della Costituzione italinna, se
determinante nel senso di far riteners necessasle andhe
le norme costituzionali per la ricostruzione dei con-
notati esmenszali dell'ilacito » om Jo & altret-
lanto per ia sohizions del fmhlunu che specifica-
mente ci concerne. La rigiditd della Costituzione pud
soltento comportare la conseguenza per cui il Il:.gi-
slatare, libero di iere. ge confipurare o meno un
fatto come ilecito ¢ se configurardke o meno come
illecito penale. sarebbe vincolato soltamio a perse-
gulre mediante opni tipo i normazione, anche pe-
nale, Ie finalitd delle Sute e t dalla Costitn-
mons, nooché 8 non ioctiminore fadi che concreteno
V'esgrcizio 4i diritfi costituzionall avvers a incriminare
farti cho ledono bemd, fa tutels dei quall funge da
Limdte rispeito ai diritd medeskmi (3).

Ouanto &l complesso delle norme costitumonali -
lative =lla mawna penale, por limitandoci in tale
sede 4d uno sguardo sommario ed anticipando solu-
zoni che saranno pia diffussmente motivate in seguito,
pud rilevarsi quanto segus: da tale normativa sembra
emengere intento del costituente di clrcoscsivers entro
limiti di stretta necessitd (locuzione provvisoria o ﬂ
nerica) 1"ares dell illecito penala (%), Iflim‘-m: Fart. 35,
I* comma, Coat., affidandn interamente (10) al poters
legislativa o al Governo, nelle sols forme del de.
creto logislatve o del decreto-begge, l4 pormazione
penale; non pud, s& non vuole correre il rischic di
THNABEre una mera enunciazions di principio pratics-
mente inatteabile (113, non muovere dall‘sdea df une
tduzione del campo delliliceitd penale (12). 11 di-

Seraftachis, AV, Teil, 1* ediz. Berlin, 1972, pag. 3, e, in parfico-
fare: Abn, Ofe SopateDinfre, Borbim, 1965, pag. 15
& ﬁ:gﬁ-‘. La v dMpamreine Tell J973 6 (eopremsions com ls guale
si yuote alloders alle medifiche defly parte generale del Codice
Pesale iodcicy oporate con Il Zweite Gesss zar Refuim i
Strafrechis del 4 laglic 1962 deticato od onlrare @ vigore
ool 1% papabee 1973; la maduzions ilakana ol tale SEgpe
ad opers dl Sounm, oft. Linfer pesals, 1972, pag. 455 ¢ mpe )
toneses solimto s distinzione tra Meebreches o Fergadin.

(71 HacHELET, (Puevtiond fn Jema of ofepeuslinensioss (Gir,
Confi., 1978, 248 & mEﬁ.].

(8} Preséindendo da difficaltd @i ermcleare questl Emiid,
Quamde mon siano espliciaments Masai pells nodemaliva costis
teticnile, malls meesdd di on'idonsith ofensive del st
rispetto &l beme che funge ds Emile clr. guanio & dick nel
prosiegun dell'indagine.

(¥ Akune delle csservazwoni che segolranne debbano con-
shlerarsi neke Trunia i discessiom aom il up It ki
=enii o homist] presso [a cotedra di divicto. penale dall Uaiver-
sl df Balogiin, el quadoe dedle sercibaciond eouiesd pirsEso
Pistivato i applséasione Forerse @ A, Cicy a.

(0} Sl carnizene » ossoluco v dells viserva i begpe exoare 23,
2% pomma, ofr. BreooLa, Lo dircrecionalivd mel afrinn penafe,
vol. 0: Mastowe & apetil cosrlunlsaafs, Mikane, 1965, pag, 300 &

L
”l} La beatezen delln produdons legilsliva & ormal on mo=
Clver i crilica ricorrente; ofr, i mecente, Mapowcmy, Sufls crin
della f.rnﬂu:m'n: Tegialariva [Ani Conv. Poarkewenio (Lsle, 1985
pag. 261 < senp]
1X} Mom o nsulka che prima d°ore Quests sorrelazions sia
mald FlOre mekEs in e,
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seotsn varrebbe a furfiori quolora si accogliesse Ta
tosi recentemente formulnta (1), invero non priva di
consequUEnTiariels, secondo la guale la riserva psso-
fuiz di legee £x art. I3, 17 comma, Cost., opererebbe
il sense AnCOT PO riporcad con esclusione degli stessi
piti aventi forza di legpe (). La contraddizons in
exi &l involgerebbe il costituente che da un lato noa
gl @ aila  progressiva estensions della sfeen
d'illiceita penale ¢ dall'altro devolve tutta Uopera di
pormarione penale al Paslamento fe &1 noti: nel 1948
tale opern 5i préERAUNCEAVA di per s¢ imponente dati
in volonta cogtituente democralicn randificara
il vecchio sistema penale fascisia) o ecceziomalments
all'esecutive, sarebbe woppo evidente. E inoltre: em-
prn oi tassativitd (qual’® quella che dla el base
*art. 25, 3¢ comuna, Cosi, o che Bpim lo siesso
divleto i retroattivith (3)) e inflazione dell’iflecits pe-
sake sono concedti [ra di lorg inconcillabdll. L'assunto
& i intvitiva evidenza: guanio pid s infoliisee |a
degli illeciti penali, tanto meno il cittadino

Ewm in condmione &i discernens il lecito dall'illecito
(penaled, nonchd le sfumature delia tipologia penale,

Lo stesso caraiiere « personale ¢ delia responsabilitd
penale (art- 27, I comma, Cogt.}, pur nmon inieso
quale affermazione di un o i eficizmarioae del

indizio di colpevolezza in connessione con una fina-
E::h di emends propria delln (4}, ma semplice=
mente quile comsacrazione del principio « malle
Fiaet ml?uu:-. & lmile strutturale o modale dell’dlecito

le in upual senso sintomatico,

Inafaifi: t limite in oo di eslensione della sfern
dedlMilleciy penale comprometierebbe 'esito itive
di certe esigenze di tuiela meplio remlizabili oela
forma dells responsabilitd da (leclto civile, o, addi-
ritturn, della alitd civile per rischio (5).

Da ultima: fanzione rmeducutiva della pena
tart, 27, 3* comma, Cost), a differenza della funzione
retributiva (purch non cticamente intesa) (), anchks

P I:E'a_t.] sirettament= al comcetio di s LpsllameEnlio,
Tmplica wecesaramente una delimitazions della illi-
caitd penale rispetto ad una sfera selezionata di valori (7).

(1) La tead & =tala sosteomia da Cakbasr, Limomvermnar disd
provwvalimmid  dnll” duteeitd, Mk, 1474, Pag I8¥ 2 L
l;.ﬂ! Zal punto tormeremo per un pii approfondito ssame in

FEgurhz

(1) Balln rande del divelo di redroatiocsa in meders penale
vedail, par o, Seascanon, Teeatrmatiiind dalle opl s
feria pesate, Milono, | 969,

() Aumpick un procssso dl sempre ma re BooEnEETinns
izl ‘caratiers sbco ol dirfigs penabs, BETTHE, Sad Jeirns pe-
nafe delFamepphovmtn faferiore (B Jf IDNe @ Proc. P,
1T, 3 v segg.) .

{31 0 wems &, almero o oseguiio di abomd recenti swdi. al
centrd della dogiring Givalistica italionn; per en guisre & ke
problevatica sioveds, da ultimo, Teoo, Bespadsahiiied ol
i ey dopivarf, in Ligann, MReirie grivang. Dig piceres Iin-
fepmarenty, Barl, 1572, pag. 93 ¢ segg. e, im pardc . P
Ene 4] o sepp.

(6} La funzicne retribotiva dells pema fw senmo efico pod.
infaty, o dilferensa dells retribugone in fense piluridies, oon-
dizionare una selezione dsi vabori romlsbali; encro cerii limit
nabarslminbe, poste cho un vand @ propein visecls per il be-
Bivlaiors presuppose, de on lnto, la consacramaneg a lvella
Comisuzsionals <i tale fumeone e dall’alivo, & attenuais dalls
Plafidicyensinnalith. dell‘aspetio exioo.

171 Fer un esme catremaments riffmeio delle corrclaziond
ety ita ambico defla taiela listica & scopo o Fanzicns
Bhrikamibile aila peca rinviamg 4 Roais, Sien usd Gegnped 1rag-
deher Strafe (Jurtsicke Schwhmg, 1968, 377 o T
I:]'[:l] Riticne, ma wma particalerments @ ppealion Tassunio,

e & wothe alcunl profill, il privato possono sssere preferi-
hik Je PAfENEE dfllu.'.]n-'ﬂmf grsinirativa o gacle del
Proceesn b, G Moan, Le zavciond dlegiplings] cit., pag. &
naa 12 cfy, perd 18 diffusa rrasmeiooe del priocipie « nulin posmn
Blug Judiciy s in mmrecia disciplinore = pap. 061 o sepp

¥ Bal pusto rinviamo sllampa raadons & BankEna,

|Il"‘l'm‘\-!.'c'l' romitesionall della Wertd persompie, Mikno, 1967,
PRE. £ 0 sepp.

La forza sintomatlea dell’art. 27, 3 comma, & an-
cora il intensa se si pon mente al fatto che do tale
cormmg pud desumersd, come dimostreremo, b2 neosi-
sitd - costituzionale delln = ibikita di comoscers In
| |:|r|:*|1a|==-l CiMne presuppesto di -Eu]p&'m]um.
=g£=|:|n-i«nl infutti, € il digcoren si sakda a fal plnLs
con quelle mmplicite meli®es di tasealivitd ex
&l % 2 cpmma, Cosi., che la « posstbilitd = men-
dopata diviens un requisito inesipibile in cliva &
inflaricae del campo degli ileciti penals,

La com normaEtiva costiiicionale in malesia
fe, pertanio, a?ﬂma Pesigenza di un sstema
sitive fondato su di una gamma ristretta di illeciti

i od moormgziz, entro cerir himitt costitusionali
di cwi s dird) {es.: progressiva ativszione delke ga-
ranzie costituzionalmente previsie anche le pro-
cedure amministrative) (8, la feadenza slle « depena-
|EErazinng &

Beota din stabalire s -:||:.1[e eritErig  doveebhbe, ad
pvvise del costitsante, basarsi il legislatore per ope-
rare uma restriziome degli illeciti penali. 11 quesito
|_'||_|E| risolversi muovends da un elemenio aisan deci-
sivie. B indubbio che ka Costitumions attribuisce on
valore del wito preminente alln libertd persomabe (9):
la principale riprova di cid & costiteita dalla colloca-
#Homa della normea che aferma inviolahilib della -
berta onale {art. 13} m aperiura defla Pare |
delle Costituzione (= Dipttl ¢ doveri dei cittndini ») e
del Tit. I (# RB.PPCII.‘I.i. civili #) {10 Me consepue che la
massima restrizione della hbertd peraonabe, qual & quella
che si opera in via effsitiva o potengiale {11) tramile
in sanzione penale (1), non pud essene podla oy CEEne
se non come exireme radio. Per precisare tole conestio -
che & di vecchiz acgquisizions pud affermarsi oggr, oo
una maggions consapevolea costitsionabs, che la san-
Zone penale pud essere adeitata solianto in presensi
della viclazione di un bene, i quale, se pure non di pan
grado rispetto al valore (libertid personale) sacrificato,
fia almens dotato di eilieve codtitnzionale, Ossin: 1ilke-
cite penale pud conorefars esclusivaments m una -
Su['lﬁ,:.;:rﬂ.'a!! Jesione di un valore coatihrionalmenie

{10 O, Bapnrma, op. cir., 9l B i

g113 Per e :m::'uni‘:ll;qml:i pﬂ%niqr'- ﬁsr:rhhlll o2 wrl 133
. Pan. in eanziged deentlye.

C12) I discorso =ulln pema come paliretia nalie ovvern sulla
apecemarighi 8 0 eek, per Lsane. wn'es iane cara al Fec-
caria, trova im goesio mado ve aggancie di nalure Costidie
ricmale,

{173 La tendenza n riveners il amlaiore pennle fostitumtanal:
e wincalain nells scelsn del valool da tolelare afirs anche
nella dotering fedesen pill Pewmnte, sopsaiiuig a segusio delle
podessiche sorre in relazione alle vicende dell givdizie & legir-
umita coslitusionale avenis p:r;ggenn la norma Incremenmince
el onsnscassalivh sl o ofr. Buponril, Ne rerachines
A g ghar  Rechigmad i [Faatachrift [Fa H. H. Hixso
Ciitdicgen, 1970, pag. 164], pid in peoerale P el Fapsanil
fra dirlito pomds & nerdle, sopragunio sull terreno dei rest
seavuall, gfi sl relotivi al o 47 Deatscthe jurllmﬂlﬁ= « Emp-
Frkl s . ol (Framrreen vl Soesseadirrafieclir mex U (esribmmen
wid. T, supratieivo alla pag. 34 o segg., Moschen, 1968} Alerma,
par o=, BUBOLEHD [(Die rerackiadin dggekie cit., pag 166 & im
cermnind  bdendicl fednld wedl FomEdion ser FaTiel Ym
Ratmer der permnaies Deeechraledre, n Festreleif B Mou-
maels, Karlormhe, 197E, pag 571, put eanin  sootolinears la
mecessitn ohe | valorl melali penalmente smno esplicitamesdc
miconosciudl dalla Costdmmions: » Pir de Stralpsseizgeber snlbst
ergibe mich daraos mdem dieverfassumpsrecheiche Verpflachiur
mur soiche Verhalmn=weisen unier Rerale mosellen, dee sozi
schidlich sind, d. h. keokreie for ahser gesellschaftliches Leben
bonsiturive Funktionsheiien stiren oder sumindesi gefihrdim
Uiberschneite] der Geseizpebor déesa thnd durch die Verfassusg

o Schranks, kann al e cine vant ihin eelassere Sirafinoms in

sner Wetse melr mit Hilfe derans der Verfasaony abgelefeecen

Frin des Rechisghierscnises gmh:lul:uui: werdse, =0 8l

digse Brafnoem, well sie eandestig rvine Morphwickriglebten, d. by

sirnfrechilich jrrebaiate fitilche Akiemweris, om (krer sefhsi

willen mil scrafe bedroht, sls rechissiaadlich smerfauls and demit
als nichiig wnzuschem »,
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rilevanie. L assumto nom pod essere contfastifo osser-
vanda che Part.. 13 della tituzions, nel prevedere Je
possibii resinziom della hbera personale per qual-
sinsi finalitd nchiede come elemento di garansia, oline
all’atto maotivate dell’mstoritd giudiriarsa, 1'aggancio
vai soli casi ¢ modi previsti dalla legee s. 1 rilievo
sirebbe doppmmente infondaie. Da un lato, I rinvioe
alla » begge b non & gemering, poiche per principio pene-
rak, in materin di interprofazione delle norme costi-
tuzionali, s legpe che pud introdurre un limite &d un
diritte o ad upa libertd costitusionalmenie parantita
deve sempre essere a st volta posta a tulela & oun
valore costitozionale. E ¢id non pud o fordcd non
valere per In liberid personale (1), DCalire canto, non
& esatle che 17arl, 13 maschen un o« voodo dei find & izl
che sarebbe eotremamente penceloso; pid csatin & I'm-
terpretaione (3] che conferisos alla norma wn ruolo
strumentals rispetio alle sanzioni ed ai fini di cui al-
Part, 25 Cost,

Sinpole restrizioni, anche di specifiche esirinseca-
wioni dedla liberid personale, sono previste do talune
norme costiturionall {es.7 art. 16) in fonzione & daber-
minati valori che, o posegrono g di per sé rilievo co-
stituzionale, oppuré potrebbers acqusirlo proprio tra-
firle esphoto rilievo Toro wltribuioo dabls Codtineione
in funzione di limal. Me comsegue, peranto, che, s¢ per
la resirizione di momendi particolari delbs liberid
sonale, [a Costituzione esipe che s5sa sia posta in essere
sobo in funzione di wune twela & valon costituzionali,
altrettunle deve valere a fortiorl per la pid intensa
forma di restrizione che ¢ appunto la sanzione pe-
nile defentiva (4), I carattere o fortior d.:i]'nrgd_‘lrrb:u‘p
tazgne nade sufln wpedfearivind della violazome di
un bene costituzionale che deve essere presidiatn dalla
sanzone penale, Owvvers: pur non potende pecessaria-
mente renere che la sanzione penale debba essore
adottats solo per tutelare valorl costituxionali selezio-
mall oome sipwificedv, tettavie o sgwificosivitd del
valors condiziona certamente o misora eniro cui pud
essere confenuta o pend,

Fud sembrpre strano che wn corollario cosi ovvio
non sia stato mai dedotio in Tensione di una T.u'::iqu_a
mone del criterio dell extrema ratio (come presi P
per Vadozione dells pena criminale): la singolaritd
8 chmrisme perd non appena sk pon mente al fuiio

i1} E yeestn un aspetic sseii impontiante, noa rifeiiends sul
guale |a iesi el @ vsato del finds deseribibe ancor maggion
perplessiin.

lg} Lo recente presentazione di pasie del Governo & on di-
eegne di legge che ripropone nel gaadro «di dispesiziend sulla
toieln presentiva della skurerzs |!'I.'|!|h'|i':ll I'intreslurinpe del
fermao dii policia confimma la peroolosick della fosl dotirimade
che avalln nellars. 13 Cost. an & vuedo del fing »

13} e, Evga, Libertd pereomrle ¢ mimre of presenzions, ME-
lsno, 1963, :p% 238 uepm.

141 E elés vae mialgrada In rendesen sEmpre pii whlefiie n
temperare il rigore dells pena detestiva mediasie i ricorso sd
istitatl quali, per cs; B sospensions condizionale o 1l pridating,
in germciale, melle sue vare forme 0 realizessiana,

L disoorse svcdin el jesto valo anche per le misure di siea-
rerem, lo aqunli dade i1 fare legame, oostilbdemal=wmie ricooo-
BCIII0, COM U Feata (e eosiinalmense con on quasi ceatol, olire
a perieguire finalith di paurs prevenzione specisle, indinstiamersie
fangoma da stramentn di tusels o quei valori costibosonolirenge
rilevardi che stanne zlln base delle norme issrisinarie.

) E il ciso dells dairina peralisticn fnliasa che s 2
arcupats dell"argomonto, vigente Jo Sfaneto alberiza: por al-
cumi ‘righiami ad priecigall Auceri & veda ARTOUES, L ofem
e i dasms el reofe, Bergamo, 1930, 155 ¢ Eegg.,

GaF Chr., sd ex:, Ueri 16 dells -Eiﬁutu Albsrting:  rileva

O Amara, Lo Wernt persopsle, pag 2% dellestratia, cha:
*o.onel 1B 1o St piemondess, proprio in materia & liberth
persomale. era delindhile non tnie autoricerio, quanta addici-
LA "T”""’ ¢ n gusl momenta B dirio ' odi liberia
parronak noa s sarchbe uin parlore neppare nel seak -
reficio cke dava al 1H1'rnmm;1a. lmrrlln diei dirits publdici sabin-
tivi o, Lo sesso Awato samina, pero, succesivamenie [ poe-

che di exirerra ratia & & soprattutto (5) parlato nel-
'ambito di sisterm costituzionali che non vano
caralere di o rigsditd ¢ ovvers non attribuivano (6)
umn portata cosl rilevante (come la Costitmione del
1948 & in genere l& Costituzioni vigenti (7)) &l bene
delln liberta personale (B

L'affermazione, per cui, la qualificazione in termini
di ilficeith penale di un fatio dipenderebbe dalla Tils-
vanzn costituzionale del bene-leso, menit gqualche ulte-
rioee specificumone. Rilevanza costituzionale di un bene
non significa sempdicemente mm andfericind del bene ri=
spetlo plls Costituzions, bensl assenzione del medesios
tra i wvalorl espliciiamente o impliciaments F:a:a_ruil_i
dafla Carta costitusionale. Malgrads il carajiers am-
pii (5 della Costituzions italiana, sussstono vilor che,
pur mon e3zendoin comtrasto con o Costifuzione stesa,
non assumono il rangoe di valo costituzionals. La locu-
ziowe 4 rilevanen costituzionales &, poi. assal ampia, ri-
comprendendo non sobo | dini del singolo costinuzio-
nalmente garantiti, ma anche quei valori che sono obéet-
tivamente (10} tutelari. E nestra opinions, inoltre, che
nel novers ded dititti coMtituzionalmente garantiti ren-
trino anche quelle siuazioni soppettive che, noa conlem-
plate dalln Costituzicme, sono Lllayia consscnle in oon-
venzigni internazionali ¢ richinmate dalle formula sdi-
ritti inviotabill= & ead adfl'are 2 Cost, [& ad 5., il caso,
come mlirove 5 € sestento {11), del cosiddetio diritta
alla riservatezra). E ancor: Uillecito penabs pud ledere
un valore privo di rilievo costituzionale, ma legato ad
un valore costitfuzionale da un rapporte di upposi-
Tione mecissana; talche, cioe, la lesione del primo =ia
necessariamente d inequivocabilmente idonea a met-
tere in pericolo il sscondo,

Si considerl, ad es, la sicurezza del iraffico: alla
luce defle premesse di cul sopra saranno Gostituzio-
nalmenta legitime softanto quefle incriminazioni che
attengono ad aspetti defla sicurezza del traffice che
sone o presupposto recessnrio per ki salvapuardes di
altri beni fes.; vita o incotumita dei cittndini) dotati
di rilievo costituzionale, Sotio questo profile, par rin-
viando il kettore per una migliore chinrerze della de-
duzione alk F:Eim che sepuonn, appaiono fondate 12
critiche mosse dalla doetring afla L. n. 317 del 1967 (12}
che ha depenalizzato talune contravvenziomi in ma-
terin i circolazione siradake, placche essa (13) ha de-

tain el arierio dells @ siretin. zecessian & in base &l queale g
ridemewn che fa IIHIEFI.@. persemale doevese sacrificarsi solo quanda
la conirelaskem esiganse assolusaments rrinunciobill & me-
diaene |l quake b domries & s giurisprodenss  corcavana di
lmnitxre lo aherso legaslaiore.

{71 51 veda, od &5., 'sre L dglla Condorions dells Gare
maris Oesidentale (in Castiteslonl siranfene corfermporames, &
oara di Bacassrti o0 Rovms, Milama, 1970, pngi. 195-02y
I risalin, anche per Iy collocariooe Formale dell’ar. 13, ¢ forse
maggiore; perd. oella Cosilesiose jtalinna.

{H] Ralla eon raviane -dul diritio nlky fibesta pacecmnle &
den sieai fimiii nella Coovenzione saropen d=d dirivid dell’same
i soflerma afteniemente, Ta @i aleri, CHISVARID, Lt compenzione
muraper sl dArin delllvesns nel! pistenn delle fonfl merniarier
I Harerid penake, Milana, 1963, pag. 167 1;“r.-iu..

¥ Sulla comirapposizions im cosikive brewl & fir
cir. Prmcormst, Dieiffo costisont's, Padown, 1963, mp Zl6

(10} Si penss, par e, alla tobels « obinitiva @ del passsgeio (e
biooky %, 2% comma, Cosl. L

[LE] BRknis, Prodgentine ¢ Myl della ateks me dalla Fi-
servarezzo CRdv. JE. DR, & Froc Pee, #5967, 1007 e == )

{12} Ofe. pls poteani alls  Sepenalizaziess il izl o pres

.

13y T dal seiidis, BarHmeT, Questio & leibe O depemadlone-
cioni cit; pag. 15T, Dello stese Aulore, ma oon pilc anspi
riferimeennl di teorls #ﬂ'ltl’il! dells & depennlizeapone 4, Pra
emi & prompeifive @elfa o oopenalzzacione ¢ Salle wdood . in
mrntEdia dil sircodegione afradkids | Skl In messero Hrporin,
Milapo, 1972, di prossima pubbhcazione). Imporianti spunti
ful Jema Al crovEnG in MUVWILONE, Lo = nrzione
revie @ e sorme peanll reslauziol d8e o Dir e Pm._-aﬁﬁ
1063, B0 & sepn)
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palizzote, accanto ad infraziond davvere minori (e
jve i aspetti esclusivamente circosgritti alla seeu-
del waffice), anche comportamenti gravermente
P:.-j.:gl.q‘ﬂi dall*urenie della strada.
E chigre, inoltre, come non sig suificiente che i
{0 fe mssuma o fondomento di una cate-
soin di reati In twiela di un bene costituzionatments
Slevante; essendo, wiceversa, necessario che, in quel
processc di wlterione specificasione che ["ogpettivitd
mridice assome & contatio di ogni singola futlispecie,
il bene non perda la propria fisionoma coatstuzionale;
d'nlcro canto, i lepiskatore ha un preciso dovers di (ute-
Jare peaalmenie il valowe nella sus esatia dimensione co-
srituzionale (sh rifletta Jper un atbimng, salvo FseTvarci
g1 toronre 3ol teme el uliesions srilu[:-l:-u dell"indigine,
al mapparto, non sempre di esatta eomcidenza, tra il
yilore costituzionnle ¥ propricta s e le norme penali
chie configurnno talund delitt contro il patrimomia} (1)
Le premesse fin qui svolic rendono, alisesl, pos-
bile Umilividuazione di un crilero-limite ri;p:“-:r aklm
espancione dei reatl omissivi. Com's nofo, trattasd di
reali i continpo € progressivo aumento, 3 cui rile-
vanga & tanto da condizionare, r{i:lm:nlu
in questi uliimi tempi (2), una revisione degl schemi
di amalisi del reato, prevakntemente madelbati sul tipo
commissive di reato, Sul piaso ideologico, 5@ par-
late (3) @l una-siretts correlazions . aumento deid
redlt Missivi € concszione tobdlidaria delin Sdato; ool
lepamento forse troppo superficiale e affrettalo, posto
che, al massimo, wn esso ma va  Storcamente
comprovato (4) — potrebbe giabilirei fra il soddecio
aumente del reatl omissivi ed il passaggio dallo Stato
liberale allo Stato 8 democrazia solidarsta (5), In ogni
modo, on criterio fimite  polrebbe olieneTsi non tanie
circmcrivendo 'omissione {reati omissivi propei)
pilmenie rilevante ai doveri di solidarietd esplicita-
meside sancit dallsy Costituzions, benst estendendola a
daveri di solidarletd funzionnlmente connessd ad {2 ne-
cessar per la tuteln di) vn valore costituzionale
quedtn un giudizdo di verifica che dovrebbe es-
SEME COMPIULo et (Uil § reati omissivi, 0 Specis per
1L|:|:Ili coniravvenrionali ailuaimente essent (ad es.,
'incriminazione dell®omesso vemsamente dei contil-
buti LN.A.-Casa pud dirsi costimuzionatmente legit-
tifne solo s= =1 reesce ad iodividuare un nesso el
tipe indicato tea 1] dovese veolato e i diritto ded lave-
ratore all’assistenza parantita dalln Costituzione), Per
i reati commissivi medianle omissione, il problema &
sopltonto goelle di defimitare ax art. X5, CEaEIEE,
Cosl_ la fonte deli’obbligo, gii dovendo essere la cor-
relntiva ipotes commisgsiva predisposta in funzione di
tuleka di on valore costitnzienale (46).

Dalla configurazions del reato come Tatto lesivo di
un valore costiturionatmente tilevanie discendano k-
terion consepuenze, Tn primo luego, il quesito con-
cermnende |n possibilitd o meno che In norma penale
cred inberessd {7y dewe risofversi mo senso r;!lguli'-'ﬂ.
Essa, infatti, mon crea mai inleressi, pud solo rita-

iare e specificare senza snoturarli i valori gid previsti
dalla Costituzione, In secondo heogo, le premesse de-
lineate circa il reato dal punte di vista sostanziale, sug-
EErisCOTO Uhd Coorente interpretarione della funzione
risducativa proprin della pena ex art. 17, 3* commi,
Cost. come lenderca, clod, a dare o ridang ol fe0 00
sengibilitd per 1 valori costiturionali offesi, ossin per
i significati preminenti del contesio in cui dovra tor-
nare ad operare. Chestn funzione delln pena, meglio
caralierizzata Tispetto al semplice e pencrico reinseri-
mento del rep nella sociedd, ha, come ovyin prespipho-
sto per la sun attunzione, ol fstto che nel trattamento
il Teo mom venmga private del podimento dei diTitti
costituzionali estraned a guelli rigorosamente meRo-
mali dall‘esecuzions della pena detentiva (8) ¢ la o
restrizinne & coessenziale allineliminahile conlenulo re-
iributive della somzione (9). Cib premesso, risuits evi-
dente anche la diversa caratterizzasone del contenuto
della funzione di prevenzione speciale per ke msare
di sicuresza; queste witime, @ soprattutio quelle appli-
cabili apli infermi e apli mmat, che e doyreh-
bero {100 essere § maturali deatinafan, svrebbero como
fmalitd la riconduzione dei relativi sopgetti ad un f-
wedlo anche nuivralstico di copacit che & i{!ﬁpmupp-mm
per apprezie tali valori costitugionall (fine curativo
o di swiluppo del grado di matueit).

Rsulta cosi evidente che Uidentica funzione di pre-
venzione speciale celo, tuttavia, f-M le pene e le misura
di gheoreeza diversi contenati (1),

La definizione da nod accolia del reato da un punto
di vista sostanziale (come fatio lesivo di un valore
costiluzionalmente rilevante In cui sigmiffcarivitd & ele-
mento condimonante o misurn  asiegtta della pena
criminnle) introdwsce per il legislatore penale un mar-

ine i vincolo in sede di foemazione cella nocoms,

forzn di esso, il legiskators, olle a non T imri-
minare fatti che si concretano nellesercizo di uwn di-
ritto costituzionabe, salve che per la tulels di un bene
avenle un superiore peso costituzignale oveero di um
bene che funge da limite previsto dalla norma costilu-
monale rispetio all’asercizio del predetio diritto, non
pui adottare ln sanzione penale per fatni Jesivi i
valori che, sefiza ecasere prtitetici alln Costitozione,
non tovapn in essa aloun riconoscimento esplicita o
implicito (12)

A1} Fer un esame degli aspetiil penaliisc: della paranziz co=
#Hituzionale della proprcid pivaie ofr LA wvose P
H.E edia)

priecd (Ttela vienmes Dipreta aliang, vol. X1V,
a7, 144 & segp. L
2h I'accento su fale aspotto, MaxrEUoc, I reaa come

azfome cir., mg, 120w mEgE.

(A0 Com| Bermal, M oo df dwiereaye privaio in gl OF sffche

L&ie Fr. Dir, & Proc, Pen., 1968, 636).
) Per oan psame ded blemi palstivi alls syl del
'oosinsinge & al divere gluridico di ngire in tHiwn siaricd,
al ol Fuori, Pﬂ'.':ll di un uwm-&lu_ﬁ;'mml,ql i Eipo id.ﬂﬂl.n.‘-p'{-\l.
E;J & quelle aocermala nell besto, vednsl, H. H, JescHECE, Die
I:l:ﬂullu'lr.lg der aechren lpieria kdr i denisches and
eriandlsclaen Serafrecks [Z5IF, L 1965, 110 ¢ sege- 1

(5} Quale viene defipito 1o Sata ilalisno nells conflgumzione
FEalants dalln Cosrhabong el 1948,

(6} ity vale 2 comdizioms che pon & fmlenga obbligo ge-
Fidioo sy gre. M), 2% pemnes, €. Pea., tads da amvplium o ve-
Tiafg I sdeccy sfera di turela della Fattispecic conumissva &
Humndi, da far configerase Lo Taltispecks commissve mediande
Smesiong come uns neows fabiispesin,

(T Bal cema, da o deverss angeln visunle o com diverse
Eanclugioni, cfr. [l nostro Dofas n re dpsa Ornervaziond fe Mo

¥ — Do, WIX,

d oppetie & o ooserimmenie del dof, Milene, 192, pag, 106,
noin 119, Vera & che mel novera degli inieress o relisve £
siriceiomale alounl sone pid stretiamente condiSoosts dulla
struniera politico-Ekuzisnsle delbo Staio-aranzzamons, mensre
aleri, g pue con varimsoni 4 sfumatura, possone ribssent oo
ranii in opni ssteme! ai primd, fores, pul essene macienold
in gualifica i perends + 2l Ao i cid &l postre Dulug 4 pe dnee,
op. & for. cir

(B Swlla correlstiva esipenza i gamore pinrisdizbonall in
sede 8 esecomane efr. il nostro Lliaiervesto del pludice nelte
csecumione della wenn detpmtiva: gral ginrislsimel & profli
I 11 (o] |11 {5"::,511 fa ooere & FETROCRLL, sol [, Milaso,
1973, pap. 311 & segwl. )

& Tele profile & ambizzain nel mosbro amdo, L inFaviadiila
del pludipe cit., pag. 512, R

{I) 1 sisiernn pasitive prevede, per contio, Fapplicablina
i ehissre f geuresss anche nel confromil del soppestl Impi-
takili: peculbiame & lo gategoria ded miimp.-.l_-hlh.

{18} Olire il fibe che per la pesii resldun Pinslindnabdle cose
el meirihuiEva, o

(12} 5i pensi, ad oy, al difioo olky el ool sigodficakivi
crme wolore costimizicnale pur mon edendn esplivitimente
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E un margine, quesi'uliimo, di vincolativitd nells
geelta, mon amplissimo, dasn B vesta serie di valos
che fa da supporio alla pestra Carta costituzicnals,
i neppare trassurnbile, Lo sewificanivied del valore
tudelato tras, d'aliro conte, la sua determinazione dal
fatto ¢he ecssa non dipende da un BEMEICO  ingua-
dramenio della et del valore In um comiesto
socig=istituzionale dai contornd non ben deliniti, come
aotadeva in passale, ma dalla collocazione del mede-
sima nell’nasetto delineato dalla Cogituzions,

Ben s'intende poi che, operata la scelta, i lepnlatore
s trova vincolato, nella configurazione dellillecito pe-
wabe, aj [wmti strutiorali di cwi agll art. 25 2 27 Cost,

Il marging di vincolo & soltanto reparivo: il legisla-
tore cie, non pud adottare [ sanzione penale =2 non
per fatth lesivi i valord costituzionali; fultavia, anche
i presenza di un fadio dotaio di otele forza kesiva,
potrebbe epunlments far vicoms a modelli sanziona-
foTi exita Ii.

Cuest'ultimg peelia poted essers sod a critica
sotto il profile di una rarionale politica legislativa,
ma sard esente da censura di illegittimitd costiturio-
nale. T medivi che possono glocare mella sceltn di
modelli sandondton  exstrapenali sono quanto mai
svarigti: pi pens, ad ee, alls necsssitd che il le-
gislatore puo avvertice di giovarsi, per il mipliore
Fpeunginento & cerle finalith, di moduli di illiceitd
1o di responsobilith per rischio} che o pongano al
riparo dai gravos Hmitl strutturali (es.: quello dels
art, 27, 1° comma, Cesl) previsti per Uiflecito pe-
nale. Dalo canto @ indubbio che i costituents, pre-
oocupsndosi solianio di determinars, sotto |s
stione della gravitd delln sanrione criminnle, [a {ecnica
di configurazions delle fattispecic pooali, ha offerto al
b=peslnioTe In ibitita di eluders tali limiti secpliendo
la via degli ini extrapenali,

Per correlaziont con 1 tematica dei limitl dev'essane
dato risalto in questa sede & un sssunto che prud con-
siderarsi come il lopico cotollatio di una recente opera
di rivplutazione dells portats dell’art. 3, 29 comma,
Cost, nello slesso setfore igtice {1} 1 legislatore,
primo fra gli organ della ica vincolat! ai sensi
di tale normativi, non mai configurnre come
reati Fhll[al::a l:llli LTE,T“EIM“ sia, mella sua inteprale

ortafa [2), fale edire is ti che [i res-
izzano la rimozione ﬂr queg]mi ordine eco-
nomico ¢ dociake @ che, lmitando di fatto ko liberid e
Fupunglinnza dei cittadind, tmpediveano il pieno svi-
luppo della perssona umana ¢ Peffettiva partecipazione
di twiti i lavoratos ﬂH'mggnim.zim politica, ecomo-
meca ¢ socinle del Pesoe o Se il faetey o cui si discute

covmacTila, emgrpe dal rangs poimario aiibeing alla o pers
fama ¢ nel poncestos costiin ¥

_i1) Sodralinea 1Mimsportanm dell'an 3, oo, Cisn,, anche com
rigeardo ol setiore penalistion, Basen, Glusizir o potere « La
I'M,Ea wir ol rociafivmn ((Ruale Cvfia, 1971 654,).

12} Clssia nom suspetithili dl un'interpretiz@ane restrittive i
conformish &ll'ari. 3, o, Crst,

(3 Dt ba fonrionadlid dei principali vakori costimasionall -
apeito alla direstiva e promama dall'ar. 3 cpw
mi-’«:l Suttolings mbe aspecto Bass), Gfwstizin o podere clr,

(5h Li frr2s spropulsivas deff'ori. 3, cpv,, Codt,, & ovvisments
netevole anche alisi #ertorl dell ordinamenna giuridien,

{6} Per un cestmin i moderna imerpretasione della norme in-
criminmiros dell usare (an. 644 O Fenj alia loce dell'am. 3, opv,
eir, VioLarre, K deliiin ff wsure, Mitaoo, 1970, pag, 237 & scgg.

T Cir. quapds s divd ol 0. 5 &)

(@) Cl riferismo, sopratintio. slln Germanin oocidentals,

1#] Per um'aonta pancramica sullwmppinmendo delln Cose
Costitunonule |n materis é imieressante JEHEEI.‘DJTI. di Mizzomams,

Lo powveat quiles st Welle g o B cinfeolls dell roghoonniedsa
{fmr, fr, 71, IV, 192 0w . La Cone oxills ra an mibog-
Einmentn radicalimant: n i e wisdl del quols vl A ]
crula da quolsias rlscantre di costilueionalics asthera

non & legivo di aleus valors costituzionole, 1" llegitui-
mitd delle relativa ineriminazione & consequenzinle alle
sleast e.da poi svolte circa il contenuto sosian-
riale di opni reato; ove, per contro, il fatto, ipobesi
di non facile verficazions (1), rsuld Jesiva di un ¥a-
lore costitvmionale, Ulncostiturionalitd dellz norma ha
Iz prevede sach il rifieseo del rangoe «superiore s che
I'art. 3, 2 comma, Cost. rivesie rispetto alle alise
disposizioni (4),

E chiare che, qualora la nooma incriminairios (5)
mon s ponga nella sua portate plobaks in antitesi con
In funzione propulsiva cspressa dalls normativa costi-
tuezionale di o & discube, sama compito del giudice
interpreiaris in guss wle da rendesls consonante con
Vimpegno di o all’art 3, 2* comma, Cost. Antici-
pando una tematica che sard svolta in scpuito, & do-
vergso chiarire fin d'org che I dovere sussidenie a
carico del gudice di potenziare () o restringers (1
comtenuto di una faltispocie, senes afterarne i lines-
menti descrittivi, in moedo da realivzare gl obiettdv
ded dis costituzionale & allra cosa rispetto al-
I‘al-'l:-;hF imenio di prospettive di antgioridicied mate
rlals incarmnats, 5., nel modeflo dell"adeguatezzn
sociale (T

[l limite che vingola il kepislators in fase i forms-
zione delis aorma pesnke non attiene esclusivomente
alfa scelin della qualificazione di illiceitd ale, bensl
anche alla gradiasone defla sinmone penale: & I'aspetio
implicito nell‘accenmo alla seignificativith s Gella e
siong. Le cudenze de] mapionamenso che sia alla bass
di cid sono molie linear: ge & vero che la libertd per-
sonale hn wn walore preminente nela Costiluesone
italsng, « che ogni restrizione della medesima anche a
seguity di mnmone penals pud avvening soltantoe per
balanciare In lesione di un valore costituzlonalments
significativo, ne comsepie lopicamente che In restri-
wone della libertd personale poird sdottansi In misura
crescente secondo Ly stassa mm nza del bene costitu-
zicaals offeso. Ne dscende la propomiblitd di eccemom
i iHrEiuimni costituzionale per sproporzion: fre b mi-
aurd della gena e la sipmificavivitd del valore offesn:
& un fipo di questione di legittimiid che, gid cono-
scile m alid sielema positiva (8] =a pure macvendo
da premesse non del (utto collimani con le mogine,
poirehbe comtribuire n ridurre wn ine di discre-
mionalitd legislativa che sembra eccessive. Né si pud
obistlare sotlclincando ["dlasiicith ¢ la difficelti del
sindacato ¢he, oo premesso, spetterchbe alla Corte
Coatiiumonale, Infami: iranesl d&i sindacato che, espe-
ribile ovvinmente nei soli casi di manifesta spropor-
zlone (¥, Hentra nel sindscato di ¢ raglonevolerza s,

o soedie i politica-legislativa, satirutte al (o0 = Plaseaie & no-
stral sirddscaio o un acteppizmonia in virtn del Quale, por effet-
tarnde (i condrolle: delly mgiorevnbazn defle notmne cha-fisseno
1 misera della peoa, petvene peid costanjemenle al visolrato
dl dichlarore la HiOTER d.:-i.hiﬂmmm PrapoEba.
Medla prima prospebinvg deve gpeece sEnsenTd 17 Feb
bralp- 1971, n 22 (Ghr. Cord, 1971 135 & segy.. con noia di
BonoTh, Neewr frontiprs per elfefere oF pr 7} che ha -
spinta nn’eccezione sollevata dal Pretare (8 Sieng con andinasza

I 27 maggie 1969 (Gogy. LT, n. IT2 del % baplio 1968 54
iraitava in ial caso & uoa wpugesesione cail W guals i de-
numiiira 1a spesequesione essiente fra b pone previste per il
Morio & puelle comminase per il fesin Ol lesiond persdaali — &
desalineie & wielare, le il diritie i proprivid, lo ssconds
il alipitde all'inbegedld Nesen delln persona — & @ segidlaon,
in uma praspeciiva analogn nells sosaren, = non nello mee
provmesye cinbibarinald, o l:]-ll.IEI.i EiAEnCELE nel leiin, S
I mnggior hrels del didtio & proprietd appanss maraitenistica
di mn'idenlegia che non & pil quellt sceols nells nostra Costls
rumong.

Lo Cowe Cestituzionale, allorche ammette 1o possibibitd di
controllars b ragionevelezes delle morme sulln frsazions delle
jiene, sembma perd restringerla alle sobe dpotest i Erragiones
volerzd musrodcopstn. oveero Bl fpeesi in i 418 iperogas-
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di evemsli discriminngioni i tratiarente, e I
Corte Coatituxionabe e u fondamenta deliappdi-
enzione del 17 comma dell’art. 5 Cost

B inobtre, tn sindscato che, conlraramente nlla
jendenza dommananie [ilvone v ad um livellamento dei
ealon costituzionali (1), presuppone il riconoscimento
di una sealn gerarchicn o tali valori Cuest'ullima
comridernmone of offre Jo spunto per meglo precisane
ja portate del nestio discorso: Le teti relative al profilo
postunriale defll’liecito penale ovvero al contrallo galla
sienificativith della lesbone con annessa valulavione di

roqito del vari beni coatitizionali, mentre, da un
lgtn, contribuiscono o renders meno arhitritn k. poo-
cedurn dl depenalizzazions, dall’aliro impegnano In
dottring e b giursprodenza nes confronti &i un dascorso
sul Tapporti tm ilecils nale & valos costituzionnls
dgiverso dn quello e pil approfondito di quello fine
nd ogE sviluppato (). Le ibilith che si offrono
all'operators N CATMPO (1) sono svariabs: sotl-
polcare 1" mecstituzonalitd di monme %-mali che 1u-
telano beni i quali, pur avendo tutiota la propria cod-
locarione mel contesto socinle, non assumono espli-
ertaments o implicitnmente rilieve costituzionale; pro-
gpetiare [illegittimith costituzionale i sorow penali
vale n %umnlim beni mntiletici a singole norme, al-
I'intera Costitizione ¢ allo spirito che B penmea =)
ovvero all'istiturione politica che ne fa da supporto,

siooe aswarma dimensioni ki da noo riscie somretia da opni,
henchd mimima, giosifcrdone + (oosl In semienda Ceila Carte
Cosn, m 108, deil 1948, asaminata eriticamenits da Plrzoauss,
For norme me mfeeea oeffe pene oot 1RE-DTL Esiiomence
Il PiETomess, ..:lp elf., 206-07, depe avere rilevaro & feniaio
di speegare il defferesic grado di @aperiers s, che lo Corte
dirmastrd In mareria di comiroflo di o roglonevoless = el di-
ficie penale o negi all seoel dell’drdinsments glaridico,
]-|l.-.1|, che: &, la conghmions cui deve pﬂ"ﬂﬁ“si & che, in Enes
Al dinrio, pon essosa cemcali 2l compimenie, di pane della
Corle Coit., del controllo dedla regiosevclezza el confresil
delle marme che zsana le msors oerd, O dEllE o pe-
nali in re, mecondo pli skesad eriter] che essa smpue nel
contralle di tubti @i aiol secoori dellordinsmenta gluridioo o
wi deve perclé suspears che Podtalimbingione om b Corle
opportunamendis Ficorne. nell'sserazio. di questa SindIcEIo non
sb raduca & fario in una pura s seeaplice rinuccis sd eserciane
gugs poten che ls Costhiasions ha ad e aflidar «

E avidente, toitavin, cihe sis || discorso df PreaORisso Ain be
erdingnoe o rusessbons obs Comes Emposisss [ teme dedln
s specporpione » della sanxipse penal: ga di un raffronta gfa il
Beng fistelyin dalla norma in discussions ¢ 1§ hene tuielowo
du alira morma. oggenciznda pertento espliciinmento Viragio-
fvplezra della eoisura delln senmions all'arr, 3 Cosd. (man
cosd, perd 'ondinanza ciats in tema Al fune del Preune di
Sicral, Dul mostro punte dl visia, visevers, 18 sproporzicns
irn mizurn delln mnziome penale & wolore sudplato dipende,
altre che da tm izin gquasi mevitabibe Ji safroas con abri
heni costitusiannlmenss riksunti & towelacd da alirs ponee pe-
mall, shiresi « principulmente dal rapportio di gerarchia (e dal-
Fentitd di emo) intercoerente i bene volelnte o fiberia. persos
nake secrifcara dalk sascione peoals » quindi 600 solo da wn
giudiric estrinsson slla morma perad: ma anche da on giddizio
ineranen ad cgsa.

Cit cormemie di sudicore 1"Wlsgiitimitd costitusmonale delle
pane = secemaive ¢ non sobas su di wmi inlazlone dell a3 Cogi
ma altresi sulla wolgsiane di B0 principio costitugiosales che,
SEppuUrE non cspdioie, o inimoss ails stz norore dell'illesia
pengle & delln pen ssnxieee, L'oppanpio all’art, 3 Cost puo
w=mers necesasrio al ne di ssperare e assirde perpéesaicd che 1e
Corle Comitugionale diomegim seoxpre nei muﬁnnl& i un gius
didin di jimlmndi nom T alg com rferimenta ad s
DOrma  cosisiureionals esplciia. oo, imfing, e b pene
Belln mdsure In ool sono manileituescnie S .P'Di'.til.w‘ll LT )
tisedicative & ciob i ne un fne nntmlm & guelo che
e art. 2T, 3= comma., Cast, deve earanerizzare |a pena nom solo

fise erpadivg, me, ocoorre mbedirko ek ool
BTl g, piuris bl @ dorringll resiriive, anckss melln
fnso n fiva ¢ comminatons fimpostn woedone sall'ar-
tloolo 37, 3° comma, Cos., Poedingda gik citaln slel Preters
i 5_|ent1

Mon o nescomdianss maluealveste (L fateo che la misura
dellz sanzions penale possa dipanders da Feort o walodazani
esiranen nll'importang el valors o fto; snoneis: quesi

uligrior] elemensl, sempre che Tisdliing sspliciamente in eeds

nonchi di norme oke twelans Beni in wE dimensions
diversn o non collimonts con quella costiturionale;
sollecitate dells norme predette, ove possibile, un'ine
terpretazione che sostituisea gl velore protetto on neavo
valore espresso dalla Crosdstusions {5); porre, infine,
i loce Villegittimits di norme che protegpone valo
di mngo costiimionale ma in mbare sproporcecnati
al lozn effettive rilieve (6). Sono tuths E‘mﬁpclum che,
unitamente aliutillzzazione dell*ast. 3, ¥ comma, Coedt
mel senso indicate n precodenza, pomono condentire,
finos a che durerd ['inerzin del legislatore repetio ad
una riforma globake (7), di tiportare, con alcune ope-
rizionl di orfopadia g&m'dm' In vecchia imipaleatin
panaie in un clima i costitumanale «, Tutis gusts
ttive innn necessariamente su di una va-
wiazione approfonditd ¢ comparaliva dei beni costi-
tuzignali = quindi, per carelazions necsssaria, sU &
uria il chiama scoperta del volio ideclogico-palitico,
ure di eventuale compremesse, della Costituzions

it b,
E infatti ovvio che una propensione al veliamento
dei valor costituzionali Favorsce piufiosto B tene
denzi a scolorare Ba caratierizzarione ddeologicospol-
tica: del documento costituzionale. Non <i si pud non
rospedtare eventualiid che um tentiive dei geners
fnisca in un insuccesso, per la diflicolid. di emuclears
una scaln o perarchia tra alconi valor, Pud 1ale even-

dl deiermiasesans delln raply alia doels, poivanon CORCOMTens
a giustificare Pentish dells sanmone a Somdizions cha noan §
traducare in s valutozioni Ji appartanics politica o di mera
rr:-.-:n.znm generals (fale camatfers non Posstppono, por S,
e madalind pgEerive o sogpeilive con cud & ipabieata Pappres-
giane del walore taielits loddove esse nod ddano fali da iefluice
cualitwinaocnie gillo siesmo wularsh! in questd Caio 1 dviedo
eastimzonale di sumenteimare b persons umann per merd
fini i paliies crimimads evrena &) Tobie e weclisde ool
HZE,

In ogal modo poichs 1iBeginimich eostivaziongle fladica pas
circoscriversi ai gasi i sproporzione manifeifa ¢ ecoersiva, oe
discanids e rispeno al grstizio di spersquazions sanzionatngis
imanponn @ forin quas sempre estransi 8 esso pli elieriac
elemignti o B eherbort vaboinziond dd oul A

Dafire canto 1a Bimilazione del giodizio ai casi di &
pirrinss mAnesm 1 conseese Ji pesplogens e prevedibdll ol
zioni fondats sul caratiers G meriio o & opportunité palitda
di tale gisdizio, :

(I} Bean w'é dublé o proprio sul leellsmenes del valor
cogliaeitnall hanma faco o le pe i lendenze dogtrinall
& glur alli vodie & disnpplicars 18 Cositurione.

12) Aks lucs 0 tall premesse i oblems delle cosiddeslic
pene detentive di breve durpln polme easzre afranials non
sodo satie b profile della. Tneo ideseith ad aesolvere uma redle
funziome dsdusativa (e, quindl, ex art, I¥. 3% comma, CosL],
[ fneke considerando se B s hreve durata s son sin il gis-
poma di un'assensa di significativit eordnzionals &l vakare
tubekar. .

(3 Nepli nleri seword g6l diritbo minoee &, infaiki, 1"inse-

gt Dogiseto daliy fugela 3

(&) Sullimporenzs d=i mifrooio O che caolls letjera di
v peecisn dispoizions d4eli  Cositugices calka spirita- di
fsrma di cul cme & carica, pa sepasls di CALAMANGEEL
Corfe  Cogtlizlonale ¢ autorind pinaizluris (Riv. Br, Proe.
Era, 0, 52, efr, & vecente COFF, arervasioml sui ¥ rean i
spatlu s £, b parripelore, aul § porkerm inplusiicel tll vaky ®
(tilnr, Contft,, TUER, F73H)

{5 Un esempio di fmoseadons ertifioos del bugrms: iULElILD
& ofiertn dalia senteam m 9 del TPAF {tiher. Centin, 1965, 61
u 1 della Carts Costlugionnle, a progasice dell'sr. 35
= Pen. dichlersie succesnmenenle  Hiegitlisn 2o SamiRi
29 el 1971 (Ginr, Cestir, 1971, 51§ @ sepp..

{61 CFr., al i, Veccezinen di fleginimit costitzioals deghi
&7l B34 e 625 O, Pom, sollevaba con oed. 17 maggia 15, Ea
cid, ol Pretare di Sicon.

{71 Dl = riforms paralale s del Codice Fenade pelld Sis paris

nlg prad parkarsl anche per il d o -di legge. apprevulo
al Sensio in deu I lugho 1971 o eeslee i B 02
Dir. p Froc Pee., 71, 863 & segg.): <fr, o relazione £ gl
emendamenti preseniad dall'on, Wessalbi alla coroniaione gl
shizia della Camera sul cinaio dissgne dJi legge (8in I, I,
& Proc. Pen. 197E 1959 ¢ sepeh Cir. infse il o delle mo-
diliche &1 libra primo del Codice Perals, approviio nifla e~
gislsturs in eorsa, dal Senofn neliy sdoin el 31 gemiain [973.
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tualith che in ogni caso mom o pame di Insuccesso
globale scorapgiare I'mterprete? Mo, di certo, se &
vero che fra | compit del murista v'8 pur guello di
demistificare certe caratietizmazioni ideolopiche delly
Costituzione implicite in alcuni o politici (1)

Riprendinmo a tal punto il problema concernente
Findrvidugeione di limiti non tanto sostanziali (2
quamto. pinttosto costitugonali di una politica di « de-
penalizzazione », utilizzandos per In sus risolurione i
dati fin qui enucles. tuna, avvalendosi i
una terminologia convena v dstingsre fra s de-
penalizzazione normale s e ¢ depenalizrazions  ancr-
miale o

Con la prima locuzione si vuole connotare U -
cesso legislativo di irasformazione di un illecito penale
lesivo di un valore costituzionale (o di un valare non
costituzionale, ove perd la lesione sia preso >
mecesgario dell'offess di un bene costituzionale) (3)
ovvers di un valore son ¢ostituzionale In un illesito
extrapenale {0 amministrativo), sanzionato con msose
pecuniarie o cal 12 non reseritive delln liberid
personale. Da questultimo connetato facciame di
dere [a qualifica di « normaliti s. S In depenalzzsa-
zions ha per o un illagito lesive di un valore
non cosfituzionelmenie EiB'al‘iEu:a:Ihﬁ, il procedimenio
legislativo concrela addinitiura ue adempimento co-
situzionale. In cnso contrario, si i accusare il
legislatore di irrazionalitd o di arbitrariesa {4}, ma
non di apire incostituzionalmente. Né I'applicazione
dellc nuove misure tramite procedurs amministrative,
solloposte successivamente ad un controllo giuriadi-
zionibe {5), & fule da suscilare perplessidd, in ispecic
% &1 verrdl sompre pid concretando il profilo garant-
stico ad esse costituzionalmente comsenziale (5).

Con la secondn locuzione (s depenalizzazions anor-
males) si vuole cartterizzare Il processo leislativo
di treaformazione di un illecito penale lesivo di un
vidore costituzionale (nefla duplice necezione chiriia)
CVYETO non costituzionalmente rilevante in un illecito
ealrm poiale sanmionals con una misura formalmenic
amminstrativa ma in qualche modo restrittiva delln
liberth perscnale. La sicssa applicazione di queste
misure da parte dell’auioria gudiziarla e in chinve
giurisdizionale non vale a fugare i forti dubbi di il
gittimitd costibuziondle che investono o procedura di
trasformazione  dell'ilbocite e In di #depennliz-
zazione r. Tali dubbi nascono da un'interpretazione i
nosira avveo corretta dellart. §3 Cost, (7], in virth
della guale msure restritiive della |ibertd e
non somo adottabili al di fuodr di quelle previsie dalla

{1} Sotlivwa Ia necessiii o stabilire s gerirchia ded valori
caritiwrionli,  reaid i opfoiuss, Padova, 1972, pag, 90:
¥ La Cosiftasions, infad — osseren 'Autors — nom & n
peomimario di * valor © allinesih o o, Puno disper Faltrae.

(2} W lisaiti + sostanzlol o parla, per congro Bacheirr, Gue-
ion du prmnr dli depemalizaziens i, pag. 257

{3 B pensi, od e, Bl um reato di per & svo dloon
walote non espressensoie alfermace dalln Costinzione, m
Nnzicoante sliresi come feaio obebink Blipeiin alla beslone
di on ahmo bene di rifieve comituxionale: @ oFi, perd, per
fuario = 2ird in sogaito, cles il fatto deve sssere por SEMpbE
fdowen o labere queesta albericre inperes,

A9 Tale depenaliazione di on illeciio leive & un vaioee
di riliews Ecmtiinzicasls poireblbe sificare, perd, un'eccerime
di ilegattimiét costiuonnle qualora esss delermingsse on i
ragronevals dispasith di rsttamento rigpetio sd atin fuss e
gl valori costltuziceali di pari significatn e configurati qual
illecitl penali. Per un aceing nd ecoerioni Tegitiming co-
iluzionale di un tipo assad simile a quello menFionarn. paar
s formmulate muovende da premesse diverse, =i veda Preso-
nacEn, Lo onorme sully meses detls pews cil, 1M, sot T,

15} Eul problemi derivardi dal mpporta e procedure ammi-
pdsteatlve ¢ conirolle giarbsdizionsk: in teme di depenabizs
zhine, clf. BACIELEY. op. e, pag. 250 = sepp.

(8} Profile che & imposto dalla Costitnriane,

normativn medesima (e dad cast ecespionalments pre-
visti dalla Costituzione), in chinve strumentale rispetto
alle misure I i cui all®as. 75 Cost. B = i
qualora Ia lizzazione abbia per ogpetto un ille-
cite lesivo di un valote non costituzionale, fa |
@ard egunimente incostituzionale anche alla lwee” di
un’intetpretazione dell’arl. 13 Cost, fondata sul rico-
moscimento del » vioto del flnd ¢ in materia di libertd
senale; dovendo, come s°¢ detto 4 suo tempo, |
imite. delia ¢ lezalitd » riferisi ad una legge posta @
tueela di wn valore costituzionalmente significative.

Nei casi eccezionall di restrizione della libertd per-
Lomnale sl dalla Costituziope {es.: art. 16), In
depenalizeazione 4 anormale » pud essere consentita, a
condizione che le misure extru-penali slano ap];.]l't‘-llt
in forma giurisdizionale dall’sutorits giudiziaria.
plificando; un illeciio penale lesivo del valore eosti-
tuzionake della sanitd pobblica pud essere trasformati
in un illecito amministrativo sanzionato con una mi-
sumh restrittiva della liberta di circolazione o di sop-
gromo (E). La necessitd dell'spplicazione in via giv-
tisdizionale da parte defl'nutorith giudiriarin dipende
dal fatio che tale paranza, a di a della restri-
rione defla libertd personale, eccerionnle, e percid,
non estensibile gnalogicamente, ha il carattere di prin-
cipio generale ed & cosssenziale, operante in ogni caso
di resirizions delia libertn personale ().

Cosi Inquadeati i profili costituzionali e non della
depennlizmzions, 1l lepislatore potrd muoversi con
maggiare consapevolerza ¢ affrontare la vie di uns
tmsformazione di molte contravvenzioni previste nel
codice penale in illeciti amministrativi, elevando, even-
tualmente, quelle pil rllevanti (147 al ramgo-di delitti (11}

£ il momento di tirare & filn di questo luago di-
scorse. 5i & dimostrato che I'unica. possibile definizione
sostanziale del repto i terming v (oasin come
fatto lesive di un valore costiturionale, la cul igni-
fativita si riflctic sulla misura dells pena), si riper-
cuole, altresl, sulla fase pre-normativa, delimitando
i margini di scelta del legislatore, ¢ rendendola entro
questi limiti suscattibile di formare ogpetio di una
tearia generabe del roato stricte semss, Lo vincolativid
del lemdatore ai parametri di cui sopra, nonché agli
altri hmiti individoati (@ il case, per es, dell'art. 3,
2 comma, Cost.) contribusce a rendere pilt garan-
lista la riserva assoloim di figsatn dall'art. 15,
2" commi, Cosl. per In materin penale {12}, sentrante
nel novero di quei Jimiti strutturali di tipo costito-
Zionale che vanne rispettati una volta operata ln scelta
di configurare un faito come illeciin penale.

{7 LVinterprewazicns risale o Briw, Liwesd perromle & misure
i prevessione, Milano, 1962

iE?Sul be ] (. poi. inlercoerense - e libestd  persomale
&x ul'l:.ls'lémm. & Hberph fF Greolazions & &l soppioms
% arf .- & Sul sepnificato 1= En cui quest aldma
Vil AEFUME, 4 vede Eias, ubcrrﬁ;?mmuj‘r o mimre o prmen-
ione ot pag. 79 e g

(%) Affermed BacHELET, ap. eit., pag. 254: « 1 legiskainre, ..
Pt obalice an restg o trasformarto i [Becite Asministro-
tivo, ma se prevede in relazions @ uma gualsivoglia iramons
ugs ggnxione che leits In Bherth personale, nan pud sffidarne
Fapplicazicns ilimo che al giodics s,

210 Moo & infrequerde che in doriving si pmplﬁni la tra-
sfonmazione di una comivaveenzions in Gelitio; cir., @l e,
jrer nea concerns il peate di cai allan 880 O Pen, B
relazinne all'sdpenas di tobela delln @ riserautecn s, O, Vs,
Lo profezione dellz sfeva Lol persosaiitd nell'de dedle feewkon
(St du anoee oY E, Becrd, volo ¥, Milang, 1962, pag G,

(10} Por ln meoessich di tresformare sloune comiEnvvERziani di
rexll o perenls firddimba m reott a Ji concreio s veda
Guanta s did neil ulieriore selluppo delly Irthlru.-. ;.

{12} E contifbmisce, aliresl, a renderly it realitica, nei limsi
I zai ad e sb oreodega mna ridumone dells sfeed degli
illaciti pennlL
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Un'olbms precisascme: 4 e deliberitaments circo-
serivtn Vanalzd dei limiti nella formazone della norma

pale a quelli costihazionalments rilevant, ssnza
yoler con cin disattendese Vesistenea di wlteriori 1
miti logici. o meglio riconducibili ad una scienza
dalla legislazione (I}, 1 qoali inlerven ed ope-
rape dope che il legislatores ha scelio la strada
dell'incriveinazione penale, Volendo esemplificare, ai
F"-"?-" cilare il lmte che Comcde ocon le cosiddeibe
posianti (espressions da pssumiers in uid senso non
el e coincidente com quello in cui ¢ adoperato
in alune analis dl 1ot ale del reaio a slondo
razionalistico, pgid accennate) (2] criminologiche. E
cioé: il legiskatose, per cerd grudgfi di reati, deve,
nella sus opery di strutturazions dells fattispecis, utk
lizzare i misukatl di vileviz@oni criminologiche in or-
ding a comportamenti che nellambrente socple si svol-
gono secohdo URA certa [rama e con Cerle Caralle-
resdiche (3).

Ma si iratia di limitl Jogicl & son plordiel (quall
son0 quedli, pure strotturall, derivanti dalla Costito-
sione), la cul imossarvansza pud far correre al lEEiF'H-
tore @l rachio massico di Lr vita a Tallispecie «em-
blernatiche « (2], destinate & rimaners inapplicats o
ad esmard distoms |:I.i.]}i|:Lr saernpie & 8 debidio 4 |'_||a. 1l
idalle aﬁplicazim'i giurisprodenziali.  Quakche  volia,

ri, @ o stesso legiskation che per rendere priticn-
mente inapplicabili certe incriminazionl, ¥ costraises
disattendendn i risuliati offerti dalle costanti crimino-
Inpiche {s1 mEe, &d ex., al discorso che L dottring ha
aviluppato (3), per sottolincare il caratiere sclassmtas del
Codice Penzle Boceo in tema di aggiottoggio — art. 501
. Pen, — ¢ in ordine al requisita, non risp:-:nderne: -]
premesse criminodogiche, del o fine di (urbare i mer-
rl'-nlvl::_u‘-iEr{nn ﬂti]wlh:lr: e delle memi= ) Messuna
ganziong (0 vizio) colplece turlavia, in i
natury logica del IimirEl:. questi - casi Eiﬂﬁ'rudﬁcg:-
alativa s,

11 limite rappresentato dal bepame alle » costandi -
mincfopiche r, proprio per la raritd dei casi in cui
il Iegislatore o Hsamends, finice per tradursi piutbosio
m un limite limi e nel sendo chi, com'd
stato Flevaln E;-, € tru i vari significati propesti come
possibili dall’espressione linguisica, epli deve porre la
glef gozlin nei confronti di quelle che mwplio conmsente
un avvicinamento del mondo astratto dei modelli le=
gali alln realtd dell’esperienza concrelas. Una volla
precisaio come gquesti limit siano pertisenti pil che
alla fase di formazione a quells di p:ﬁiz‘i:nrp:{ﬂ inpers

(1] Sulls scierea plundica perale come scienm delln legi-
tlasione ovvero dells ceErrasone dgl siseema delle normo wi-
traversa ln meturs dei Bt o Ia logica ded pensicro, s oweda,
MuwoLose, Namwr & sfoele Hiele  ackewio o# i N nETae
[Trant’oond o dir. & proc, pen., vol. 1, Padova, 1969, pag. 205},

21 Sufla distinzione tra conlenutl codtanti e contermbi saria-
bili cfr. MUvOLONE. Mulmre e sferts cit., pag. 197

3] Wndereszandl osservaziond sal pano s ovand in WRLARL
Liv faiphe Jeiale delfa rondan w Padovay, |96, pag. e

“ﬁ] Accenss & tale Rati@apwciv, con specifion riferimenco sl
deficti i schiavita e &i plagio, Fioriaw, Selite sonte i
femimeals peligiohi o fu |E!=.-r|'-'i indfivialverle { Trndnmto of ofr.
P, 4% odiz, Milbeo, 1996 pag. 392 e segg. ) Un sioepgia-
menio criice ned comfrend Ay ali feitispecis, e guali creano
Il mischin the I'emblemn ssiratio vesga o concretzzars] o
Fatte madiante us'Eierpeelasone persanale o arbitrarin de
Sics vmlof) & contenwit noemobhd, assume Gl M. Fuck, Lo
;*“ﬂmin'l'd'“ Jersosling o delinn o plagie, Milano, 1973, pag

(3 Clr. Muovovosn, Arflemie, forll & dervesinn mel Callse
Pesecnte Incalizsancy { Trevie'amind alf v & proc, pen. vol | i, pag. 713)
om riferimento geierico ol e peasle dedi'ordine scpmo-

Mécy mel O Baoweo. Parla di = gigantismos delle principali
GiEpecie contemmile Dl cloale VI, 1Eee 0T O Pen,. aniche
o panticalare riferimemio all'oppetic del dolo specifico nel

preiazicns) delln norma perale, resulta evidente In Toro
rconducibilitd nell’'opgetto della teoria peoerale del
reato, pur inlesa i sensy riﬁnﬁ.ﬂ:ﬂcnln positive: cosi
2 alires] dimostrate come rilevazionl SoCigmcrimie
Im]ﬂgll:‘llr o vadano solianio circoscritte a |:||_Ha.! mio-
menie defla scienza gioridics penale che. concerne In
cosirizione delle norme future, ma attengane alla
sicesa fase di ricoslrusions del diritte vigente e, quindi,
afln leorin generale del reuto. Sotie gusio profilo
pub essere interessante segnalare la distinzions fra reati
per i quali "ancoraggio a tall corawi criminologiche &
comsenziale alla loro natura {7 ¢ reati per ©oqual
2550 noa 51 poae, 05 pone solianio rigoardo o certi ele-
menti delia fattispecie (¥), Fra i reati, per | quali esso
(T :l_pﬂme,_{nmm‘!n emere segnalatt quelli che w
sostonziane pil nell” one di una condodin per
il raggivngimendo di certe finalith di politica legiske-
Liva {reall oenissivi, m ispecie propril che non nells
registrazione di condotie, vietate, gl dofaie & wn
loro dirmengione sociafe [

In definitiva, questo limite di wpo socko-crimino-
logico =i riporte alla pil ampia matnce dell’ontelo-
gismo nel dintto penals (104 La chiarificozions dei
rapporli ira e ontolegiche ¢ reafo (11) rimane
enirg 1 limitt i uon feorin generalé del reato, innesa
in sense positive, finché non sconfina nelln pretess
di sovrapporre il dato ontologior a guello nommativo:
effome in il 2, per es, incomsa la dotinine Welze-
liana allorché ha cercaio di far collimae ad oo
eosto il modello  ontologico indscutibile dell’azione
finalstsca oom Jo schema normative delle Fattispecis
colpose {12}, con b comeguente @ ben neda (13) « caccin
al delo e alla Aralitd nella colpa s,

d) Da quanto s% dello nel pamgrafo precedents
emerge chigramente I'importanzs che nod afiribeiamn
afle norme costituponall in materia penale per deli-
neare une teoria pendrale che colga tconnodati essen-
zialt dell'tllecite penale, Qualche riffessione s reade,
peid, ulteriormenie necessaria ol fine sopratiuito di
coglicre meglio = matrici di wna tendenza, che non
uplrurticr:: solo al passato, g svincolare fa ieoria
rale del rexto dagh agrenci d'ordine costituzionale.

Sicuramente pil frequente laddove la feora i
del reate $1 dissolve in un'mnalisi dei singedi e nii
costitutivi deil'illecito, quesia tendenza e pienaments
giuslificabile pells dottrina penalistica solto lo Statuto
albertime: ¢ cin, 510 & ciusa del camttere élastico di
tale costitumione, sia a causa déll'ssipuo numero di
dsposizioni in essa dedicate alla responsabilitd penale

I"ari. 501 . Pen., Peorazr, wooe Eranonda Bifea, frdusno
¢ cgprreroir LR rowiro fa) (Envicharedio drdrts, wval, XTI,
1965, pag. 280,

(6] Mocany, P Intely peswnls delfe comdonne chitle cit,

pag. 106

E'.'] Iy cho " presas mesln avvicate a galie
che la psll aniican doorina qualificoyva oome delintl nacoradis
Ciml MoLam, op, eil., :::g. ([18

i8] Cofi, com riguwardo al o finalssiico lcirenpa
nella fairispecie ex &l 3BE, |* cemma, O Pen,, ARL,
@ ity pag. 14T,

() E narorelmente un rilieve leddensils | sl gl femib,
pera, ey prasirfica e magpion difffcoltd interpreiative o s peso

sl I!:on%n rispeito. all reatl conlssivi:

14 lina fecenite Tormuluzions ool (redo antolagicn welze
fieno, clr. d=ll'iBostre Aurore, Fowi Bhlenden wed reoe Fers
pinplichon do  der Siraffeckiseimeasckal® {Eriwaerunpapabs e
Afaw Grdeknt, 1905, pag. 173 ¢ segp b

113 Cansi, per guando congerme sopratimio | 'sciore, M aneaooc,
It rears o afiohie Cil., pu:gi. 3 e osepe.

(12 Sulta # rilevasan gairplica & della fisklitk fes fiddi colposi
cir. da uhsmo, Mamsoco, e ol pag. 100 e segg

(13} S0 pade mipolia &, per converss, sulla « ceccin alla colpa
nel dodooe vedos Mamivooo, ap. cie., pag. 108 e segg obe o
Fwrrisce i Qasdio kilcnid o eaiaimbinis EHI‘.I'Il!l defla dairiing
tedesca.
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(praticaments rconducibili alln sola affermazions dei
rincipio di legalitd di cub all’art. 26, 2 comma,
ra altea formuilsto i chiave prevalentements  pro-
cessuale] (1)

Alirettanio g}mnﬁulﬁ'ls & l'identica tendenza Bol

Erim:l.pali passi eoropei le cui Costibuzioni, come si
gid rilevate (2), non dedicane ampio nlieve al sed-
pore peasle. Codl dicasi, ad &, dells Costiluzions
iedeaca (3 Ia quale, olire alla prescrizione concermenie
IMphodicione dello pens di morte {art. 102), contlene
sollanto upe disposizione {art, 103 simile, entro ceri
limiti (4), all'arl. 25, 2¢ comma, Cost. {aliana, Mesun
canne 4 riscontra nel Grmdeeserz al fine dalla gm.
donde si spiepa ancofagine della dottrina
alle tredigonall premesse refribuzicaistiche, ol vena-
tore «slicizzanti »; e parimenti nen & deto Teperins
melln medesima dlouna aflfermarons G caraiierns
i personale s delfa pena, indiretamente desunto, ma con
qualche: formturs fino alka mussima estensione oosti-
twitn dal principio » awlla slire ﬂd_pﬁ o, dinfl'art. 1

che afferma "miangibilitd della dignith umans (5).
LMultimo riligve rende comprensibee 'attegglamento

della dotldog bedesca vollo o desumess | caratters

# persomale ¢ dell’Riecito penale piotiosto da bast gius-
natommlEtiche che non dn Bast costitcsonndl (6.
Prescindendo dal riferimenti slofico-comparativi, in
[talin Ta diversith delie pemesse costituzionali non
pud non riparenotarsi sull aueggizmamn della dottrinn
I terna di reato. Malprado cid, la portate di take inci-
denzn & mtiutits s dalla tendenzn & consuderare, da
un kabo, talun priccipi costitnzionali come men prin-

Elpi - potitici, estranei, parfanto, alla teorie genemale del
reuto, &ia, pil in rile, dalla tendsiza a svalutae
il sipnificato delle norme  cestituzionali in materia

pennie. Botip il prime profiln, con ifico Tiferi-
mento al principio di tassativitd, & significative ripoe-

tare il brano di uo Hlhetre Avtore, i PacLiseo,

il quale cosl si esprime (7)o pringpic defla

precisa - descrminazione delle fatiispecis (deaominato,

aoche, con formula Fmproprin, principio di tipi
citd} & certamente um it ilieny che presieds
alka formulazione delle fattispecic penali da pane del
brpslatore, mu non puo esierd considérpio come um
concetto della dottrma del reato, perche 14 sclenza
del diritte, almeno nel suo aspetto di scienza del
diritto positive, che & quells che conts in una inda-
gine sulke categocie foodamentali della dofiring del
meato (diversa cosa &, ovvinmente, ln politica crimi-
rmle), non Gene in considerazions | criter] che guldano

i soppatti che pongono in essers Io degpi; ma solo

P'effettivo risultnto delln normorions legislative. Si

petsii che, pur di fronte al ante vantato conlrassegio

della » fipicitd «, che rivestirebbero le fattispecie penali,
sarebhe nondimeno reato un fatto che il legiskalore

[ 'mret, 26, infwitl. dops awer sekilito che @ La liberma
Individuale & goarentha s, affermavn 4] 2 commes che @ Mikne
P ediere arresixdo o jmdotio in gedizic, = onen nei sos
previsi dalk legge, = nelle forme che essa Ive s, Su tale
piralive &, MU in ggnersle, aally Libentn  persomle oell'or-
dinamanto albectino, =i AT, Fadieliug ¢ aaioeind sela
aireipfing delin fibertd geranpols, Milane, 1967, pag. 167 & sepp.

£2) 5l eoza presemie In mocelts b Oesdivacion] nrasiens
rcmmgfmw. i cur M Brscarernl of Rowra, Milme, 1970,

[3r CFr. Cosfiivzionl rronire confemporomse cit., i

[4F Fer an raflronis Fre b due nomnsiive sinviamo g BRICOLA,
Lo dicragiommitd ne diriitn pewple, T, Mozione ¢ aspernl cosn-
fugiaan, Mlilanm, 1965 pag. - . 1

15} 5!.:1;I:- mrnala.lr.iumdidfuﬂuul:i l.r;llm 1 d'"'.'i Euull;}u?!ﬂ-
pedesoa, Ciplo i il rlld;l.u'l. e 1 Fioad) 1
mpwdlvﬂﬂml' amiz ﬂ ﬁrﬂll‘l’nl’:md'mlmﬂ:r.'::]. aperanie
per fucte [e sansionl pemali, cff., di ecente, Con fchiomi di
dotirinn. ¢ di giorEprodenza  costitnzionale, ScAsinAiiEem,
Sirmrechi, AL J, pag. B4 e semr., Tlbengen, 1570, Ritlene
Fipendente alk spivir della Cosimuziona Cegrrmamin Ok-

descrivesst in fermin penerali ¢ sanzionasss CoO UNA
0 uma masurn di sscurezsa,., v Sotto il seconcda
ofifo, va ricorddats sk fa propensione ad interpre-
fare e norme costitum@onafl alls lece dezlle norme
ordingrie e non viceversa, ska, ma sl imila di aspeiio
collegato al primo, la propensions o neviralizzarne la
tatm: circoscoivendo, ad es, 1 comtenuto  del-
“art. 25, 2 pomima, olla mera afermazioms di wsa
rizerva assolutn di lepge, ma praticamenie relariv per
una s=re & cocreitivi che fn dotinna ntrodoce (B},
e del divieto di reirogttivitd (aspetti — =i dice —
edtranei alla strutura  dell’illeciio p-Ena.'lE_J: Hemigndo
la porsata dell’art, 27, 1" comma a2l divielo dells
respongabilitd penale per fatto altod (%), dell’ars. 27,
20 eormna gl fmerg piano processoale o dell'art. 27,
¢ gomma &l terreno dell'ssecuzions pemale. La sva-
Iuiazione defl®art. 27, 32 commm 2 o xama comside-
razioneg per beo rifrangense che esso prescoia sulla
siruituri del reato givstificans In searsa permeahiliti
della dottring penerals del reato ds parie del principi
costitnzional, )

La rvolutacions del :i.gnil:'imtn di tali norme, oo
cleale In forma aulonoma dalle norme ordinarie. ci
conseabird, veeversa, di formular: vna teora generale
ded reEalo, inlesa come sintedd i conmotall esacscrnl
defl'illecite le, sulla base dei principi costiluzie-
nali, non pin esclusivaments apparienent alla politica
crirminale.

¢] Facciamo conve in guesto paragrafo ln no-
sim ablenzione su ull.cgmmi uﬁcninfﬂmEti mtodolopre
propri delle dottrine geoerali del reato al fine di rr:::glcu
connotare il mglio dell'indapine, E camtleristica prin-
cipale di 2l dodirme, assumsEne o meno il tramo
digtintive di « teoria generale del reato s, Passumers
come’ punio esclusive di rfermento | princpall st
{usti la parte generals del Codice Penale con ten-
denza pill o meno seecntuata al mggivngimento di
certi livelli di siniesi. B inolire, mi il rilievo st collepa
sfrcttaments al cote, quesie dotring tendono,
sin pur con gradi diversi, a sganciare il propric og-

o desame dalla tipologia dei reati, prevalentements
enucleata nelia parts HEH:Iﬂl.l‘ ded Codice Pepale. Esa-
THINEITID immente ks due tendenze.

Solto il primo. profile, gl stodi di dotfrina del
reato possono distinguersi @ seconda che pssomong
programmaticamente etichetia di @ teoria penerale del
reato e owvendy st rferiscanc genericamente al + reato s
o glla estrwburn del reato * (101, ovvero prendano
come punte ¢ fferments umo deghi elementi costi-
tutivi del reate come spunio per un’analisi globals
del medesimo. Esempic del pomo tipo nells lette-
ratura penalistica ialiana, la + feona peoerale ded
reate ¢ di Capsevrorr (11} esempi ded secondo tipo
sano le varie voci delfe enciclopedie giuridiche (12)

cidentals il divieth O strumeniliiseeand dil s b e
finalich di mem polido criminale, & receme, con nileriments
ad nbire problees, BUusorrsn, fobal? soed Funkfids dvs o
funpravesries o Bakmien der perronalen Darechmielre {Feer-
sk far B Moerech, 1975, pag. T3 LA

|E} pebncipin Al eolpevalezm, B chrmters retnbutivo dalla
pena, In caratierizzazions del rearo come 4 persanales Tarecht o
S0l Spesad. considerntl come poncipl d'ordine mzioozke pid
e mbiuanake

i N fwite @ reto, Falerme, 1960, mg. 117

) Fer 1"esame di jali aorrentivl rieviamo 4l posiro L aleore-
oiewmmiind cit, pag. 257 ¢ sgg., nonche & guanta disemo nel 0 3,

M Per um pamdng delle diverse imerpeetaziont dell“art. 27,
17 comma Coxt. . 5 veda C. F. Gaosss, voce Reyponaidling pesols
§ Mordeim .ﬂ\(&:ﬂ'ﬂ Fradiono, woll XV, 198%, P e » .

(L0 T, ad s, Fanmams, Lo st Tare def reaney, Pilamg, BEIR,

LLLY o et pemeride el seaty v i CagneLrrs & del 1933,

v,
(12} Le principali dl queste vocl sumomo richimate nel corsa
dedla imimzicon,
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dedicate all'argomento; esempd del Tarae tipq. classici
armai nel lofe geners, sl conskbeTarst Lopera
del DELTTALA (T firfoer me, teoria renerals del reara) (1)
in lialia e 1'opern del Beuiwa (DMe Lehre vom T
Bestand) (2) in Germanii. :

A prescindere dai lavori dell‘ultimo tipo, le opere
menziopate afrontano oo vearE A uasd
wwiti gli istitues della parte penerals del Codice Penale,

lo forme di manifestazions del reatn, od
peceeione degli istaluli concementi &« reo # {aleund i
sl miMulscono, perd, neln Teords pererle del reare
di CagpsLuTy pel quadre della capaciti al reato (3]
e delln ¢ legittimazione del reato s (4 e diella temeatica
relativa alla sanzione.

Cpuest"ultima secluglong & il rEultate, come vedeing,
di un misconoscimento dellimporianza & ung conce-
zinoe ¢ teleclogicn » del reato, olire che delln tendena,
& murea pivsnaheralistica, a svincolare 1l reats dalla

pnibilin e dalls pena. .

Tutte ke opers menziomate, mulprado [ loro diversa
dencminazions, song sostanziabmente opere di analisi
del reato oei suoi element costineivi ¢ falvolis nelle
ste foimbe di manifesiazions,

Il grodo massimo di sintesi che aleurre di csse rag-
glongone & mappresentate dalle sforzo di enucleare
come aferma, ad s, CarsELUTT (5), ¢ eder smgoli
jgtituti del Diritto Penale... quel lanto che pud valere
al chiarimento di b che sia non gis quesio o quel
peato, el Feato in genere, cioé qualisgue oA s
Ossin per cocmplificare: deopo della teorin penerale,
secoadn |'Aatore citato, mon deve essere chianing U oom-
getto del dolo nei vari tipi di reata, delineatt dalla

fale ed anche fissati nelia parte generale {reati omis-
sivi, tentaii, ecc.), ma solo quel concetto di dolo che
pud concernere qualungue repio. B questa una sintesi
chd, improprizmente pud dirsi tale niguardando pur
sempre singoli aspelti costitutivi ded reato 2 non il feato
wol swo complesso, € che inolire non & scevra di pe-
micoli, tmvisando, come mepho vedremo, s vera nntura
di comeetti gemerali o asiralri che & propria ded concelt
di fe peperake,

| centro dell’atlenzione riportiamo ln Teoria gere-
rale del reate di CapsaLuTTl come modello classico
di guesto sforzo di sintesi, condofio, perd, secondo
eritert troppo formalsticl ¢ mediante 'tilizzdzions di
schemi o caleporie proprie dell'slto giuridico in ge-
nere ¢ del negorio plundice oo specie! trasposizions
defla quale spesso sono stati sottolineati | margini di
pericolosita (), Secondo 1'insigne Autore {7), la teoria
Eluridics ded rento in serso ampio deve co tler=
tutte. le norme giuridiche le quali, comungue, stabil-
song poteri o impongono obblighi diretti alla sua
eliminazione; in un senso pil nistretto essn si iden.
tifica con la sisticmazione logica delle norme non gid
coimmeg e mvodte pleliminaxone del seaio, sebbene
diteiie a guesto sco r mezeo dells pena (B); o
SeTS0 ANCOT Pill Tistretto, I teoris giuridica del reato

i1 Pagovn, 1950,

(2} Bieso, Die Febrs o Tambeitand (Bhainkard von Frank
nan T Gebmrstap dargebhrechdl 1900 della siesso  Auolars
. Il pressienie lwvors, Die Ledre vorr Verbreckes, Jdef T
Eu.i.l'u-pgm di Beuiwa, ofr, PLATE. Froat Befimr afy Strafrechis-
Uigreedgziber, Berlin, Minches, 1568

8 Gp. e, page M oe Reig

4] . . pag, IlE & regE

L3 G, wif,, pag. 19,

lll:l Oy, ®d ek, guadibo alld tfaspiaiziong dil confetlo civis

fhco i s comsar mell'ambiia delle isonn genorsie del reado,
| pilligwi aitici di MuviieE, T it docind u more penale,
Padea, 1972, pag. #, noa 39 Va rileato, che o s
lentaiiva i au:luﬂ'-irc allo digwlio del Feativ le can del ne-

Eozio plorldico ¢ compaoio dol Canmpiotm. ma con salevel

coincide con Iy sisiemazions logica delle proposizioni,
madianie le guali ['prdine piurdico atiea la determi-
nazione del reato (99, In corrispondenza con la teoria
ﬁimuﬂua dil reato, cosl intesa, st la feoris purdica
clla pena, intess come elaborazione logica di quella
pearte delle noeme chali che Tiguardane & determina-
zione della peng {190, La iendenza a riportare formali-
stiamenie il reate nello schema generals dell"atio
uridico impedisce gl CARMILUTTI di liere B pro-
ondn connestions leleabogica eststanie lporiz el
eato & teena piuridica defla pena, e Limpossibifils
di syolgers la prima senam trattare del fine della san-
zione cnmimale. Secondo 'Autore, la feoria penemle
del reato ricomprenderchbe anche i reati in parlico-
lare, intendendo con guests < jond fare riferimento
non solo alle singole specie delitiuose delin parte spe-
ciabe { Periwrocherivarien), ma anche glle forme di ma-
nifestazrions del realo pravisie nella parce generabe dsl
Codice Penale  {Erm sforeen). 11 richiamo a
quelli che Camrmiurm prefersce chinemare tpi momi-
rerd & mon aowsimaeti {31) aon & tanie 0 funzione di ela-
borarind delle teorie pariicolars, quanio. publoslo, come
g'¢ gid detto, in funrione di un s chiarimento di cid
che sia non gid (Jguesi-n o quel reato, ma il resto m
goreepa, ciod qualungue reatos (1)
Il Carppaacrrt pud, in tal goisa, oservare che « altro
e il contenato di quéats mia feorw gereeale del reato
¢ altro quello, per cs., defla cosi della parie fonerale
del dirittn penake ¢ {131, La teoria, pur riconoscendons
Felevato vabore in considernzione anche dell’lmpossi-
bilith di dare ed essa, vigente ko Statuto, un respire
costilumionale, non wa esenbe da rilievi critici. A pre-
seindere dalla svalutazione del rappoarto |nlercormente
fro forme di manifestazioos del reato e singoli Teat
tramite |'accentusziens del valors pulonomo  delle
prime {14}, si pud notare, andtutto che il proposito
di « adoperare per la ricostruzione della teoria genernle
del reato non meno lo norme comtepule neld 11 e nel
HI libro del Codics che guells del libro I+ (15 non
& sostonzinlmenis rlsml.ll.:lﬂ L’apzancio alla parte §pe-
cinle ¢ spesso in jone soltanto esemplificativa,
talché i conceiti di parie penerale, cosl ricosiruiti, non
sonao, nel senso pli corretio (16) « generali# m quanio
riferentesi ad une larga parte di reati ipotizeatl nella
parte specinle, ma sastratlis, in gquanto dipendenti
# conienilisticamente s, proprio dai singol o di reatl
che possono cntrare a comporre. Inolime: 'esame dei
mﬁfﬂeui Lipi non pominati (reato fepfato, Concor-
sunle, eoc) non & fatto per chianre il reato in
nere ma & fine @ se stesso; a conferma della ben=
enza che spesso manifestano le trattazoni gencrali
sul reato a dissolversi in un esune & [.rilll.wipali isti=
tuti della parte penerale. B infine: gli sforzi di gene-
milizznzione circa gli clementi costititivi del reato
nion vanno esenti dalle crifsehe cha la dottrinm P'lﬂ nés
cente ha mosso o gueslo ::'Fa di metodologia {17}
La ricerca i concetti generali wd ogni costo conduce

wuriaodi, pelly Famival o diritks panale, B feave, Bilano, 1943
TN

[Ty O, i, pag- X

(2] .l pags 4

BEZIE,

-

I nfr T ﬁg. 14,
R T
¥ Op, & i el i,
4} Op; v biv. ol 8,

(1t} Sal rapporse fra cancell ¢ penerali @ @ asrabil & e, oorne-
lativamenie §Ul FUPPOIL [ra & parto genersls s e s panec ipe
clale s del Erikn penale i veda Manpioocr, Boresio comme
oripnr cit, pag. 3% ¢ sepE

(17} In tal sedan, MsERICoL op. off., pag 37 B SERE
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o ki cremong i un Senus EsARgUe & rivo di =ieni-
ficato ovvero, laddove cib non & possibile, all™utiliz-
zazione del metodo delln definizions per permes pro-
xiowim el differentiant specificam, criticabile in quanto,
come ¢ stato posio in lwee {1} e.. vi & pereolo che
I'operntore scelpp come. paradigma — come  Hapi-
Joem — una specie dominants (mapEei rlzr ragioni
storiche) e, degradando le alire specie ol ruslo di
sgppezionl o di < ecast lmite *, sia indotto a « met-
tere in ombin *' Ia reale diversith delle altre specie,
magarl ricorrende ad arbifics espositivi, spinto dalla
Fmﬂupar_inun di trovare gualche iratlo comune per
"edificazione del ricercato concedio di penere o Hoopr-

Jormen dl qoeste tipo — ¢ il discorse vale per la

siessa imposiazione cameluttiang — vengono, ad e,
segmalale nell'apire positive e nell’apie positive do-
logo (Z), Sono guesie le ragioni che spimgono atiual-
menie le dotirine del reato ad cssere sempre meno
penerali, & correre verso analisi  pil rofondite,
ad evitare peneralizeazioni artificiose, a salvare guelle

sofe — € somO — definizioni generall che
iy COSLrin per la loro edificarione ad artifici
espositivi, discorsy vale sin per 4 comcalt chs

non sono espressamente  definiti dal Codice (3),
sia ar .;?mﬂi che sono opeeiio & ol definizioni: si
Etnsi. agl es., al concetio di ¢ dolo », il guals va spece-
calo in rapporlo mmc:;]nbn ai contenwti concrefi della
ri¢ specigle, ma anche i rapporto aeli stessi tipi
E?cundﬁ {azione ed l:lmias'i-:-rm;lrgﬁ‘mtcmc- dells parlF.lu
. Non o't definizione per quanto menerabe che
resisia ad una necessitd di analisd,
La cora delle dotirine del reato verso un'analid,

che potrd averc coma risaltale o la di auten-
tici conegiti pensrli @ astratti o la rivalumeions delle
differenes ifiche, non elimina la possibilitd di we

THmEnLo generalizzazione & di sintesi pill amypio
e diverso. La temdenza mscopiraia avvalora, infalli,
la mocessid gid sottolineala di una teoria gencrale del
reato che metta in loce non concett: penerali che mppar-
tengone alla strutturs delliBlecito, ma coefficients che
connotane welfn swa plobalisd Pillecito penale rispetto
ad alin illeciti: compito ato dalia normativa co-
stituelpnale che ©f puids i questo lavoeo di sintesl.
Intendiamo, cied, per feoris penerale del reare ln
rechictie ad wnwm, alla Ince dei principt costituizionali,
di quei dati strutturall dell"dlecito penale che venjgono
in sedde analitica notomizeatl, vonche i raggiungimento
di wmitd sistrrnr.ﬁc‘mmlc di carafteni eisenziall aventi
per fto il realo sug complesso {es.r 1Y i
del Engfn ai valori costituzionall sotlo i Fﬂﬂ%iﬂ a0
stanziale di coi al paragrafo precedente). La ieorin
rale del reaio, cosl intesa, realizze una forma di
drtesi @ priord, dove o locuziens Aon voele contms-
segnare un disancornmente dal diritte positiva, ma
anzi Ia rivelazione fmmirdicie (m tal senso aprioristics
¢ ciod indipendente dall‘analisi degli elementi struttos

(1) Manrshoos, ey o, il 1 5

LA MamiMDoeon, op. & Loe. wlt o,

(3] Sulla distingicre fra « conceltl generali @ aseratti  elaho-
rafi derebtaments dol legiiloore pevero esirand dul Ewistinle
noemativa de parte dells dedtring e della grarisprsdeaza, Ene
GIscH, (e falee der Nonkresisarmg i Becht sl Rechizwisien
Hﬂjﬂ wakirer Sl I% edie, 1968, pag. 128 c sepp.

(4) Sai terrmini della poleimiea irs concorions onltaris & &na-
Hbca el reaty & d'vopo tener presende Bermod, Sul metods
dalla congdpracions wmifarin del rearn (Rerii el gloeidel, vol |, Pa-
dova, %868, pag. 3RE 4 segp. ).

130 Fer wnn configurnzione della concerione umitana in chisve

di regzons all'em formubsmo geuridies caratteriznne
Vepoca IBeele qualche spuntd trovmi in Bernow, S meatode
it pag. 33

(6) Per um mafonle arofitfieg felvdopicamente cerlehrato mells
considerazione del resio ofr. BEFTOL op. 0, paj 305,

ruli del reato) di connotab essensali del reato pells
sua uniid principalmente altraverso k& nomme costitu-
monali: connodati che vanno raffeontitl con aleuni
fmment appareniemente antloomici (m realid cost-
tuzicnalmente illegittimi) rilevabill dalls normativa pe-
nale ordinaria. Analisi del reatn e sintesi dei connodoti
essetiziali del medesimo (teoria generale del reats) non
3000 perd tarmind slepati fra loro ¢ contraddittori: il
rappanie fm quest due momenti non voole riprodurne
la comtrapposizione degli anni ‘30 (4) fra concezione
analitica & concezone unitaria del reato. Qs uiima,
infatti, o prescindere dalle implicazioni ideologiche.

itlche sottestanti ©5), muovenz da m‘cﬁ!iEﬁ e
confronti defl"analisd delle U del reato [(5)
che, viceversa, & per pol esenziabe, anche se setio-
rislmenie distmtn, & va approfondita.

Fra l'analiai del reafo e & teoria generale del reato
aon mancans fegami od implicasioni. Anzitutio "and-
lisi non & fine a se stessn, ma tende anchessa all"elabo-
ragione dei concettl generali autentici, anche se diversi
dai connodati essenziali defl'ilecito penale. Inolire,
da un fato, la teorie penerale deve - tener conte
di tolune scquisizical dell’analisi al fioe di porre in
luce alcuni momenti positivi dell'illecito pendle appa-
rentements antinomicl rispetto ai connodati eseenziali
costigzionnli del reato (i pensi, ad es., alla dievae
mone di taluni momenti di pura Gestonune che do-
vremo ruffrondare con il connodato « realistico s del-
Fillecito  pemale) (7). E d'asliro Tafo, certi caratiers
essenziali ricavati direttamente dalla Costituzione pos-
sone condizionare momenti gl analizi del reato. Eff._
bendo esemmplificans: il connodato di « tassativitd s enu-
cleabile con rifermento a totti pli elemendl dellilecito

nale dall'art, 25, 2° commam, i condiziona |'ena-
i6i nel sendo di respingers una nowione ristredta di fatto,
per lo meno a fiei garantistics (8); la caratierizzazione
dell'tliecito. penale come illecito di fonte fepule pre-
clude aul pisno dell’analisi la via a taline possbill
comcettunlizzazioni dell*antiginridicith malenale.

La teoria penerale del reato deve tendere alla gene-
reilzzanione, natoalmente fn dove & gibile, ¢ ciog
fine al limite dei caratert enuncinti do nosme costi-
tiionali ovvers eventunlmeate di principi gencrali che,
pur mon esscode espliciti a livello costilusionals, fun-

no da presupposto di tali normative (3. W& pud
unzionare da ostacolo 'asserto — ormai Lo
mella stessa dodiring e phaisprodonza costiiissomals
italizia (10) — secondo cul 1= norme costiturienal
avrebbero pid di per ef natura di principi penerali.
La generalizzazione, tuttavim, non pubd esdere spinin
fine &l punto da individuare, guali caratieri cssenziall
dell'illecite penade, dei principi generali che nessun

a0 espliciio o lmplicito hanno nel sistema
sitive ardindario e costituzionale. ¥Wa, mfine, ribadito (1)
che il pericolo normalments annidandesl nei processi
ai generalizazione, @ ciod quello di costruire prineipi

[Ty O, quanto si dird &l & 9,

(8) Sulla Neazicn: d parentista o delli concesinng tostritiva
& encramenin descritclva del o Bt « mel puadro del « Khasiticker
Fﬂbrmhm.?‘r' + ai wedn, H. H. Irscinck, Eefirfach e
dirafrackes, AN, Fed, Berlin, 1972, pag. 154 o mzr

(5} Per mns piil Mrequente tendenza ded glorisis ledesco ad in-
Evidwang pfirll:lpllfr.nl:rul implicitl nalle nomme coetibaciansali
sulla base, perd, di premesse di tipo ghsnsiucalistico, segnas
liagnn asuin studio i A, Vs, D6 ¢ sorale JFihri-
spradeasn fedstca contempermes, Nopoll, 1964

(i) Crunlche wifle spuni per fa teratice cul stlams se
ceitniknda pud frovamsl in Pasmsd, I iﬂnﬂpﬂ ¢ {edepmamestio
el dirivio alle Feslfa  floricemmenels I Thlve D0f, ¢ Pric
Civ, 1971 B9 o sepps).

{11 ©fr. quanto 2'¢ g deblo nel nomers 2 o).
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ali che poi vengono ridotti nella loro portata o
neptralizzati da eooezioni, nom esisle per Una e0TiA

rale del tipo da nod sccennato, fondata s princip
2stituzionali (n mene che non sia ln stessa Costiniions
ad introdurre wnsocerzione al principio: si pensi, ad 3.,
ai reati prtai:b:'r:ziuh ¢ winisberindi non tassetivi d= cul
ali‘art. %0 Cost., ¢ al principio di tessativicd ex arti-
colo 25, 20 ‘oo, Tosl-)

Un esempic del vaniaggio che cosl imposLaty arqui-
wiore 1o teoria penerale del reato: il principio srealisticos
in tema di illecite penale ze radicato mell®arl. 49, 20
comma, O, Pen. trova una serie di eccexion ezplicite nei
reatl g pericolo presunto {o di attentato) che, per con-
gro, s volta confirita al principio stesso una dimen-
gione costitisiondle, si ridurrebbero ad antinomic ap-
parenti (1),

['analisi del reato deve, viceversa, tendere alla mas-
suma specificazions, La fecondith di questa fdea pusd
easere aggvolments confermata ove si congbderi la
‘hantd des rsultati oitenuti tramite fa separasions — di
cima a fondo — delle fatlispeche commissive ¢ omis-
give e delle ra:u'g-:ti: dolose e colpose. » Hon ¢’ in-
faiti wn sodo problema defle dollrme gencrali de] reato
— 5i pota (3 — che non possa irarre nuova luce
dalls medodica analisi separatn di guelle basilari tipo-
logie delitteose presenti nell’ardinamento s

In sede di beoria geserale del resto pessono eqsore
richinmat | principali #stitati della parte generale del
Codice . non escluse b forme di manifestazions
del reatn, nelis misura inocul do tali istiut ¢ possibile
ricavare Una caratierizzazione stsensiale dell'iflecitn pe-
teale owvern moroénll renfemente antinomicd Ti-
spetio al volto dell'illecito penale ricavahile dalle norme
costiluzionali {si pensi, »d es, al possibile agpin-
cio alln fattispecie plurisegpeltiva eveniunle per und
comvalida della concezione « realistica e ovvero per
un'analisi dei rapporti fra § limiti  del ocontributo
chusale del  compartecipa @ il principio <i Lassa-
Bvild),

Lo stesso Bstitulo della peon son & estraneo, contras
riamente ad una opinione prevalents (3}, alla teoria
penerale del reato. Certamenie esiste una teorin dello

L1, apeambo 8i dici al n. 3 &)

(2) Cosi Masavvocs, IT reato cowar molioe G, pag. 246 »
corclemione dell’indagine. En qoesto senso & chiamments orien-
iuie Tn dabirine tedesca pib recende: si efr,, pef &5, 16 slxiema-
icn o & improsiats tratiazione nel recemto Afaswwals o
diritte penale di Jesceiow (all'same separaia del problemi
omewrnenii, rispeflivamente, Vilscio  oommissive El:lkﬂl} e

segue esame dei problami redutivd allillezico. amissive
daloan, 8, guingi, © )

(3 A& cbéd coniribmisoe, altrest, la temibenea a eostridne il 4 pato §
camg putonana ¢ indipsedenies 4 E:Iﬂ:l.'ibihlﬁ L

14} Zur Syarémnrint rr Ferfrrehsnalehreg (Fengabe fir Fraak,
1930, rist, anssl, B, 163),

l;.‘r;|_ Al discorso & BaDBRUCH s orisggencia Blammocos,
ap. vit., pag. 1R e segg.

th) Cosl SonsdnHAUsER, Stegrechr &, F.!,. L, 3l quale
parle di uma * Peleokepiache Srstamenll der Srgfaimerimeale v,
2akre canto & nono eoene e dofiFing redescs foocia speso
Eacare m asde di recminomons analiticn depli dementl ol
Zomp o L'lllsciie penale & nefls koo delsrminazionn enn-
settuale [ furricne setrlutiva dela pena mon eeplicitamesie ricos
ninciute dalla Costiuzime, B oveia che il peso del doto telsali-
Eloo deve emssre maggioes [n un sistema come i pastsa che grends
esplicta posiziona Cari. 27, 39 csenma Cos ) sl fine della pena.

A7) In 1ak moda il momento beleologice non influisee soliasio
sull pigne dell'imerpredmziong deils sorme penele; cosl SCRHD-
BLOsTR, Sreafrechr it., pag. 110

4] Cioet, ad e, M, Gaian F resl o pericaln [Fore Pe,
196%, 89 desume dolln fangons dell perm ex oo 27, 3¢
cofema, Cost., In awtinzionalizaadane della concezione reali-
Mica del rEMO.

) La samiierizssEone wlea & cosi marcatn  livella coxdi-
Tuzippal: differenzin nettamente i} rests i ieciil atrapenali.

10} Per uma ganiesi delle difizrent cal in ool & wsis fa

lagnaigees, Eﬂ'ﬂﬁ iaiti, Fagtiveg, voos Fatfo (e, per.) [En-
rlelnpsdia e o, ol VI, 1947, pag. 951 & sepe)

pena (o della sanwione cruminalk in genere), fa quale
si occupa del tipo di senzione, delle modatith di appli-
carione ¢ di esecuzione, ecc. ;. alla feorla penerale inie-
ressa quasi esclusivamente il profilo 1deulcﬁlm della
na ¢ Je ripercussioni che esso provoca sulk conno-
iazioni dell'sibecito. G Rapprucy (4), del resto, au-
spicando € passaggio ad una sistemalcn tekeologica,
# poneva Vagcenlo . proprio U questo punio: sulla ne-
cessild ciod di un pil ristreilo ¢ metodico nesso L
I'amalisi dei connotati del reate o lo = scopo ™' delle
sanzioni penali s (53 Mon manca chi (6}, in sede di
analisi del reato, si propone espressamente 'obiettivo
per cui o quando si trtte di un connotato del reato
¢ del suo mguadramento Bisogna  inte ral zulla
comsepuenza gruridica da applcare « (7} 11 ritieva vale
i forriorl per la teorin penerdle del reaso nel semso da
noi wecolio: la presn di posizione costiluzicenals sui
find delle sanzioni eriminali (art 27, 3* comma, Cost.)
pud essere, come gid taluno ha autorevoimente dirmo-
strato (), produttiva di ripercussioni nel processo di
determinazione depli stessl connotati essenziali dell™il-
lecitor P:mlr {5
Mell"zmbito dell'analisi 51 possono distinguers vane
indagini settoriali che asumono gualificazioni -
verse @ weconda delle premesse da ol muove 1inber-
ple,
F OHtre olla feoris della sancione criminale oel senso
precisato, sl parla di ooa teoria del « fatio di reato s (I0)
(leeuzione comprensiva del fatto nedla totaliti dei sool
clemendi positive & negativi, tivi ¢ sopgellivi), ¢
di una wearia delln « responsabilid pensle » {11), com
nsiva di fuiti gques requisiti di capacita che cood-
rionano Vimputazione della sanzione penale al sog-
getto agente. La scissione [k le due twone non sianifica
impenctrabilisd fra le medesime, se si ritiene, confior-
memente ad un avviso gid da nol espresso (1I), che
I'imputabilith condiziom le strutture soggettive del
fatte, All'mierme defla woria del » falio di reato » si
apre all*analisi un'ampia possibilitd di scor izbon:
sl pensi, ad es., ad una nozione restrittiva di Falto in
funzione dell'slemento psicologs Ak luce dall
datirma (13). Ma & bene frenare il noestro discorso per

{11% Tale accerioms won cnéide del tatbn con guells Fata
in da C. F. Grosso nells voo Ri:}suur e pennle i,
raptore,. meovende dalla defldmons di o« repomabalig pe-
nale s eegne impuoitazicne di va fadby peealmente rilevante ad
un sogzeito & Eodne muuuﬁim. i Ald CcaTito,
di ureh sanmiong criminale, & riea poevolentermonie el
criteri genarali « costhazbonall ¢he dissiplinene tale impaia-
zione, neechié sulle carstteristiche, amche costibaionali, delis
sanzioal criminali, (rscorondo, per comiro. esame del Tes
guisiti i capocid che sondizanass 1'imputazione  delle &m-
rinmd crmninali al paggpeico (esaminall, viceversi, rispetivamence

nelle vercl Caprelra pengle fn cars A B Gaveds, in Nevienbeo

Pperio Nallaus, wal. 11, 1953 T )
pfm Al G, BaTTACLIM & FPEHM. b, ol "-"iil. a2,
p-lfl. 431 o wegE Ik

a filevara, meideminlmente, che wmlunl profili cosituzionali
foome, ad ¢i, quello delly « peryonalith o della responsabilic
penale} sonoodo O Fl Oegsse esuminadl nella prospeitive dil-
Iimputaricee, menire nella nosirm voce aasaanc ssaminnn
nilla Lorg incidenza gulla serrum dellileciio penale

{§X Cfr, Bracoas, Fatte ol mee bnpasakile @ perioslonii,
Mlilano, 1961, parsim,

(B %) Pr o emame criioo delly fesi (sasienuca da Mo Chalio,
in Enclidopea¥o del ofréro, vol. XMIO, woes Dode [dr. pes],
g, 754 < .eﬁ;} secondn cui € Maboe b sarsbbe il complessa
degli elemendi del fere cie rientrano mell’ogpeite Gel dala
e della colpe, s veda Faclisko, voes Falfe {din peack citip
pag. 9% & segg., il qmals per condro, sftaglle wna nozlooe
di «faHo 4l rEdlo s mmpnmi'llﬁ oli jugni gl edemsni strwiiu-
rali obdettin o subictivi del reato, del soggeiti 46l fatie {ousls
| moggwiti che figurane pellaspeitn sodienale del reato o che
pesono Bnche mon doincidsre oo il someie o § sopgeth
deilillszing, delie condosts di guesti soggedti oefla tokalita
dell‘mapetvo subisstive {veldontd significativa) @ Sal'nsperto ohiet-
tive [realizazone del valore), dei momesil solimo subietivi
(el ex finolicd mon realizew) o solsante obbeitivi lpari bi-
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T impi:gcrn s di wn terreno chi, per una scelia nom
gole: metodalephen, abbiamo ritenito esteanes (1) al-
I'indagzine.
All'mizio del pardgrafo avvertivamo o lettore circn
I peticoli che presenta una concezions dalla teoria pe-
nerale del reato dimentics delin parie specinle. E un
icole sul guale la dodiring in sede di analisi, spesso
combatiuta fra v dedidions esclusiva o alls paric spe-
clale o alla parie generale (2}, ha gid ripetutamente
posto I'Rccenta. Cogi. ad 5., in tema di colpa si &
sottedmeato (3] 1 Fl:ru:n-l-n della crearsone di @ un wnico
¢ indslinte crimen culpae.. con la conseguente tolale
waztearione " della o codpa ™ dai erfima cilpdaa oi
cul fa necessariamente parie, & con 3 consepuenie
wirrilevanza *°, tru 1'sliro, deghi «eventi upici ' ai
weng delle varia ﬂ.EIJI'I:' L'll,ﬂFI'I:I'E.E.-. #. Tl risndiato & SPERESD
quedbe di pstacolare la costruzions di ¢ copcettl vera-
menie generall ¢ astrattis {(4): come nel settore sopra
prospetiato, 'allontanamente delin parie speciale & ser-
vity £a rendere, se possibide, ancor pil < misterioso "
& inomprensihile il gid discusso = rapporio ™ tra colpa
ed evento e, 11 discorso, che potrelbbe rprodurs anche
per altri momenti dell'anatisi (31, vale altretianto in
sedde 1 leorm genr:r:lr: del reato. Alcune :Ecm!iil'm-
Zioni: per ipotesi, non avremmo la sensaziome del-
I'antmamia (nppanents) tra art, 25, 27 comma, Cost,
{caratiers della lasalivitd) ¢ mstema positivo se con-
siderassimo eclusivamente "art. 1 Codice Pen. ¢ non
anche le Topmule «wvnghe s, disseminote nells specis
di reati) ovvero potfemmo . considerare Parl. 115 C
Pen., nei limiti in coi afferma lo non punibilith  det-
Pistigazione pon accolts o, $2 aceolin, non sepuits
dalla commissione del reato, come princpic rake,
= nop considergssimo le ipotesi specifiche di fstiga-
ziome disserminabe el parie :pﬂ!lals. D'aliro camio,
5 & detto (), & wna ieoria generals del reato come
sintegi dei suod commodali esseniali, pud parlamsi pro-
prio in quanto esiste una tipologia del ceati, & diffe-
rena, invece, di quanto evviene per Pillecite civilke
Jf] EEMFHE mal quadro i una chiarificazione dei vari
madi di mmpostare ko leoria peoerale del reato e di

cailimesil saturali) commungpe descriitl daly Tatiispecie penaole
w, infime, di corti glemond negesiv (asserea di couse OF Eiustit-
comane, i decolpn, & dl escdoiiooe dells aoky pen Pl
iquaho di e ampea concezione del faie di reato  Tests
cschise il mpporte di pumoeas del fatin, coms ilediio, &
i foggeio, e di copssiemm, non salo 1l 1D Cdie
efebivo inolare dall’|Bscito, ma onche la capaciia. givridice
penaly, 1a guale, sulln base ccanups, cosidulin dall'assenza 08
caase di invmumitd fondete su ragiond itiche, i anficala pod
el i alisdinte qualifiche 08 impusabilsty m ordise ad rappari

oot com penal o pericodosith soctale (im ardine W rap-
Pt Bzl con miase dF Sicorsee) (PAGLLGRG, ap. i,
pag. 934 ¢ zepp. ) Ceest nlimo rapporte di impeazsione fintra in
qirslla che shbsione: chiumeta sfer. Sella @ respooeabilah penale o
n nosimo wvviso perd (L mesto e | fafnor del mpporea i mmps-
irione [(aesla Pimpiicaldichy = @ Fsiio i mezio pella suo
stmabtura subistiva & pid netio di gquamao nom fsolli per
FAFLI_.\I.I:I fodr. Il nosteoe Forn o son dmpoiabile o Frm
s GIl b

17 Gl pocesmi &lln demalica &&= fude di reato @ saranco
sl |;l||il'-l'l|'ll.-

{21 S0 guesie alernanme dl svalsarione dells u peaembe
[+ r.iapilliE_-l-:l'lh:. delia parts specisle Jell dicdioo miﬂﬂﬂtlﬂ
delly dotiring 82 sofermn con oood rilkevi, MakHooo i resto
come aniowd GL, 4l

(3 Cosh, tutls, E Elaferam w dbwr  Furapds
s Fohr Eelr ix Strafrechr, 1TH), rist, 1068, LR

(#) Mantss, ape ik, pag. 45 s

(4] 'H;d,-:ui. ad e slla costruxione di wn +dole o sl b,
avalulandp il contribaio chiarificaiosre che pad derjivare &

X re ghi achemi formali del dalo sl cosemute pecaliare
ﬂm fatiipecie crimimoss | bast] conslderare & il propo-
saio cosne o Mﬂ.lﬂl*dﬂ]blﬂﬂln‘bb}lmmiwlmn
la giniirima a disinteresarsi del dolo nel reatl smissivi. E ascora
si pensi afla oostruziome del ddeniativo in =68 anziche dal

Lentalivne cal delito & omicidio, del delitto dl ledanl, e

determinarne  'ogpelto, £ neczssario accennare ad
aleune tendenze mirand o nsolvers |l dopmadica
del reato in dopmaticn deli®autore. Allediamo alla
tepri permanics del Tatentyp {T) lo guabs nesce da
un propressive. rfiute opposto. all"aralisi razionale
defl"illeciie, dall'mecoglimento di wra copeezions uni-
Liria def messlo che voard sucdessivaments, data la s
natora (&), eostituits mmimtmmtr: o quasi dalld no-
ripme di « tipo d'muiore . L'ergomenio potrebbe overs
un sapore esclusivamente storco s2 aon fosie per un
recente accostemento opsmic dalla dodiring (%) fa la
concezione permanica del Térertyp e la  concerione
matcriale del reato, proprin del paesi soclalistl (100
entrumbe espressicne. di una tendenza o rsglvere ln
tics el realo in dogmatica dell’autore. Donde
Popportunitd di seguine pin da vigino, pur s in ter-
mini necemsurmmanbe schémittics, i pedgagin allrmverss
i qual fa dofirina germanica del reato ¢ pervenuta a
iale risullato, E cie anche al fine, sin di sageiare la
wvabicith dell*pecostzmento con I concemone materiale
del reats, sla di raffrentare Pevoluzione delle dottrine
mli de]l reato in Germanm e in [alia in on pe-
Findo £toricg carattesiczato da ribevantl affinitd ideo-
logiche ¢ politiche; sia di chinrire | mpporti intercor-
renti fra conceripne uniiariz dal reats nel =en=o
di cui sopra o la teosia pgererale dellillecito penale
injesi come sinbesi dei connotati essenzadi concer-
menti f reato fella soa globalisd; sia, da oltbmo, di ri-
cavare dall’esame dei van processi di scomposizione
i rhurmpn:.'i:.iurle deall wmld - el reato .'i-]:l.l.rlul'r wabide
par la nosira indagine. Nellx misura in cui guesto
tipo di ricerca fmpdicn tna comparuzione oy sistenn
divers, & doveroso sodbsliveare come la dotiring (1)
abbia posto spesso "accente sui nischi ¢ sulle difficolti
che il metoda comparativo presentn quanda abba per
to conceploni dogmatiche e in ispecie, dotirine
genemali del renio,
Mella @ Verbrechenglohse o venpono disting {12) tre
ga.hdi momenti, ciascuno dei guali con premesse ideo-
5@;]1-: p'il.'.l O mens morcale: CONCERONnE SErTOE, e
chission & firalsrica del reato.

(61 Fileva infaci Twiarcel, v Mleitio [INe peie] (Eoeds
st et cedfdo, wol. 230 1970, pag. 4], con riferimento
all'fllecito covils cha .. ane deoria genesaks dell®illescms mhess
eoene wng foemuln o come uny'insieme df formole o= consen-
iano di distingwere i kuito dsllillegin, o e ond aiile-
mazione @:lle carameristiche commni alke F-HI:I-:IJJun'b ilimcize,
man & possibile, O coettal pid, & possilile al Dvello di ﬁ?l-'l'lill_-llt
povere di eosilenoso, come quells secondo la quals Diliesie
consiie mell vickhsiope f uno fepols i ML & man
pecessariamente nell"sieniare o un dimicko aloroi s

[Ty Al tratioriong dei rapportl lidercorrent fra Iini.'mlm
el gueoes, & d nibcn det reaio dedica en capiteda (0 Sella
Parte TI. pag. 477 © scg@) delln sun injeressanie indagine
i.u .ﬂﬂunuﬁmm;uu ¢ Hipe poreaniee o awiore {Fadova, 12ET),

Py EVE

X} In imd senso AL AL CalVi, Tipe crlmlaafogice elr.,
wﬁ]‘éﬁlt L B TRY ot IR N
d..-jﬂlm S dale mnmim':'nﬂ':. HE:‘EI:I.':IHL Perkooindia  sookele

‘azlowe, periceloslid roclale del! drlinquenrte & probdesna delfu
Irgatita (Tremt"ermi, vol T, eil, pog 233 & gz,

LU 1 rilieva & pri mente formulsio da H, H. JescHeck,
Die  Frlwh das  Farfir riffE in Dewbrolfong' oof
Beflng dm Vargleich mit der Acterrefchlichos Latre (ZEF, T3,
1061, 1T

(1 Cosd, T H, Jescnecr, Lelrbech des Sreafreckis, A
Tail, I gfie, Berlin, 1972 pag 155 o segr, Lin riepilogn defls
Ferbrechemrabre deghi witismi cesn’anil fino alia dodimies finn-
Listhea dell ‘azicme trovas] in Weozes, Dde dewbochy sirafrechili-
chr Dapmarik dor lezien 100 Jahre und dle Sale sirhre.
[Furlitiche Sehwsnp, 1900, pap. 421 & some.) Circoscriilo, vios
wuran, alle vicends delbi dotired del Tarkeitand dal 1906 in poi
& il lavors di Schweisecr, He Wanafmagper def T.ur_]:lmundi-
lafre sl MM?. o iferuments ol Auserin =i veda di
P, ﬂ.ﬂ'ﬂe astregrlll tn deterreich im 18 e 1Y, Sabe
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Quali antecedenti della concezione clagsica sono in-
dicari, aia In contrapposizicns fm impULazmong ﬂf'gﬂ_
tiva tiva {imipiiario fooii © fnpedari W), sia
I'enucleasions di o concetlio fifve i antipyari-
dicitg ovvero di un concetio penerale di antigiuridiciti,
Alla contrapposizions fra elemonto oggettivo ¢ sog-

pitive del reato (trasposizions i termini sostaneial
delln distinzione processunle fra ispuraric facti o -

i furis), che trova il suo pemdmsd nelin scompo-
gizione carrnring del realo in ﬁ- i fisica & forze mo-
rade (1) 1 dottring fedescn won fara @il mtoroe {3,
p differenza di quella hallana che, dopo Jungo agp-
parst gui complicati e tornosi sentien dell'analisi, ¢
rapprodala attualmente, almeno in parie (3 & spila
base di diveste motivarioni (4), el originans bipar-
Tizaaie, ot L e

Il concetto ogpettive di astiziuridicitd & mel 1267

io in rifieve da Jueemic (5) com riferemeento d
talune Tpotesi di illeciti civill che si comcretane indi-
nidentemente da un elementn di cofpevolerzn e tro-
verd il =g posio nelln coocezione classica Come TO-
mento avtonomo del reate. U concetio gemercle di
antighuridicitd risale & Binpisg (B} 0l quale, tiservandoe
alla deppe penale il compite eschsive di detorminare
In sanzione, costruisce wna teorin generile dellilieciio
che trova il suo agsancio nelle « Normien + conlenenti
jronl ¢ divietn i caratiere penerale, Un nlieve
spezzn naturalmsente 2 tal o 1l discorsn: non VE
ploum dubhio che, nells sefezione fra cld che « & vive
g abh che ¢ morio s del pensiero di Binpmc {7}, fra
le cose « morte » dobba riservarsa wn posto alla leorin
] rafe ¢ dell'illecito; il pensiere corre naturalmentes
alla Costituzione Haliana che, stagliando un volio del-
Tillecito penale del fuito caratterizzato, smora lo ten-
tazione irresistibile del piorista di costroire uno teoma
dell fillecito scovra da suirgestioni sanzionatorie (5).

La concezione efrenea (9 ded reato =i fonda sulia
tripartizione in Tar.ﬁf:ru'mu'rmiﬁ‘kﬂf {conformdti al
tipo), Rechtswidriphei (antigivridicita) e Schufd (col-

lezza). Mentre, da un lato Melemento della @ T
gkt = & Trutto di un equivees scambio
fra il piano di posiziene e quello df applicazions delle
norme {10}, 'slemento della antighuridicith trova nefla
iripartizions I tpons della propria wotonomes. n-

(1} Camgana, Husiavid, mver comsidernts [ Progranisa,
paric gen. H) 0 givdizio di impuiesions del reato come <
repillamemto i fre distind giedizis (fe fepest, impulkzions
fineas bu fncesh vofmeiardevmeniis, (mgulasione porale; tu Caoesii
conirre (n Gippe, (M pARIIoNLE ﬂtg.u.i‘r], vine alires, comiiderato
tome :uﬂuﬁfm della tripariizione: cakl PUTROCELLL, Slesanie
ﬁ:gﬁ E\J.rrnr.nll' det renits (Riv. 8. Dir. ¢ Prev, pra., 1961, 330400,
Wi 0

{1} Citr crapare dull‘excorsis compinio da B H. Iescaoe,
Lehrbuch cit., peg. 153 @ wegg., per il quade la s bipartizone =
rﬁprugnu sodlame  anlecedents slorico. delln  comcezione
#Elmwicn o ded remio,

(%) Un sesacse della concexione trprrivin, acdto il lcalare
prcdilo - della collocazsons delle causs & ginscficarione nolla
fistematica el reaio & compiato dn © F. OGmossn, Llerrore
nilfe sirioipesi, Milana, B, pag. 27 & sezg.

(8 Cfr. per unn distnebane tm aspeilo oppettiva ¢ sogzeitlve
o] reiva, O, F Coossds, Leerors auile sorfadaani git., pags 71

18] Doy Echuidrramet foordmiroben Prirairacks, FH6T, pag. 2 &

tﬁ Dle HNorvien wd lre Dherfrefme, wal, 1, 2 edi,
pag 244, Vi eaiciineats come Bisoixc. moda o facn

! o il concerio peneral i oripuridicich; & ribanso an
Enbigpatier dolle comeiilone « & & el regita, Tondats alla
tripariizione, dall'sltro & considerato un soatenbone (per fa weriti
el Tisale gl priva eldizions 1872 della sua apem o ma
ﬂ'l'lh'l_l ped accolee nelln secomla edivsane crinba) della. sonf-
:El'ﬂ-hant dele piustifonnn come parte defln noed penake,
quest mpetio vedi O, . ClH0sse, wp, elr., peg. 28, nota 34

41 Un Bilgncie di 4] naturo & fanie da Ay Kaomdases,

irar ol Toder dn Mindings Noesssnrbearie, 1934,
A8 Fra Ualtro, come 37¢ gla deito, ln concszions sancloca-
toris del dirjtio penabe pende ancor pill moedenie owe 88 i

:Fclm alln colpevolezzn, in virth dell*csistenza di cos
i responsabilitd oggetliva, ¢ rispetio al 2o come
locizione E&.I'Ijl'l;ﬁ.'iﬂ dell'assenza i cause di giustifi-
cazione. Mell'ambito della tripartizione il Tothesfond
viene inbeo come descrizions puramente oggettiva del
fatte (11}, con esclusione &l o glemento valdti-
tivo (12); apprezzamento giundico del falto, con i
refativi giudizi di valore, s reconducibili perd.
parametri opgetlivi, — &l sente anche citt comme
vedrersy Pinflusen delln concezione  deller State di
diritto — confiuisce nell ambdia del]‘u.nligiuridii:iri pre-
valepiemente (13} intess in senso forminks.

Il rapporie fra o conformita» al t ¢ 4 antigiuri-
dicith » & costruito nel senso di conbpurars il primo
come_ eindizio s (14) della seconda. Mella coscezion:
clagsica del reato In colpevolesza & BssURiD in SeOs0
prevalentemente {15) peicologion: imputabdiid, in cheave
di presupposto, dolo ¢ coipa come element] costitu-
tivi sopo nd essn neondocibiliz o stato di pecessitd
& vista come causa di esclusione delln medesima. La
riconducibilitd defls consapevolezza doll’antigiuridicita
nell"ambitn delln colpeveles & ogpedio di vivaci con-
trasti. Lo stesso concetlo unitario di colpevelezsa non
va esende da critiche (1)) e spesso &0 preferisce clen-
carme i fator coscitutivi qualificandoli come parle
dell'elerento sogpettivo.

Le matrici ideclogiche e politiche delln concezions
plaavica del mealo in Germanin sono siate chinraments
poste in luce (17). Da un lato la giundicamente rigorosn
determinazione ﬂr_%'i clamenti del reato trova In sua
spinta Mlosofica nel posicvisme selendificr 1 quale, in
campo giunidico, propupnn uka costruzione dei coms
cefti giuridici esclusivamente ancorata al diflio podi-
tivo, con eliminazione dalla dogmatica glurkdica di
cansiderazioni filosofiche, micabopiche ¢ sociologiche.
Sono e steme basi dalle quali, qualche anne pii
izedd (18), in [alia prenderi le mosse 'indirizzo tecni-
co-giuridico con la prolusione di Armoso Roocoo, §
prableme ¢ i metods dello selenza del o divite perale |,
eninia ["Universiti i Sassan oel 19100 (1%), in
chigve di anfitesi polemsta con i giunsti della Scuola
classica (da non confoaders con b concenione claseica
del reato in Germanda) (200; « L'unica scienza clasgicn
del diritio penale — sono parcle di Roceo (21) —

nlly delimitizices o sensa cmtvadonale deloppreite @l
rutela, ol différenzia i§ roaie dagh alio iBecal

) L lecuzione & usun dz H.o . FescHeck, Lehrbuck gir.,
pag 134

FEI;I-] Crsd PorRoorrrr, Riessse ofe, 344

{11} In sl serso BELM&G, Die Lefre wom Ferbreokon cik,
pag. 17F & schl

{23} Sul punto cfr. M, H. Jemoueoe, ap. i, pag. 155,

(17) La dalimdtaskone in sensos obdective s mormaliv dell'antls

juridicich & vista in corrdaziong con § principd delle Soaie di
E.in'Hl.- =ai r.';:ul.u ln canoazions .« classica o : off. JESCEEOR,
op. wf., pag. [36,

{14 In 1l sensn, Crass, Grenres der Tatbestomies (Strafr
Adde, wod 3E), 1933, pag. 39 e scpp. ]

{15) Bula concezone psicalogica della. cofpevalizm ofr. fm
gl adirl SANTAMAER, voce Cofpheriesos (Encitiopedia el driils,
vol. WIT, 1960, pag. =43 & segpd T

{F&) Solla diffcalh dals ricerea di un daso pechao angarie
si soffernsa BanTamania, voor Cofpivedrzoe clr, pag. 645,

{17 Monca nells dobiring (mlisnn, salvi gli el Mecondi
cantesmnl nel'opers di BETTIL. usw stadio concernente e
impcazions sdendogichs defls varle deorse fommulibs N seds
i Enalizs d2] renlo,

{18} Cosi H. H. MscHRCE, dp. o, pag. 1552 1 ricollega-
inengn Blla concerions chsi del realo all posilivismo seies-
Lfico & o da WeLEm., Mamraiiemur and  BRrpdlasapile
A Serafreckd, 1955, g 2T o pead

{5} |Ifmh|hm:-it pubbliracs in Ghrere glariliched] A Booos,
wol. 00, Hoene, 1913, pag. 253 &

{3 BMan manca oyvioments qoalche efinid: cfr., ad e,
per an accenno afly criparigzione o Cannans | note | delln
papina precedenie.

121) Cfr. fipers gienidivks o, pag. J0H
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ignara prima, e dimentica poi degli insepnament] delly
seunle teorica del diritto, aveva preleso di- stodiare
un diritte penale al di fuori del dirite positva, s
era illusa di podere, essa, fopgiare un diritto penale
deverse da quelle consacrato nelle legel pesitive dello

CSBtate, un diritte penals dJi caratiers asseluto, immu-

tabile & vmiversale .5 Questo mdinizzo tecnico-giuri=
dice s sviluppa poi pienamente, con wn'Accentuations
pit marcatamente staluslista e con prospettive poli-
liche ben precise (1) W un perfodo oo in E}en
mania prevale ofmai la concesions peo-classica del
reata, con una sfesstura cronelogica della quale cer-
cheremo di cogliere successivaments b motivasion
pii riposte. L'opara che, in pieno indirizzo tecnico-
ﬂlaﬁdnu:r, meplic. Gormi alla coneezione clyssica
meato m Germania ¢ lo fondamentale monografia

di Devrrars, N faite melfa rearic generale did reato (2),
Lialtra matrice del Elessivohe  Ferbreche i b
costituita dalls concerione del  Rechierimar, ha,
imfattd, come corpllari necessari sia fa ceriemm del
diritio g la vineolativitd del giodice a concelti sem-
Pici ¢ controllabii. In questy prospeitive deve essere

collocata la funzione garantsta del Tebescond obict-
tivo & descrittivo, nonche In configurazione dell"anti.
uridicita & della colpovolessa in fermind (la prima,

rall & la seconda, paicologicl) meno mzscsttibili di

scoafinare in gindiz di valoge,
" Con In concezione s neoclogsica s d=l reato s co-
mincia ad operare quel processo di lenta erosione
delie catezorke formall che talom inconsapevolmante
(E. WolLrF & ad es. considerato '« ["apprendistn stre:
gone s dolla teoria mazicla del Tarerrypd (3) condurrd
alla dissoluzions, in periode nassta, della dopmatica
del reato in vna dogmatica dell’autons,

L& concezione » neockassca «, influenznta dalla filo-
gofia del walor e dal neckontismo Oldwesidensseie
Schule der Nenkartfiobmmr: Roxert, Lask, scol
propu ung visbome f lelendopica s del reaio, aperia
al ¢ valor e ¢ a condizionament] irragonali (4). Com’e
state milevaio (3), take dotliring va smarrendo 1 pl o
mend comsapevolmente, il senso dogmatico penuing
dei limiti pozt o dstinguers, nelle teorizrasoni clas-
siche, 1 diversi element cosdilutivi gel reate. Seri dubhi
i arcine alla validith defla tradizionale  dicotorin,

L0 In penindo Tascista & sviluppeno i Italin due indirleszi
che s rinlhccane allimposiszioss di smosies del sradicio-
naie meteds lesmico-garidicn, s ciod, il cosiddeiie @ realism
pierriglico » ed i cosiddetio » moinema weleologicn 43 6 delinen
ipolirs wnn pasiziose pivtboilo isolva, In guele vorrehbe so-
iilite nl temicsmo gluridico & ol Codice Penale dal "W una
visioms &= dirion pie maratimente ed esplicllamenie 1o1a-
litaria,

I grimd due izdirtzas nan au:lrEm- comnirg Inposinsioes ge-
nerale del temibosmo gluridico, lenst contro . sus mistificante
prewsia i LmEere Pinterpreiazione del divlze aBe fomti posi-
fve, sudiade coo cricer  di logica formale, Entrambi noa
sprstang Pogpeils della scienm pherdics penals e Seve o
sore sodinmie Il diririo positive; enosche, montre || prémo reas
gisce all’abwo deol meodo logicodformale, rchinmandosi alio
scopo delln norma e alle necessith delfa vitn, il secomdo, cevcn
i pivitulizzrs Uaridei delln impostasiane logeo-formade woi-
tolineando I poriodes dells corsiderazions del wkere fugsline,

1. s dedl peiodo logico=-formeal: a endencs analilics avava
portsio, od o5, lo feorin geverals del redo B sezionane la mos
zione & reato imoun romere pid o meno graade di glementi
o & aspeitl, di modo che s copschrarions del tucto sioera
andata grslamenie perdendo, B bene clizrire ¢be sin Uin-
dirizze realistion, sin 'ledicirs wlologee, pur resgendo a
quesia disposlagane, Fimangono sempra nel aplea dal
wenicismo gluridice ¢ dello soenza uificiabe del tempol senea
cicd propugrase quilla concersfone umitirie del rmate nalla
prospetiiva della wiolaziane di Fedelid verso bo Soaio, in qoesto
et dartinande nefls Germonis navisin. L'ANTOLIER oella
sua profosiong {Per u Dadiriegn reafinicp welln scfenso ol o
ring pewnls [Riv, §F, D¥r, Peo,, 1937, 121 = Il cosnimsin a
parlare di vna consblerazione recsnca della menza del dirio
persale & mucrve guerm &l fermaliomo gluddion paslesls Ealla
corsklerarione che un swo primo difems conshse nal © Premip=
porre, implicitemente s non espliciianenie, cie i dirigoe co-
sitnisee an seema di PNHT! organicn ed armonico: un tocho
perfetlumesde tasionale, Tale presupposto. peraliro, man fi-
sponds in alcun modo alla reelia, pesehé il divinto & per na-
tura. 2an dfapice. Mol Eribkg, infatli, esise uba graods quasdits
di elementi mraviomzli, e ciof, di regode @ principi che mon @
[ ricimbdurse ad wniti ed inguadrare dn un slseeme

L'ANTOLHE <ida, come esempd di questi ulifmi elemeoli,
alicond casd dl nzabilick oppetliva esistenti pel Codice
Penale Romo ¢ difficilmonte omeontezabili oo il principio
Antla posra side eidpe. L'Asiore rileva che il mewosdo il quale
trasoari fali clereendi irrasonali non riesee 8 presentare la
realih in mode adeguars erﬁ.—m. v vonsighiz al ghrise qi
¢, amirallare | orsaliadi sddelle soe operoziond disketlichy ol
fae aleite resdnd sociode. Clits Klgnifice che epli deve costaniensenze
consderure  gli |ﬂ]':.|Lli che "applicazione di ana deterimnnia
u'rh:'rpuﬂnl:m o di un dato ipear bamno nelly vits sociale,
per verificare & & fispomdane al fnl delle capols norme
o alle direttive penerali deflimizvs  oedinamento piuridica...
Ipsaming, il gisridm oon deve sphire o trannia dells logsea
deve piutiosto piegane (e alte meresiia deffe v, .
Al Ree i gocsts mipmes relisbcle 'Autore rhesaming
miolte delfe goestioni tradiziopaliz na Bea & & cossandito i
thl sede emiriie fed pasticolard del metodo « realivideo o

Un date va pard precisato: Uledicies atsihoises elirmanoe-
nafe un nsolo marginak che siens @ TRPE BN SiSTEMAL Pads
laxgiatice in <xi futio =i avolge secondo un ooding irepeencrhile.

Ancora ura vola o mmane nel Bmai della seiznza giucdizo-
penale wificiale, senta Mscisrsi ouggestionare da cerie premesse
irmuzipnalixtiches dominany in quel l|.r_-n|||._'n: in Chermania. La
sceazn Stica. di marea nawma, infmti, spinge staze
snstanciglistcy, come psservn U WNuvoroem (1 sosmesda pesailn,
in Trent'auel, op. cie., ved. I, pag. 1411, « ... fine & segare ogai va-
Iaditd sgll stromeedi ramonali, & in pariicolare Gl comcetti, come
mezzi di conosoemEn, & & sodserern quindi, accanto & Al & sopra
della legige, kb configurabilich ai abire fand di diritg penale, come
In coscieres ﬁﬂpﬂ-ut. il dsinn semlisnenia dells collaptiith, eco...,
fandi o cui il gindice, nel pensiern i questl sesficoel, avwehbe

attingeze solpments aitsaverss una isfuidone a camar-
tere IraEanale e

L imdirzze el 1 el BETTIA, progmgna oF woperare ()
rigree dell metosd [o vrmmale tramies 1e consi dernrione dei va-
lori totelati dal diridie pensle: Uezpresicns @ valors = & feriin
alle e=presyiomi « bene # 0 # imieresse &, polche queste rich s
Iroppo URd cemeziine saerriniiarco-indinidmiinoe of v derino

infiormsate ni eriteri defla ghurisprodesen deglt e
| walori etiel, religicsl, culusali, somprics dolla socisth orps-
aberabi mon oo calepone asirarps, bepsl esprimono un fap-
porta ra Londine che snssiste reila rualtd o Psoms cooskderaro
mella ss sweenes gi anenel mglonevole @ nelld FuE o per-
malith morels, Fare appello ol :w.g.r T GO SIrRmanto per -
Fare il eigiie logio-tormals 1?&“. perlantn, conkiderans i
rupparee tre 1oeme & [ seala 18 ek ha in =2 on ordine
& uni fiwalid: dende il smiiene oe @ lade imliricio.
%1 bai: sz In consideradiane dello scops mellindiriera reali-
o che 'vcembuazione della finaliih nel telealogiiman & msn-
tengone nell‘ambiio defle grandi linee doll'infrizeo tecnloo-
glusidica; il fine & tempre guello fnfrases alla sorma: nea &
ricorre mab g elementl irrezicealistici dl tigo 8 quelli insepoin
s Clgrmania Ealls doidria,

M Je mdiseedibili tereonnesiom ensent ra In dog-
i redesa & Uindirizen seleclogion, soprattaiio per 1§ ranice
dells filosofia del velort, s Besmor rimane ben =lda il
conglin & feitd Comie lesioce di wn valore fuselaio. Indoci:
pure essendo cile Auore sensiBile al proocen df eficizearions
dﬂnﬁ"m&h i colpevalprz, alle varie fonme & colpa d'autone
L] ™ d'motore @i marcs jedess, @ pur o gsserslo
dispnsio &l prdmeivere i processe dil subeeitivarione del dirlite

atiraverso |'oocerduaco rillevo date alla vilimil rispeitn
all’evertn (diviite pmale dell'atisgginomanto interiore), egll non
ammetie che il concecto di valore lelslo dehba scomparine
coi o selaiivi trasformuasipne ded reatl da roodd A Besioone
g tenti o mera disobbediznza; com'era voeversa sccaduio
bn Crernnawin. 5T vedird in scgoite come sin 0L quest"elimi asoi
(I8T1} una complets adesione, sifmverso Unm processo aliora
In germe, el Berren. &1 difing pendle dell’atiegpiamesin i
wriare: di quesio muidmente d opinion: 5 co i dl poare
Im Boce b moclvassond petlitiche. In Jices Jdi shidssima, comnngse,
IPindlirizas reiliticn & Viedirbeo scfecdopico Timangeas nel-
Prlves del monds ecibeo-gioridicn ovverd della senza uffi-
crale

2] Padova, 1930,

(31 Lo definirione &di A A Carvi Tipe orlmimalogica cil.,

. K
Pll_Td-l In propesita vedi H. H. JEscHECK, ap. cif, pag. Bdd,

Siamo perd =1 4 un piseo diverse di quelle visions @ slar-
ics ¢ che camitterzzy l'fm‘d.l BernoL.
(A1 A, AL Cavvr, Tipw & aplce o, pag 4F9,
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npelln diotiring  peritaniia  Vengid dvanzali, o qu:il
lempa, con insistenza vieppii accentuata s. Cade, ana-
jutto, la concezione ofpeliiva & meraments descritiiva
del Tahestond di fronte alla rikovasions di elementi
pormalivi g dei cosiddetti jchrrrremi' edlivi dell"anti-
sridicita, a rienenil 4l fato (1) La scoperlil dei
v FiE Tfup.;e;mmfs‘r]:uenﬂ:m&'. eliminande | quali i
& i significativild, mette alires) in crisi
E“m Eunrfaﬂi e antigiopidicity. D altro canto,
pellfarebito del Torbesfand do un concetto causals o
paturalistico di pzione {2} &1 passa o od wno configu-
raziope della cobdotin come realizzazione del walore,
remessa delle concezione finalistica (3), ovvero ad
i peceziong ¢ sociake s dell*azlione che apre B pora,

3 kil terreno della fattispecie (4) prima che su quelio
ﬂ]'.mismridi:itﬂ. mbesx 1 sensa muiernle, al feno-
meng seriminante dell'adegumtezza aociale (5L La dif
ficolth ) una scissione fm fatlo ¢ antipiuridicita &
comprovaia dall'individuasions, ali'miemo della cate-
poria degh elementi sogeettivi dell’antigiusidicich, di
apecifica momenti di Gertanuss 05), ossin di rilevanza
El'a.[tf,g:inrru:mﬂ inteviore  dell*agente: & il primo

go verso il Willemstrafrechi o veTed una concezions
gledl'illacito penale come & illecito personnle dell'azione
fiferile u.II'.'uErnl.-l!l {7}, mal -.]u:l.lu il & di=valore perso-
pale dell’azione € il disvalore penerale di tutti gl
ileciti penali 8, meates il + disvalore dell'eventa », « 'of-
fesn pgpetiiva ai beni ghoridicl », ademple ad una fun-
tions solo @ secondoria e e o« limitative »: come mera
.jluw.nnr.#' rérk B, Liabhendonn pradoale &=Him-

rianza del beoe giuridico, caposaldo di un‘ideologia
iberal & chissica dell'illecito penale, conduce ad vna
fervta svalutaziome dells dopmatica del reato & favore
di won dogmatica dell’autors,

Il Totbestand, percih, nella concezione neoclmssica
del reato viene progressivamente iradotlo in un®antis
giumdiciti 1iE|imlﬂ (8, mentre quest'ultima wlilizza
sempre di pia punil 8 visla s materiali o (antigiuridi-
citd materiale in contrapposizions a quella formake)
per andare afla scoperia di nueove cause di ghestifi-
ciizione oftoe qéur:]l.e: codificate, +al dichinrate scopo
— oome gid sl ¢ softolineato (% — di colmare s
o reall lacume ¢ rilevate... in seno ad unn lepisiazions
(come quella tedesca) « nata vecchia s, sotlo la spintd
di drummatiche & szmpre inedite esigenze della pragsi
Da.]!'am?rumh:im materiale frageono vita sia il con-
cette di Mitentyp in funzione serimdibante, sia 1 con-
tetto dv azione socinlments adepunts.

(1) Is fermm fd + wohjoktiven Tafbesinndsmerkmals o la bihlao-
grilin & clTMenls vaste! por i qusden Bibliosgrafen
uEsl pooyirta rinvinmo 8 H. FL Jescweck, op. ol pags 212-13.
Hieite, COME ue, cogliere incidesea che la scoperts degli
tlememil sogpestivi dedl"antigiaridicita ha svato sul pissapEl
Halli concezivae classica & quells necclasiics del et &
mﬂ i SmevieTE, St wor Lelwe m doi  anbfekniien
Echiselomersior Im Sr f. 1934
() Per un gmurobo esame Sel'eoluzione dell doitring
#ol comcetto di arions & oille la cosmmillazioes di
HueCr, /T resie come azione cid, pags | e sepp.

(3} Bolly confipurazione dellorione comne s Willsngwerhglien i,
LW illeneerwirklichmng s o« Willkdoliches VerbaMon = si sof-
Brmg 5 H. Jescmrex, Dafirbuck cic, pudg_ 143

08 I e i comemeiome eaocinke s doll"axicme, rinviamo o
Ficng, L'aziome soctalmare sdepnany sl diviire pewade, Maopadi,
.!‘H\! pEE. L8 & sege., & 4gli ampi cichizmi bebliograficn in

m Pir pn sigme dei vari runl gidribsie all"ndepuntaxzea s

Lale nelfa seoria pemernle del rento rmviemo a Fore, Leplons

e sddepuare, oil., pesgin, OFr, aRresl, CGreoonl, Ade-

128 sivime & feorla &l réane, Podowva, 1969, passim. Sul

i n el adeguaterin sociple gone sl nleressinti 0 il

H”"":!-l:l-'-'&. nolla Premessn alle sisiampa, de s F S racild
MIF r':'.lnl:h'r-, Padaren, 1971, pug. 19 =

it E' Sulla, rilevanza delle fomme i resfaming, & foodameniale

Tﬁh‘"m di Smun:nim.r.n. i, . wrkrure im Serafrachs,

igen, 1953 Ribadmsecs in Iialia, «i recense, & m forma

Con I conceziong « pepclissica ¢ del reate lo stesso
alemento della colpevedezza si sposta da un piamo
meramente psicologico ad un piano normative, po-
nendo cosi le premesse per quell’assorbimento, nel-
'embito dell’azione, del dolo e, meno apevolments,
delln colpa che sard operata da Werzen e dal sosle-
nifori della teasda fnalistica dell'azione (terza conce-
ziane, in ordine cronologico, dell’lilecito penals che
non sard esammaly in questa sede in quanio estranea
alle prospettive che cl siafme proposti). Atlorno al
concstto normative di colpevolezza, movirth del quale
uf cofnporiaments vietalo pao essere impoiaie ooda-
luno quando ghi si pud muoovere un dmprovero per
¢io che ha fstto, cominciane a rootare, cliee all ‘o

bilith ehe & & presuppostio del rimprovers, o con-
sapevolezza dell'antigivridicitd. penale (10) & inesigi-
bilied; soaché alcune cauge di colpevolezza mon co-
dificate ma individuate secondo precise esipenze che
fanno da pendant rispetto a qn-:ilfc fid segnalate per
e cavse di glustificazons non codificate. Tn un clims
di progressivo disancoramento datla legge positiva libe-
rale & logico che anche il concetto di codpevolezea sl
cobori dil una patina elicizzanle pronta n recepire | nuovi
contenuii putoritari: il ressive. stivolimenio del
giudizio di colpevolezrn dalle basi sicure del sFatto » alle
ingerte fondaments della ¢ condotta di vita » o del = -
rattere # {11} avvalora anche sul plano delia colpevoleses
Vemespenzs sempre pio significativa del lipo d'asliore.

Il colpe di grazia ¢ inferto alla do del reato
trarmite In riforma del Codice Penabs tedesco realiz-
it in T e mazisto con 1o mexhifica del PaTagr. 2
che autorizzs, con 'appello alla fonbe del 43anc sen-
tumenio del popobo s, i ricorso all'analogia in Somam
& dt bt pardem {12, E tutto ormmni chinre: partendo
dnlla concezions classica del reato, attraverss Ung gis-
lutazione e progressivi enosione dei momendti del fattio,
dell’antigivridicitd e della colpevolessa, considerati
sspressione di wna decadente visione liberale {13), at-
Lraverso la svalutazions dﬂll'imp-unnnz.n ded bens Eiu-
ridicd cui corrisponde wna confipurazone del reaio
in fermini unilen come violazione del dovere di fe-
delid {14), atiraverso il riferimento dell"antigiuridicitd
¢ della colpevolezza a punti di wista materiali e la
mlevaniz di puri momenti di Gesnwimg, 50 perviens
& ritenere quale ogpette di lmputaciene penale un
sopgetio semplicernente infedels, magari per un sem-
pleze atteppiamento interore - Geefnnung, alle nuove
regole della comunied naxionaBocialisi (15 In gquestn

assal significacive come eeglic disenio in segeie, [ rilevanzs
della = Chosinsung 5, BEFTRL, Sul s¥riro ' el and pva-
mbeens Maeriore (Rfe. Fe, JNr, & Paog Pen,, B971, 3 E Seii

7 Coml, sumasimomente, Wezi., Des deatrcbe Srrafecks,
9% adiz, 19¢3, pag. 3.

(A Afferma in proposno HL . Jescmpce, Lebrbaed o,

B Ldd, ¢he i1 Teberuing i drmalorma in ¢ Ussccheaiaibeyiand
e SEne des Enbsgriffs des for dee  betreffends  Delbikisan
tppische Momenle der Rechiswbdrigosdi s,

{'?ﬁ L afiermuzicne 4 i Mankoofo, ap, od. pap. 35

{10} Una panommikca. msenl nocarsn dells lEperamire nedess
fulle conaspevolesia dell®antiginendiedtd pennle rovast im D
Frovmamo Dhas, @ probieess oo cedefencia dae iificinmke em
Deekne Povwad, Coimbiea, 1569,

{11} Cig & compronsibile in smo Steta sHento come guells
nagsla i peime booge ai principi dells @ eliclia ¢ ol A&, &,
CalvE, Tipo crimi fc OFl., pag. 494

{131 A proposisg L&le pifofia I:E.Iﬁﬁih-l-ti'rt Ao be pagins
di MuvoLoss, Le riformg oel § 2 contier pensle permaslon
[(Treneaand cli., vol I, phg. | ¢ fopg-)

{131 I il sewma, Dabis ¢ Serarramessy, Liwnoles sdler aunom’=
fdres Sirafeechi?, Hamburg, 1933, pag. 13-14,

{14} Per cogliern appieno iale concezpane del reato sono s
utils ls a?lnt di Fuocaia, Liigfedsitd nel divfnoe pekale, Fa-
dpm, I;q .

(13] 51 soffsmua atlentamente su 10k confdgurezione del Tk
teripp come svvorsario dells commnigh, A A Calvn Tipo

criminalagice oit., pag. 40 e segp.
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aunisfera ideofogica, anche se la dopmatica del rewto
apparenternente vive (L}, in realid essa & soppiantata
da tna do ica dell'swtore. Una duplice precisa-
zione 31 rende necesarm. Anvitutio, la tipologia d'av-
tore, sorte. col precipuo fine 2} di temperare 7 Somam
partem [ rigore di talune notme, viere gpradoslments
stromentolizsata, s slimvesso il paragr. 2 0GR, zin
pttraverse legpi spesiali articolate secondo Te cadenze
di quesia tecnica normativa (31, alle particolard finalith
del sterrorismo ¢+ nazicta. E ipoltre; il passapeic da
una dogmatica del resto ad una dogmatica dell’nwtore
avviene solianto, ocom'd  stato acolamenic messe in
lisza (4), in comelmione ad usa Upologia Rarmaiing
d'anutore. Anzi la dobring tedesca del ediriio pe-
pale auloritario» pon dimosita ups parbicelare geo-
=ihilith per la tipologia criminologica (5). E noiorio
in opni caso ¢he dogmatica del reato e tipo crimino
ice sono lendenze fra lore conciliabili & non deshi-
pate ad elidersi: la slessa scuola pesitiva italiane, futts
protesn verso un polenziamento della tipologia crimi-
nologica per un migliore adeguamento della sanzione
alla personalith dell'spente, non ¢ mai gunts 3 rin-
negare la dogmotics del reato (6): e oo anche prima
che |2 gcoola siessa finisca per siemperare gran parie
delle proprie welleitd nel filone ormai previlente in
Italin, durnnte il periods fascista, de=l mefodo fecmica
ginridico (75 Sard Aoslo comipito mﬂ.lul[u.-:lar:. el
it dell"indagiee, come reli’attunle sitvzions po-
sitlva itnlimnn, kn tendenza ad un potenzizmenio delia
tipobogia criminologhca (pur cocrente con le esi
drh liti e di tassativiti) espressa a livello costitu-
Ziooale dulfart. 27, 3* comma. {¢..bk pene dovono
tenders alla pieducazione del condempato ) & conslhi
perfettumente con unn dogmatica del reato rigorosa-

(1} In proposite st veda Panaliss di A A Cacvy, op. ot

AT o BUEE.
Fulen Inslsee parbicolarmente so tale sipeis — ol & asni
mingolare, BrLuafl, Ea sotiore af parical derlvrmte alls sochend
! praro patt dirivtic penale sorfalisto (Bir, [ Dir. @ Proe. Pen,,
15962, 1060k il queds sfermac « Tall indirfezl degiminale Cquelll
clett Im 1ema di erippl che » quaicess soersrane in guirntos
il fGMG & GOBLANETE asrenaanns misure lerranstichs
inseaurate ded regime pazists, mon haned nulls in comune con
il dirivie ponale sockalisl., dull guele sapo onzi cotegoricamsnce
FagpdTi n

(I | apeciall nazisie pil Im_pm'l.ar.nl OO SUCoEss e
alla del 1935 che rimwpweva [ daviede di saslogin in -
lerin persile: sono richiomate da A & Cacve, Tipe oréminedp-

i, par. §H, mom 342,

() I tal semss A, A Carwg op, o, pag: 5k a =

(5 Come appare {"alen caatg evidante scroverso L'saames
sle] Pragettn Ferrk dei 1921,

[L]] LM A Catvi, op, cil., pug. 53534,

) Per qoantn artéene, alla ook positiva, infadd, & sipnifi-
mtivo il fario che, nell’simosfers del tedmidsme glurkdica, s
regstion un'nocentmazicae di -:fua-'l.l-l componenis giuridica, o,
smcieme ally cofpoadnin I.El‘.'l!-\ln;h.l. &l IJI:I.II:|:||:||:I|.D;|AI. Ta da
SLPPOCLE oll"indaging del s positivisma criminclogic: &,

L'T,m-ll.ll..l:"ll el etade o da AsTimd Rocoo
T evidante sda dichiamzon di  esposei delld scook
pemibiv p per FLOETAR, 8 e, s nessan serio ooloore del dicfico
penile gvrebbs potats rifintan indagime sinenmtics o cngme-
s prapagneia dsllindirize del lecnicismoe giuridico » [l punto
di fraitumn pormaps cirea Deschosivich o meme ddi 1ele mejode:
mocpasthy i pomilivisd Pelemanto logloo-grandion non puf csseme
eschisgiva, femubo. conte del Tetio che O Erinle pennle ©on
oy 2asere schemotbzaio &l par dal diritio priveio seendo com-

nairin  dalle condision  eéononbéc-podicibE |I.| an - papoba.

0 maggior rileyo IIn m".:u e Exlu-su-;lfnunl.lf- rndi-
piwrialica ohve per i positivietl osuene 8 meors e crition & 1o mags
inor ni2vmnza che per pssi miveshono Iy cosiddesio s aiss-

g

i non togile che la semibilizmazions dei positiisi al oy
et divenggs agn: giems pii farte: fine ad amhare a gquel

mmi_ di raffinato pecnicEmo giurll.iisﬂr ml.-ﬂu dlall"&nalizi
della futlspesic opgoitiva da paris £ .

In 1al guresk, dornnse il Fm’j;lm. il [idﬂll?'-?'i-l'l::l erimins

AMorEEle o meocralizzaie cerie Biaeze di riforma socmls (non

mente ancotaia @l postulato, anch'esso coslitusonal,
dellidoneitd besiva dal medeshimo,

Con 1o caduta del regime naxista ln doprnatien de
Tenlo riprende guots :1.& prevalenis (B} conlesto d=lia
concerong fnalstica del reato (ferza fass nello svis
luppo della teorii dal meato in Germania). Crotlano,
infaits, tutte le pramesss aormative @ ideologichs della
dogmatica dell’aufore; viens abrogofo il parage. 2
SiFE, unitamente alle lspgi speciali nazmie (3), per
mepione alle sse prefcase duloritaric, viems wltno-
cita ln congezione def realo comis vicdisione del dovere
di fedelid ¢ raffermils, senza pororia alle sue csireme
consepuenze, per le prevalenti venature < sogmpeitivish-
che » ¢che connotano e dotinine generali det reate mella
Germans del dopogurea (1), la concezione g2l rento
come violazlone di un beoe o inleresss; viene nbadia
i livello costituzionshe (ari. 103, 2* comima, Grd-
pesedzy U principie di kegalith, malgrade Patmosfera
1EELEI:I:I:I.I.:II'B.|E1-iI:11 + che, in anlites con agoriansmo
siatunle del periodo. naxsta, e reepira in Gormania
dal "45 in poi.

Mon si nssiste, twltavia, ad und reviviscenzz delln
classica tripartizione degli clemendi del reafo, di marca
liberale. Lo concezione resizifiive o deeriinva del
futto si & ormai loporata al fooco di Gla degli attacchi
defla fllosefia dei valori, menire il G ratbesiaod
del periodo liberule $i converle gradalamente, softo
b spinta costituzionalistica del principio d&i legalith,
in un Gesamitaibestand (11). E nell'ambito del Tl
Besrard (o, meplie, dell’ Unrechisrarbestad} (12} che n
dodiring fhsalistica, muovendo delle premesse dei neo-
kantiani circa la + Biclchbalt der soziolen Seirg » £,
percid, cinst la necessitd di ancorare la costrozione

iuridica’ a sochiapirohon Stenkiuren (caiegorie onlo-
giche] ¢ alla Matwr der Sache (natura dedle oase) (130,

per anlla perde &l consisteara |'idea dei costickleihi Ecralsuivi
penalil v, sopragiuiig Slindinan da sinlsita cennl ataochi all'im-
pabcarure borghese del sistema ponale, risses & mantsnere, L
pure in forms desisnmenie slumals, seslimens imatugatd | suoi
presupposti basilar duranee @l pericdo Trsisia 1 ;

E citr purche tall presuppostl, rappressninnda gia & per 3@
il prodotes della rarmonslizazions dei priccipd pursicivisimnG
orperase dal siserna lilermle, B0 commmsiang neppans esenzial-
meale con | prineipd sutaritan del pansiece palitico dell’epoca -
H cho sempre donenda presents la canteaink presents tra regrma
Niberile & fascisan. non deve destare meravighs. Lo sesso
conceste 8 s difesa sockules su ocul 3 fonda Qb LEvisma
crimincdogion, debitamanie dopurate, nos iin pntiesi con 1ides-
login Mscisti. AbSandonsn 0 concefio puramente  neisml-
stico &l soceil come organizme & pon avessle d'Sllro canio
i acendis un coreibo: enareista & sociesd fondaio sulla
b Al classe, accolio. soliarto da sleans frange estremisie
diglki sciwils poaitivn, il positvismeo neo trova di ta el e
oerinre piemaments by focwian Giecida dells socizd, g al n-
i raieneitie della dlversith delle class wocinli (o guale s wperila
ramiin il misifcanis tio i i fazionale o pendit
i reciproc compenetrazione degli interessic contradantt in
visia di un medesimix fine coming, s

Ty pome dl una difess sociale cosl indesi si pud comprendes
pomes il Fiscmme pods anche nver recepito alcume istarme del
poicivisma sl ereno dell palitica criminale, iradumndode
0 concrwie rifirme {xi pensi, md eh., alla legge sl miwori
del "3 che, segnando un abbandomn delle [Ran@e meirboie,
rinde bndibhisiissnle kncke dellinflusso defls scanla pogitival,

{&} Per lesames del # Ferbrech AT des Fﬁmu"urnni_-\, roe
viamr 8 H. H. BSCHICE, ap. oft., pag. 1060 & ssgm. e agli ampi
richiami &ihili i ivi eonemuti. ]

¥ Bulla fize d2d Tareefpp nella Germamia Cecdentale e
asnl Pa_ﬁ.ﬂgg'irr i consagne e h le moceele & Berliea, vedi
A A, CALYEL o, clr, pag. 34, =

(10} Vengiure » sogpebiowigticie § che sion & ldentificano szlu-
sivamenie ool Anaobisma: ofr. H. H. Jetowes op, oir., pag. D63,

(i1 Dn Gemmdteriesued, & parlo anche por souolinesms
Pieclsione pel Teresmnd  degli elementi | pegaeind, o, gl
Austori citsti 8 H, H. Mscsiecx, ap. o, pag I:SS.

(1Z) Es che megna ormei 'abiersloog 00 waa cons
cexignm © Werineubral o del Tatkestund.

(13} 8w poestl asperti 8 veda sopratloio WRLEKm, Nanwaiamns
wnad I'F"l_'r]'_:i'l.i;'l.l.hy.lﬂr i Serafrechr, 1935, pag. 49,
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costruisee un conicsio di asione cui s riporiano
dola &, in s Euisu.. [ u:llm. moneche tutte = cirals
teristiche soggeitive defl'iliecite (1) La concezione del-
I'ontiziuridicitd materiale dopo la scomparsa del pa-
ragr. 2 contioua a fare da supporto al tentative di
sooprire mupve canse di giustificazions {e il discorso
parallelo vale per le cause maleniali di esclusione defin
colpeyolezza) pes froptegeiare esipenze nasconti pel
genn di upa legislazione che confimea ad essere o veo-
chim v (Z). Il concelic 4 oolpevalessa, ion |_:r|.|'1 = ET
mente distinte da quello di antigiuridicifd come ai
fenpi dedla 11'ri'[x.|rljr1-:r|1-e b, mimane ntrsn i risvolt
etici, per Ie puggestion| grudnatumlstiche del momento,
prché ae mutanc i parametni di tele eticith (33 I
crollo delle premesie su cui = fondava la Gpologia
normativa d"auiore influenze  alites] la tendenza a
re guale ogpetio del rimprovers, anziché un fatio,
il enraiiore, In condoita i vita, ecc., eschsivamente ()
pell'ambita di il:-at-wi normative di- aggravamenio o
pll=naarions delin -Enli:-E'.'l‘.'lE:.L;-;B 15} & non i |'|:-|.|-1.-=-;i
autgnome di inceiminarions (5], Una fendenza che la
dottrina tedesca del dopoguerma, in anmonia (7) con
e coneerione neochadica  del  realn, non fmuncia
A potenziare, & quella rivolta alls defineazions di wn
diritto penals pit in termini di 6 volootk s che di
sgvento s pur se nal binario dl ena pit stretia . le-
gulith, di un pill Tigoreso ancoraggio dei momenti
ttivi al Fatte e, mfine, di 1= poristme, n luo
mmento sopocttivistieo della violazmione del do-
vere di Fodelt, dpjcnmm:nt:r ogeeitive del bene o in-
feresse tutelaio. Lo corsa alla scoperia dl moment
nlistici del reato si polenzia, anzi, p i el
parra: & Infaigd def 1958 § volume oo ocul
Scymmaicser () ba posto in piena luce i@ momenti
di Cestamun.

In sintesi, grazic sopratiufio alla doitring fimalistics
che, forss — ma Uipetesi andrebbe pit ampiamenbe
ppprofonditz ¢ avvalorats —, mppresentn nella storin

siero miuridico tedesen |a rasionalbees o
della concerione peoclassica del reato e dei suoi mo-
menti involutivi con figuarde alla présente Stonzions
politica (9}, 1a dottring penalistica tedesea attonle non
realizza una conversione della dopmatica del reato in
una dopmatics dell’avtere {all'imteresse per la tipo-
legin. nommativa essendiosi viceversa sostitulto un cre-
scuaie inboresse per gli aspelti criminologici del reato
e per la refativa tipologia (10)), bensl una pro Iva
accentuazione del momento personalistico dell'ilesito

(1} Sulie ripercossiani che 1ale nisov concrito F nrione com-
Pﬂl“ sinviemi alle sintetiche ma preciss psservamionl di H. H
LEFIBOK, ap, it pag. TEL-GEL
el Le vicenda, anche recenti, ded concetro i wnibgharidaciih
materiabe ¢ |n principeli agplicazioni giorsposdenciali delio
Sesso wotm chistaments riflesse nello sodle dl Heowme, Zw
ﬂ"-wﬂ'ﬁ,\-‘*r Lekrd vor e Haterielon  Keehlpebdiipkeir,
[ Fastioke, Ep. Spiweal, 1961, pag. 2 e segr) ool ons
|:t j'"'lr\-CIPuII LI,
130 1 vari rsvalil dulln concerions nesmadva dells calpevie-
f=lla doHrina conrempreassn del redbo Soano wsemEat
Iucidaments dn SanTasants, vooe Colpevolezza ., pag 635

L} T_

121 Bal sappomii fru Eincettuischold o Leben Dlrewgrrikakd
Titter., Mﬁmu Charubtrrachuid} efe, il'r.im:..mi dai-
Mendi, piuvtiprudenzisli o normativi ppernt da H. H. Frsciiecs,
S, Fug. 316 g SCRE.

o Came edmmpan di valutazions dulln Tiverechuly viens con-
Midvrane gmohe I § 17 del Codice Penade fedeses, nelln s pil
_E.;’:“ Fornusdazione {uns tchesionn defle recenti riforme
s "gﬂ’ﬂ.l':w?-zﬁmfr b opern i SoUEan, i dnoler pemale, L1972,
Hihe | “SEEb che sitribgisce rilievo in furione di diminu.
T el pana, all erroe di divkin colpewale, Al essvgi dl

Irovanst ripariad da H. H, Jescheck, op. o, pa-

LM
Hina 317,
{8 Seeondo B, 1L Joscimrx, op, o, pag. 318, I'Alermty -

I freno rappresentato dal riferimento al parametro
opgettivo del bene o interesse € labile in quaanto, come
m:gllu:- sbodird fn seguite, quest'oltimo funge soltanto
da fimile teleolopico di interpretazions della norma;
senza che ['effettiva compromisione (Esione o mess
in icolo}l del bene o interesae, sia considerata, a
livello di mormazione ordimanin (si badi, per <., alla
punibilitd ded reate [mpossibile nel codice penale fe-
desco (117} o costituxionale (12), elemento imprescindi-
bdl= di cgal et Il pe:riL'utu di una stromenlalizne-
gione auloritara di wle persooslizzazione del resto bon
£, |:||Ji'r||.l:i:_ i troscurre. B g:'gniﬁl:n.ti'l.'n i futio che il
progetto di riforms del codice penale tedesco, nella
= parte fimbe, 0 cofruisos 1 modelli del reati pre-
sindendo I"idéa stemsa di lesione ded bene poridico
o, comungas, utllizza un concetto di bene che & troppo
depumin, cirea Ta sma funzions limdtatrice pemuimas
mente Lberale, dail influsso soprattucio del teeologsmo
metodologicn, Mon “r_E:r conirg sottavivto 'atteg-
mento di reazions COnAGin S0 gUse pusnie
ﬂ!ﬁrmﬂ*—ﬁnrw (eirer Stre fzbuches, AL Teil,
2% ediz,, 1%69) guale, al § 2, wiene enerpicoments
naffermato che le sendonl penali devomo servire « alla
tutels ded beni giuridici « ¢ al reinserimentoe dell’aotore
dedliHecito nelta vita sockbe! loarbdone che di per L1
Encor non ai.guir'n:hembb-a riaffermazione della » ne-
ceasanin lesivitn o dell’illecito penale se il foito nom
fosse mguadeato nella comice & un recupers della
funzione limitatrice, i marca liberale, comsstto
di bene piuridico, Cost recuperato il signilicate genui-
namenie lberale dells retribusons (reazions dell ardi-
namenio giuridicn le alla reale offesn di benil,
"accostaments delle doe funzioni delle sanzion
ruli nel citato § 2 8i avvicina molte a 1u:ilr} che spe-
cificheremo esers il contenuto Selltart, 27, 3@ comma,
della Costituzione dtalfang,
Con riferimento al processo di risofuzions della doz-
matica del reato in dogmatica dellautore & sorta {13)
tanca und domanda: ¢ Perché la dotirisa pena-
listica. italiann coeva & cquedls di lingua isdescs, e
certo detats df part sendo critico, non aveabbe avver-
titn I"incluttabifitd di simili opinioni radicali? Per guake
mobive codesie scelie, se dayvero necessarie per uscire
da un vicolp clecs, o [l non some stale sostan-
zialments operate? s, E npolo, infetli. come in Italia,
mgnire jn Oermania 51 sovverie [a nociope di reaio e
g altera lequilibrio d&i gquegli elementi costitutivi che
il legislatore tedesco mon ba mutati, 1n iripertizicns
In senso clagico congeca [l sue momeato di maggior

Fnrai [efeit Slraieseizbacher, AT, Trdl, 30 Aafl., 1965 semboe-
rebim delimigare rigorossments i miswre delle pena 3lla oals
peveleszn per il Fatka [ Tadschuld],

7} Sukls comrupposizions tm 4 Hosfuag st s g o Eefulps
st nelly dostring tedeschn athzle e solla  pravelens wl-
trinits &l prime disvalose, in uno prospetciva 4l diciize penale
della wolonds, s weddy, in termning polemici, Bamsrrsr, febell ol
Fumkiron des  Mandhmemmierier o, pag. 31 = segg.

(&} e Gestummprmerbantls in Srodfecks, Gl

%) Salle arigied + auoricerls « delln concezhne finakistion s
soffermsrono, In twembal sscessivamenie polemici com arge-
mentariand iroppa semplicisrche ed ingenue, | risti el
Oermeenia Orieniale, soprajboiio nel periodo & dalinisis «

(o CId & ¥ alln crescenie comsspevolerra ded begami
ira depmatica penale o crimanologin smpiricn  cafsdisroranie
I"attunle fose dells scienzn gleridicospennle eedesca: dl cia
quakche cemno in H, H. lescHbBcE, ap, o, eg. 181

{111 Sulla ooncszions iciva ed -ugﬁuu-u del temtativo
in Garmanin Ok}, anche in mppocks sll'wrie 23, 19 éomrma,
dells legge di riosma del Codice Penale, Ramournt, fhol nad
Faeakifon der Howalmmpmmseriey o o pags. Teeds

{12F Per un cemistive di enucleard la o necessania besiveid s
iall"tllecits pernale dialle geinlie dells Coalineione 1edesca sl
vedn Raoonrs, ap. & dac ol

{13k 5 pono Uinterrogaiieg A, A, CaALVE op. o g, 896,
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fulgore {1} Lidentith delle premesse politiche da cul
evuovevans | due sistemi in quel tempo pud far algepi-
rire strana la diversitd delle soluzioni dogmatiche e
comtraddittorm m [inlia [Padesione alla teoria delia
fripartizione, 4 sfondo liberale. Si & cercalo di dore
upa raposta a tale quesito {2} rilevando che 1n dotimina
liabiana, mosirandesi restia. all 'accoplimento i quegl
schemi dogmatici tramite | quali B concezione neo-
clasica tedesca ha sovvertiio la +Lhpanizione s, avrebbe
palesate il proprie viocole ad una mpostazione cubtu-
rabs & naturalistica s (31 Allri (4], per cooiro, Splega
I'ancoraggio delln scienza penale {faliana, anche do-
rante il fusgismo, ai postulals della concezione (legdesca)
classicn del rento come un tentntivo di salvare in Slimn
totalitario categoric schisttamente liberali, magari ga-
bollandole per weili al diritio penale autoritario {3)
In linca preliminare, esclodamo di poter addurre o
giustificazions del fenomeno la tendenza, armu S0~
tolineata ingiustamente, della sclenza giuridica penale
Halians a collocars in posizione wancipia rlspetio 4
guella fedesca; I 1%alim, per la desrasia cronobo-
gicn, ingiustificabile, tm | concesone cinssica del reato
in Ciermania e il ento- delle relative categores (n
lialia, La prima delle doe ipotesi giustificative, pur
|'1.|:|1'|'a|1|:1u E:rmil:ulm:nl:: di Iim]me.ziﬂni cultierali + na-
turalistiche « senzs diﬂr.mguem opportunamsente fra in-
dimizep  posifivistico-criminologen & tecnico-giuridico,
f:i‘EIW mn pirie | i | & indufdaa, in!'a.tli, ol

une cocezioni (6), ks scarsa permeabilitd della dotining

nalistica dell’'epocn da parte della filosofia dei va-

n oed alrettanio indiscutibdle & la resisienza i
posta alle sugpestioni della tipologia normativa di

(11 T lasnion Tavoro di Deomazs OF fano melli teoria gererads
aed Fegny) & del 15930,

3+ 5i wedn analisi dd abcore posaibill rspasse in A AL Cavvr,
ap. & . e, pag. 96 e degE.

{3} In £xl menxo L'J-mnb.r.lim iy J'.fuu'#.l.'rqm'zw Wielzely
i Splegped der  fraffenficken Serofrerinimpmaink,  Oditingen,
196}Y, pag, 137-41,

{4) Tale &, ad &=, B senes del discosss di G, Lrosw, La sl
etvricticn penale nellwlnime emtoande (dArch, Pen.. 1945, 23)
e di Deosr, Lseoemto politice mel codice pewely (T, 1945,
i6d ¢ 194), mepando | quall, principlo di dick, divieto
di retroatiivity e resiseaen del ive Bomo upEgEalioni
di mn dirsite penale sinvomatioo o dells valowmld sarchbera. al-
ounl, certementd | principali siotomi della wittorio della tradi-
zinng pluridice incardimata el techicizmg ghiridee sulli G-
denza iten Tasciska

{5 Al AL Canwe, o W, pig. T, nets WKL, pren-
Sendo spuin glalin it e WETTHAL (S setocks aeflln oo
mwerazfoae wniterls Fevales [ el glur ke, val 1, &L, 354
e Eﬁ-’ e spaciglitente pap. W19 o SCHAFRETEN [(Methosdens
wimiel, Anafogiererdod wmd Bechrmnwalohe e in e niaes (e
seken Strafrecktrairranachy, [Z8H, S0, 140, 518 o semp
o specialmerds 3 & segr ) Seconda 0] Cavvi, eon und Serma
Gose AE ongimigen © di inpramicd. nelln polemica fra BETToL
cha difende la volklisd & certe calegorie (liberali} e SCare-
s, che difende o eembidersionn uditora del resio e e
relative Emplicazionl, |l sconds & renderehbe oonta che o o
seritioee ilalikne gabedla per ukili al disiio E‘mh mutorisaric,
catciimie schisttamende liberall: come U pricciplo ol legain,
il roodo el hene giaridics oellintorpretadiane. € vin dicersds,
Mo, purn secorpesdosens, 3l lbmite & polemlzzare per goed
tanto ch™® necessario.,, s,

(6} B il camo @i Derrow che fllum, perd, ade desirioa in
mpdo del tnio particodane.

(Th Sallo. siemperari praduals del presuppostl idecdapsa
@ flosolicl delln sesala positvae itelioss duranie i1 Fascmo
Si veda =||u=rm:r gEl rilevats in ona precedente noda

(B) Bl enso, ad es., di SANTORD PARSARELLI, clt. d& G, [LS0ME
in Arch, e, it, pag 36,

) B oiod mel (945

ClO) & sud fempo pists mo lucs

(11} In wnn posizione [Soletn mella dodiring penakes dusaste
il fascgime, & dreva, par contro il BLaodosors i goake, risl-
lacciandosi all’i cne pererole delle sclenm pluridica

tedesca dursnie il pericdoe maxista, propugsa avvento & oum
ilirsitg penale totaditario con eliminazions Selbe scorks di origine
literale presentl nel Codice Bopeoo (el Diriine peemle osaliianin

auLore d&gfm“ di una mentalitd che, pur in wpa
chinve idecdopica ormmi (7)) sozvm df eleroenfi maie-
rialistici, rientiva ancora defl'inflnsso della upnﬂ:
positivista o sfondo criminodogico. Lo secomda del
due ipotesi ¢, vieeversa, la nsultante di un attepgpia-
mento, asunios da aleuni Listi (& nom (230 itolinni
i cpuali, all*indomani {9 del ripristino delln democrazis,
affermaroms di essersi battutl in picno regime per con-
servare, All'interno del sislerma poritario, categorie
g principl del pensiero libersbe. La veritd & che fa
scienza penabe o ufficiale ¢ durpnte il regime frovd con-
gruo, repetio alln renlizsaznone Iz B el e
auEnd, continuare ad ulilizzar: quells categorie che in-
dirizen tecnico-giursdico, sorlo con ben sz il
ideolagche (10, aveva affineto sul modes an fed.
Infatli: mentre nefla Germania nazisin |'esistenzi di
i Codice ormal veochio aveva delerminalo, per 1|
raggiungimendo dedle finalitd autoritaris, la necessita
di rvolurionace le tp.:l.tgﬁnu Tr:n&iiﬁlil‘:lu! & B sirulinea
del reats, do ltaliz finalitd affini venmero ragpiunte
ramits  I'elaborazone di wn muovwe Codice {(Roooo),
preperato dalle raffinate elaboraviond del lecaicismo
furkdico. Per cud, i rispetto del principio di legalita,
i nnffermazeone de=lla I:rifru.rli.::il:_m Foelala su iin Cox-
celio formale di antigiuridiciid e di colpevolezza sono
gli strumenti indispensabili per rafforzare autoriil del
nuovo Codice. In alted terpone, son ¥ biaogne di an-
dare alla ricerca di parametri extralegali €i valulazions
{antigiuridiciid materiabe e colpevoleos o senss oo
mative o ethoo), guande il metro autoritario della con-
dotta ded cittadino feale & gid wandite dal ouovo
Codice; non v bisogns di eostruire |1 peate come vio-
lamone del dovere di fedefth (01) gquando fn misra

nelie Erarg fedafarie [Rhe o e Pen, 1900, 340 0 HH.],I.
L'Autore mmove dal presappoiis i rlensse che ned Codice
Pemale Rocon, o cassa dell'sterno comtrosto tra didfiso o poli-
tka, il primo ayvrebbe frenate b ecomdn, npedenda che I
prassiant ::I:ll.h:iu podasse o viokire qeelle che eramo s tepole
tradizionnli i marca |Fherale nel oo diritge penale. BEocn
purchi — seconido Mlacouoml — & sanoe ssatendll farmd price
cipi ed istiteti in contrasto con le premesn woriche del fasssan,

Feaminiama aliwni di sti prigcipl, Caosl ||l Codice Rocco
nyrebbe mantenuto V'idem del mpporie giuridico-penake, incomn-

il eoa Pidesdagia totaliara s guunto sulln wiesn
plano i dirido =tatoale di punire ed iresisenti dirsel soggeiLivi
chai mingoli

AR P erte Ella bawe del codice sarebhe dlata anienids
Ve fedln, di origise IEherale, come bslone di un bena
plaridicomente pro<eito. Di conssguenza 1"Astore suipas $layv-
wunbo dells concexione totalitaco ds reaio, d ‘origine naosta,
come violaziome di um dovers di fedelth oci confronti delko
Biaby. 1 Macoioee non weverts ohe guesta concezions dal
reaio svinoolata dal beno guaridico, @ aveva avoco di
alfermarsi in Germanla, ancora legota all'intelnfaturs dei beni
stabilliia dal codice prussizng, noe ayewn aciss n [malia dove 9
muosn Cadice Penale avevi cresio un amseiie di valori g, guindi,
spectict doweri di Tedehd, spresons del peove aselno auto-
FrElario.

D cuestn auspicin cins Paccopliminio A ung Noova conces
Tl EIIH reul.-u:'.?ﬂ-!.i.mrmu ricava In correlativn comfigurazione:
di ogni reaip come & poldHes s, | cealitia & un cnleen
fesoe mgiestarls im geamio attendn alla meesd & Alla aooeik
dello Susto, poctatore dell’ondioe elioo ¢ glursdioo.

M queste considernzioni 1" Antore e mmiccoe peEr DS
atiaces al principlo df legalu ded iti e delle pene aceolio
dallfant. 1 del ©. Pon. Reocoo, E;, semom tener eomia dabfla di-
vurgdn 8 dilnadone e 1lalia fascisia 2 la Germanin naisos,
BT AUCENNALL, Propne, al fine di eomsentire &l giudice, wa-
mite T'epplicezione analogica la costruzlons &i un diritio perale
renfiresle fotalisario, corrmpomslente peenamenis Elldeciogia
el Fhmctamo, b sostlncdons deli'ore. | con woa marida del

uenie semare: *B un resto ogni B0 espressomente pres
vaila dalla Epeml: Coame Teako 8 e iy e Pehk
da essa rahbilsa, £ altresd reate ognd Tako o ofende awtooty
delle Sioto Bd & merieyole di ponn swondo o spiiio . dells
rivaheioms Taecisis @ la wnlami dlues, nnkce meerprets dally

del papalo imliano. Tale fatio. ove il Sia previsio

da v precps normen penale, & punhds I form di wea di-
sposziome analoga & i

E (SMicils ginslificare nel conmesoo dela scisoen piomdicn -
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di fedelth necessaria ¢ gid filtratn attraverss i beni
parmitivaments tubekati. ; _
Quante s'¢ detto conferma che le cateporie peoali-
stiche, come quelle piuridiche in genere, data la loro
nalurd sovrosirutiorale, non sono ontologisments 1i-
berali, ecc. (1), ma & adsUiEre connotaziond
diverse o scconda del contesto i cui vengano cilade
g dei fini che con le medesime il sistena voole rag-
glungere: non i deve confonders 1z lore origine sto-
fica fad g5, la trpartizione & indiscudibilmente di ofi-
ge liberple) con ln loro conmolasone oatologica.
gl i & acuipmiente SOSICNUAG (2) che il Tidweriyp pe-
nerale, accortamente elabomto :hEi sludiost nazional-
socialisti, non gyvrebhe Eaurito proprea  funzione
itico-crimenale in quell’ordinamento opgi ramoa-
tgto. In aliri termini, unn politica criminale autori-
jaria si muoverchbe necessaraments sulla linen i wn
rfiuto, pill 0 meno prelestaoso, delln tipolopa sog-
va eriminologica e di un accoglimenio L
F:;: normativa d'avtore. La politicn criminale aulo-
ritaria, ciob, =i osserva (3), 4 tenderd sempre a risofvere
il reane mellautove, In dogmatica del reato nella dog-
matica dedl'autore, I parameiro valutalive puridics-
mente certo il un parametne Brganents discrezionale
& sfondo politico-socielogico, la pena predeterminaia
in ung msura di sicurezm o rieducative * wmdenzial-
mente ideterminata e A riecontro di sle  sssunto
i addoce il Fatte che il Tdeerryp costituirehbe ug%i
greditd ncvettata dalle democrazie popelari. « Muia sol-
tanto Petichetta, U gudisio sulla presenza socinle del-
Vautore viene Leaveslito, seppure non completamente,
dalla clawsola generale con oui si subording la conse-
ded fasto-reato alla sua « pericolosith ™" o + dan-
nosith " per gl intersssi dello Stato, del regime, dells
cladee sociale al potere. La sostanziale idemtitd poli-
tigo-criminile amerge, oltre tutio, dalln conceziowe -
ferinle def rearo ¢ dichigrata finalith di subordi-
nare ¢ commisumre la pena allo scopo preventiva di
una rirducazione politico-sociale v (4), Malgrado 1 ge-
nefico riferimento a tuiti i Paesi a democrazia popo-
lare Mmssunio & formulate dendo ificamente
le mosse dally Repubblica Democratica Tedesca e, in
particolare, dai paragmfi & e O del relativo Codice

pale frafiens duranie || fasclama o posizione pariscofire dal
Masosme.
B ailiecin Vipotedd secondo ool 1l predomimio dellindirizoa
letnicn-ghuridico avrebbe rappresemiaba solionde una fase nes
cessaria all%integrale desitalizznzione della scienm givridics-
Ttﬂ.ﬂqi uce fose recossarin ma tramibaria dhe fose poleva pre-
miere & soele pi drastiche ¢ noo péy legate, nemmena 3 il
fedwnsle, #i tradidonali istiuei che por meends easewsiafinese
asnriterl s di oeigine likberale. T

Lllpoiesi non ¢ pare sufficienteniense suflmgaia. E pla pra-
Lukbille che si wadd dl wns posizloo: « anomaks * yaia ol una
vallitizinee approssimativa del Coclice Raocce il quale oo
Cieic ero, sened bisogno di un ulceniore O TRES L R
zgme 4, con il comtorno delle bepgi speciali, era sulcieniement o

ivo dall’aucoricarisma Fascisce
11 Allea &, infine, affermare e o costrueions dogmatice

ponale sfugpirebbe oo § | ideclogiche; coisc Fidieng,
Fer em, MatieacH, Elrrolusione deffo dogsatics def recto nel
iE'ﬁr_ Fecenfe a¥eiio penadle  germanico irasl el NUYORONE]
Biv, fi1. Dir. Pen,, 1949, 638 ¢ 6390

oA, A, Caivi sp. clt, pag. 504,

EJ-I A AL Cavl, op. et pag. 553

Ay AL AL Garw, op. oty pag. 3H-55,

L3 1 § 3 del €. Pen, aituslmente wvigente nella Repubhblics

emnaciaticn Tedesca (cfr. Sirafrechi der [eurdches  Defaalamils
Sctirn Begabitk, Fehriorraentar Srafgeseisbach, I, Berlin, 1963,
i, Mip digpone che: « Eine Strafat liegl sicht vor, wenn dss

andhmg rwar dem Wortloir elnss gesersichon Tothostanes
"Napricht, jedoch die Auswirkungen der Tai aal die Rechis
uny Interesses der Birger oder der Creselischad? und din Sehisld
des Titers unbedegiend sind (1* comma), Eine salche Hond-
|W"I;i{mnnli"n'¢|r:}|1u.q¢.{jlrdnu|£migkuit.D'iﬂipl:innrﬁrbt-m
HEr mach dan Besrimmmungem maderigllen Yerandwortlich-
ksl verfolgt Werden, sowelt diss gessizlich zubiesig ist s, Es-
s giain, par magoni i geeanzia Jdella legadiia, in e

& — Doy, XY,

Penale aitumlments modificati (3§, i quali, ool riaffer-
miare bn conoezione materiale del reato, rspettivamenie
stabilivano: (§ B} « Mon sustiste reate qoalora una
arione, pure cortispondendo al tenore ketizrale duna
fattispecss incoiminotrice, per la sun truscurabilith ¢
assenza di consepaenes dannose non sl pericolosa per
la Repubblica Democratica Tedesca, per Pedilicaxione
del sociglismo, come pure per pli ileressi del po-

I lavaratore o deb simgolo cittaging. g non esclude
a punizions di un simile aiio come conlravvenzione «;
B i Bon irova lwopo aloena puniziont quando sl
momento del processo penale 'asione non possa pad
vedersi come socinlmente pericolosy, oppure quande
successivimente all'azione si sin verificato el com-
plessiva comportamento dell’'ustore um camblamensto
fale da lsscinr supporre che egli @i atterrd alls lepaliti
soculista 4,

Le disposizioni legsiative citate si risolverebbero
nelin figura di un penerake Tdrerfyr negative, « affatio
identico nella portata sistematica a quello leorizzato
da certi Avion nel pericde prebellico s (6). Tale di-
searee guarda ¢ al significato sostanginlke, ¢ gquindi po-
lities, clwe ogni caleporia piuridic formale ripete dalla

za stoTich in mi ardinamentl tra loroe diversi» (7).
¢ In effetti — si noda (B) — questo & il vera ¢ premoes
contribaio che In comparmzione gioridica, specie s Je-
gatn md una considerazione stofica, ped apporare
alla dogmatica ¢ alla ricerca politico-legislativa e.

Esistershbe, altresi, un nesso di evidente continuita
fra la dottrina tedesca del periodo prebellico & la
doitrina defla Repubhlicn Democratica: « L'sreditd di
Fremster (9} — =1 precisa (10) — .. tra le macerie di
Berling pasa con disinvoltura nelle mami delia He-
nrasms {10), & son volta esponente wificiale ¢ Leoriz-
zatrice dung nuova politica criminale autoritaria s,
L analogia tra le due esperienze sarchbe, altresl, raf-
forzata dallo scarso rilieve che la tipologia crimino-
logica agsurme nelbe legislazioni dei Paesi sociabst
wonché dafla funzione di prevenzione speciale che in
gquesti Pacsi verrebbe atinbuita alla peon.

Senga avere la pretesa di approfondine | arpomesnto
che presupporrebbe ben altra tmttazione, i sembra
che pccostamento cosi operate fa la concezione na-

disposizionl dzlin Ie concretiezain in specifiche for-
muale il principic di i al§ 3, questwitina norma hn & difie-
remza dedly precedente, fl valare di uma generadc & orlenclerende

Crrundsuizbeatimmung . 5u guests ragion di ez che haems
fapirsto b riforma & opportuns In comsultasiome di Scimmre.

FaEn, Siraftotre and Parfehfuegpan (Neus Jusiiz, 7, 110 & s 1
& per spancl varl cir.: H. Breaasur-H, ScemnT, Dl Ferandiorr-
fchielt fir feihie Verprhen {Stead g Kook, [I'Q-EE i3 a H
H. H. Baurm, e Fargfelblamg &l meporiipe Soakriossbemenrfe
Uarechiehrmiomg fre Sfrafrechs dee DOR DA, 1971, 97 & sejpr )
HiLranaasay, Sredffelen sl Ferfehlmgen im meidn Sfegirochd
der DIHE [fabrbock fTie Qerecke, 1969, 1, 7 e seme )i Maueacs,
i e Sreafrechy der DDR (NI, 68, 913 e segR.).

I § 25 del vigenie godics, in foogo del § 9, depone 2he:
4 Von Masnahmen der simiredvlichen Virastworlichiedt isi
ahnpmghen! 1. wenn der Tiier durch ernsthafie, der Schwene der
Strafter eegsprechende Snstrenguogen sur Beseitigang und Wie-
dergstmach ikwer schfdlichen Auswirkunpen sder diarch an-
dere positive Leistungen beweist, dass er grendiagends Schlus
folperumpen [r ein veraniworun ussies Yorhalien geaogen
hat mnd deshalb ru erwarten L dEai o oer die sozialstische
Geetbchkel einfialien wird; 2, wenn die Stralest infolge dec
Entwicklung der sozialistisches Gussllichallsverhibinis beains
wehilldlichen Auiwirkamgen bar s,

(6] Cosl A, A, CaLVL op, of.. pag. 518,

(7T A. A Catvr, op. o boe, alr. ofi.

B A, A Caivi, op. e b mll o2

() B une doi teoris del Tdnerrvg: amore, T |aliee, dl
Fedanken mr Steafrechtssirmg, nel vol. Notinalozlalirires
Nrrafrachi- DimacbelT oder praucilerden Juvtimminierer fored, Berlim,
1933, pag. & = segg

(RO} AL & vt o el pag. 3id.

{00 Bl Cacv elin (o 514, nota 112 della Besrawie lo
stailio Far Firufmmiink mt Sl 1034, 451 o eefg L
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zista del Tivertyp el concensione materiabe del reato
nei Pacsi socialisti sollevi non poche perplessitd. 5i
badi: l= considerazioni che faremo si muovono su di
un pisng concetteale ¢ normative astrailo, non avendo
l2 possibiliti di conescers le csatte applicazioni giuri-
spradenzmali della concezione materiale del reato. E
ancora: di guest'ultina ai terrd conto wei Limvitn whili
ad inficiare i dubbio b tesi esposta, rinviandoae 1"l
teriore esame al punto dell'indagine che foccherd i
rapporti fru concezione realistica del reafo ec ari-

49 . Pen. lializne & concezions materiabe del-
Pillegite penale nei Paesi socialisti.

Anaztutto, il mscentre sterice di istituti analoghi,
quands in effell siano strutiurimente dali, in ordina-
menti diversi non ha ancora significato polithco se tali
istituti non vengono inguadrati alla luce dei rispettivi
presupposti ideologici.

E inversamentes, |o si & venificato in precedenza, isti-
il & categorio %uﬂdl{'}h& diverse possono assolvers
ad ammloghe finalite politiche in ordinamenti affini

Solte questo profilo va sottolineata la diversith fra
il parameiro indistinie e irrazionale, diretio o mo-
scherare solianto ln volontd del Fihrer, dal o sano sen-
timenio del papolo s, & il parametro che, per il giudizio
di pericolositd dell’'azione, & costituilo dall®svolurione
della socield socinlistn in fimzione dell'interesse dolla
clazse lovorntrice. La concerione motermle del reato
mei Paesi socialisti deve, pertanto, cssere vista in col-
legamento con la concenone sovmstrutiurale del di-
ritto @ con la ente ensione dialeitics operante
all’interno dell'illecito penale dra Mintercsse specifico

fetio dalla porma e quel pil ampio inftereses (della
“lasse lavorairios) (1) che e il polo atiomo a cm
rueda {2} tutte I sistema socialista.

LUoa conferma dells diverss premesie da ool muove
la concerione materiale del reato pod ritrovarsi nel-
aftegpaments unanimements crition — salvo qualche
eccerinns peraling equivoca (3 — assunio dalla dots
tring dei Pasti mc;:':IIfsﬁ & in particolare della Repub-
Hica Democratica Tedeca (4) nel condronti delle tegTie
del Tdrernyp ¢ delle connotazioni ecoissivamsnte so
ggwign' e proprie delle comcegzioni del reaio m::]E';

nia pre @ posi-bellica {concezione finalisticn del-
I'aziomne).

E ancora: el Paesi socialisti il meato npon viene
concepite come vielazione di un dovers di fedeltd ma
come offesd ad un bene o interesse; o tale aspatio
vi:rl:: esplicitamente  nbadite, om specificazione  ded
beni & inberessi i, dalle definizignd del reato, o
mnili; el vari tips di reato (5), che sono selitamente
coliceate in v apertura « dei codici penali dei Poesi del-

(17 Un acoenoo all pecessarin Malenics tra oppecia pemeriis
e ogpella dpecifioo . dal reato, dells quale porebibe ciscie
EX premasnne pencolosiih socials dellazicee, drcaast mella ro-
cemxione delln DURIGATE 3 Bohs Wyabuar, Concetto @ dpalffeans
welr” ta dei reafo el dlFiie pemme sociudinlo ceconierscoe,
[Worisfare el Adormiieeda rm:i':rmm delle seienze, Prag,
1956), Tals meanskone & pubdilicatn in &, It Qe g Proo. pea.,
FOSR, 1157,

(2} Sulks concezione zocalisin daf resto bs rapporio alla
foutn di clesse & Uneeressanie Ts dettwrn o Tees Lvos, Der
Firlrarhemibrprifis in der Shrapfreckinmeectof Lo DOE, Boon,
196dl, in paricolore o pag. 32 & sepp.

E]i Albsdiama al passo di Sorsad in precedessn ciato,

4) Coatro 2 1eorle » s viite + in mneo lato del perlodo
mazists © defa alottring finalistica. (o shrigabivasmenbe ri-
tenwin affini) = per €5., olire all’arnpia leisemrora. citsa
nel lovons dels Lyoen, W, KRiomess, Cregan ik T
Sar e I"I'cl!l.l'l',!! Iecoir, ks EIT s o réveve Seire
dn"'r-'h'n'ﬂ'mg{nr wpifr, 105T, B3 e w

{5 Per mnn defmizone di %2 an, i va o Ferbrachen,

off., par H-.E.z]" B 1 el . Pen, cheila DIDM C5frafrechr der DDE,
k., "

1%} Sotiolines la rdevanza oi arvicali come il § 1 del C. Pe
cella TR per cogliere gl scopd della fegislazioes penale di un

IEst {8). Inidtre! sia b norme che definiscono il rentg
sia quelle che escludono ks punibilitd di wn fatte con-
forme al tipo, in funzione della concerione » mate-
rigles, parlane eplicitamente, sia pur con sfumature
leprermente diverse (7], di 4 pericolositd dell’azions s
o del afatley s, ma non di @ pericolositd dellautore »,
B laddove qualche codice emismera i fetlori da cui
desmmere take pericolositd, la personalind dell’naents
oecupn soltamio Ul seelo i uno dei ihili indicl.
E il caso dell’art, 3, 4% comma, del Codice Penale
cecoslovacco (B) il quale dispone; « I grado di peri-
cologitd di un fatto (#) per la societd é determinato
in special modo (D) dall'importanza dellinteresse che
¢ foelaro dalla norma, dasfle modalitd d=l"azlone &
dalle see comseguenze, dalle circostanse in cui il falio
& commesso, dalla personalith deli’agente, dal grado
defls sua colpevolezza & dal eotivi che hanno coi-
dizionato il fatto », 5 noti che Vaccenno allimpor-
tonza dell“interesse tubelnte non & circoscritto allam-
biig delln faifispecie, ma esprime quella tensions dis-
lettica tra oggetto specifice della tutela e opgetio
generico ¢ propeio di oila il sisterna socialista di cui
&'8 Tabio oenmo,
¥a sotiolineato che la personalitd defl'agente funge
soltanta. do indice diagrostico, unitamente ad alir,
ricolosid socinle del fatte. Esistono poi codici
penali di Paesi socialsti in cui la pericolositd sociale
del fatio & carstierizzota in senso ancom pill mancas
lamenis oppettive (11); & il case, ad es, del Codice
Penale jugoslave (12) il quale, in assenze di norme
che gocenning ad un'incidenzn di elementi attinent all
reonalith deilapente, sulla valutazions della perico-
itd socinbe del fatto, afferma all'aet. 4, 2* comma,
che « Non ¢ reato il fatto che, pur corrispondendo al
tipo deliveato da una norma q:, ha un valore Jegivo
insignificante (13) a causa della gua, limitata importanzs
wﬂm irri}e-m_nmrjb d:ll‘lass:n:ad.i COfSepUETEe v 5,
r A circa il symificnto ogEsttive o g0
ﬁe!ti?upacﬂml CONCEZI0n n%:mmm-nh-g%trl reain n%}
pesl socialistt sono sopruttutto oripidate da aledne
norme ¢he, conferendo rilevo alla di valutazions
tra 1l momenie della commissione &l faito e i mo=
mento del giudizio, rano taloni .apElaTenl.i scamibd
fra la pericolosita del fatto e la pericolositd dell’agente.
Citlaro aleuni ssempi di tali normative. B i1 ceso,
ad 3., dell’art, 50 C. Pen. sovictico (14) il quale
digpone che il giudice pud astenersi dall‘affermare ln
responsabifitd pennle ¢ dallapplicare i pena se oo
nosee che « el tervpo dell*struttoria o del dibattimento
i trbunale, & seguito d'un mutamento della sitaa-
mione, il fatto commesso dal colpevole abbia perduto

pacss soclalisa, GRIAwWALD, Die Strafrechroreform in der Bie
-n'r-nnl:s!lb-l'lt Peprretdand g moder Deatsohen  Demnkrarinmhen
Rm itk (Z50W, Adsrlavdsival, 1970, B2, 154

{7} Bulla principali formele usare dad codicl del poesioso-
clalisd, ofr. MuvoLoNE, Feriealasing sooiale delaziones ol
g 518 8 wgp,

{4) Bulln concexiose « materiala v del realo nel Erisio penale
cegngloema, ofr. di recemie, Solsadl, KrvnmopolRiechs T
e ey miuew Pichechatmiakilichen Strafrecins fm Ferpieien
mit demy maodsrnen dewrobas Sreafrechr (P50, dislemibasil
EER LU i e

9% La disposxions ¢ apalirzaty do Soosed, Lo soriobs of
pericoly aderdeenle alfe societd Jdf reado cit, pap. 1053 &

I:I:'I-]'J L'indicazicne del fattert che Inilsiscann gl [mdn i pe=
ricalesid ool 4 comma dell‘ar. 5 del © Fen. cecaslovacod
nom & pertonlo tissativa.

() Senza nlosn scoemno; clod, alls personalich dellagente,

{120 Ofr. il Codise Penale jugnsiave in Racoall dar Tair e la
HFE ae Vosposlawe, XI, Belgrado, 19064

(L3 B weda Codice Pesele wposlsw cir, pag. 200

(14) Accennm olis norma Nuyowosn, Perivofonitd seeiule daf
Faxone o, pag. 5343 & aggp
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| carattere di pericolosita soclale, oppure lagente wlbia
cessatn di emserd Eocimlmenrs periceliis 1. ed agplunge
¢he ela persons che ha commesso un realo pul essere
e=onerala dalla pena s 8 riconosce che, 8 Causa delia
sus condolla successiva irreprensibile & della sua leale
disposizions al bavorg, esaa, al momento del dibatdito
avantl al Tribumale, Bom puc esscre considerita socinl-
frenke icodmga e, B 1'arl. 65 C. Pen. cecoslovigcs,
nal titole concernente le cause di esclusione della fll-
sibilith = della pena (1), dspone che: = La punibilité
di un fatto che al momento della sua COHTIMASSHITRS
ara pericoloso per 1o socield. oEsad st con riguardo
af un mutpmento della aitpazione o con riguardo
alln persona dell’agents, il fatio non & El:. pencalboso
pet b egociett v Da ultimo 1Marl. 23 €. Pen. della Re-
abblica Democratica Tedesen (2) esclude I'applica-
Ei.|lLai i sanxoni penali (o Abseken v Mazsmatemen de
srrafrechtfichen Verartwortlichkelt»): 1% quakora ["agente
attraverse seri sforzl di eliminire o rfimoovere Je con-
penre dannose dedl'iflecito ovvero aliravemso altre
jtive prestazioni dimostra di essersi feso conte della
rtata defl'atto commesso e percidy & presumibile che
woli in swvenire rispetterd la legaliti socialista {3}
25 gualors il fatto ke a sepuito dell'evoluzmone
ded nﬁl‘tl sociali di produtions non ba pia rpercus-
giomi nost {4).

It paragrafio 25 seatitnisce il precedente paragralo {5
{ritenuto da taluno {6) decisivo per affermare accet-
jazione della tipologia normativa d'autore nella Re-
pubblica Democratica Tedesca & negli altri Poesi so-
cinlisgi), Tale Sostituzionm riszumi: alla necessiti di
improntare ad um canone & ma jor certezza |l
Codice Penale defla Repubblica mocratica  Te-
desca (7). Trattasi @i norme di non agevole smic-
messome, In mlownl casi (si pensh ad es., aliarl-
eolo 65 . Pen. cecoslovacc 10 ra al 42 comami
dell'art. 3) parrehbe trattarsi di un’inteprale apphca-
zione dei principl (corrispondenti all'art, 2 C. Fen,
italiana) che governana la successiome delle leggi pe-
nali mel fempo. Sembra, tuttavia, pit corrctio micokle-

tali norme, almeno peT guanio esse dEpongono
circa la sopravvenutn not pericolositi dell agente 31
glle disposizioni dei codici ocesdentali conesrnentis ]
cosiddetio pentimento operose, inleso com’d ovvio i
i visuabe pill strettamente socialista. Ossia, in alto
bermini, tali norme, nella misura o cul mitribuiseand
rilieva ad attepgismenti sopravvenuti e @ manifesia-
et vveniste della alita dell’agente, non
incidoro sull‘esisteniza del futto punibile & sulia peri-
eolositd sockale del medesimo; a differenza delle ipo-
test di assenzn (o irrilevanza) della pericolositiy socile
de] fatto che nﬁtran-:r fquisd, per UsAre una Lenmino-
logia occidentale, come limite csegeticn, & ipotesi di
IEnurmmn operoso + funpone da cause di esclu-

dekla (9.

Questa differenze emerge assai evidents nel Codice
Fenae della Repubblica Democratica Tedesca il guule,

(1) Cfr. Des Tacbeekpslowakivehe Serafgesefzhuch, tradoito
® presemtato da E. Somanm, in .i'u-nm-.'mg-h.alﬁ-mrd'mfsrﬁr:
Sirafpeseechiicker i aentaoker I,Ewrm.amf. clin, 1364, pa-
Einn 37, Vn o oehe U § 66 6 delicain al pemiEmmis
operoan [« Tange Hour o),

A P un commende &1 § 25 ricviame & Swaffeet der 008,
S peg 139 & sepE.

T3 10 ety pachescn déll‘ariicolo & gl siace da nod sEalo,

4] La man ap licsbilith delle sanziond penali & nellipotesi
dl fui gl § 25 Ed':g;udrm.

{53 Fulle differenze exmienti tra jo due nommadve sl oveda

Teokd fer DR cin, pag. 14

i) Cosl A, A Cai¥, op, o, pag, 515

A7) Cposste egbgenze dl cerferaa sonn g stave sobiolineate m
Precedoen,

151 10 ol

pieato trm i B OSS & 0F § OO ohe. gome 22 KA
Eolioliesalo,

iscipting nel Codice Penake cecoslovecco il pen-

solto |n sugpestione della terminologia e defle cale-
gorie wirtdico-penali delia Germania Oceddentale, nek
I"ast. ma la locuzione o Eime Srrafrar Negt picht
vor... 1, mentee nell'art. 25 paria di « Ahseher von Miss-
madreen der srrafrechifichen Verantwortlichkeir o,

In sintesi dunguoe: pur nella precarictd de: mezn di
rilevazione della concezione materinle del reato pei
Paesi socialisti, si pud affermare che la personalitd
dedl"apente al momento del fatto pad fungere solianto
da indice dingnostico, al F:u:ri. di aliri d'imdole opget-
Liva, dclluPurianii[i sociale del fatte, Forme di non
pericobositd dell’ngente (o di pentiments eperoso) suc-
cegiive alla commissione del fntio possonc gileoare
soligmto nel semso di escludere 'applicabilitd delln
pena a fatti che, anche dal to di vinie smaterinles,
sarehbera reato. Cib & sufficente per metiere in dubbio
le conclusioni di chi ravwisa nella concezione mate-
nale del reato uno strumento & conversions dells
dogmatice del realo in una ireaticn defl"autarne {100,
Per contro, ammesze la validitd della tsi da cui ab-
biamo preso s mosse in chinve critica, a nulla var-
rehbe obiettare che In concezione moteriale del reato
g risolve mei Paesi soctalisti soltanio nella configura-
zione ¢i un Tateriyp di tipo pegativo (11). Indatii:
I'ammmsions di un generale Tdferfyp di pura marcs
negativa, s da un Iato mppresentercbbe un pro-
gresso sollo il profile gamnisia rispello a gisiemi
che hanno conosciuto un generale Téferfyp di tipo
positivo e negative, dall’altro surebbe sufficeente a va-
nificare una dogmatica autonoma del reato ea renders
di preminente od esclusivo rilievo la dogmatica del
tipo d'matore. (12}

Bi modi ancorn: con riferments o gued paesi socids
tisti (praticamente la soln Cecoslovscchia) 1o cul la

sonalith dell'spente & esplicitamente almeno a5
sunta quale uno fa i possibili indici della pericolo-
sita socanle del fatto, non & da escludere In formazions
di un, sia pure abnorme, orientamente giurisprden-
riabe tendente @ trasformare tale indice in parameino
esclusive (13), E evidente che in tal cuso (piuttosto dif-
ficile da realizzarsi ove & (engano presenis %T: altri
fattori che vontrastano in questi Pacsi 'accoglimento
della tipelogia normativa d'aviore: ad es., la conce-
rione del reato come violazione di beni o interessi e non
di un dovere &l fedelti) 5i realizzerebbe di fatto quella
conversiobe defla doprmatica del reato in dopmatica
dell’autore di cui s'% parlato. C3b tutlavia noa signi-
ficherehbe ancors jdentitd, come wunle vicevema d
CaLvi (14), tra dogmatica dell’sutors in chiave marxi-
A & tica defl'sutore 1A chinyve narsis S0dio
In comune egida di una pofitica criminale auloritaria,
A guesto punto il I.iiuris.la dovrebbe liberars: dei [
sovrastrutherali del diritte per affromtare in chiave
exclusivamente politica il discorso; ci che, purtroppo,
e & prechso da: Hmiti dellindagine.

Ulierione argomentn sul il Cavvi fonda la
sua tesi: I'Rcecttazione pacifice della esclusiva fun-

{imenio opeocso. in relazioes a ialupe edlegonn i searl, & niai
evidente

) Parly di & [fmite esegedico s MHowoumse, Pericolisits so-
clele delMaslome clt,, pag. 247,

{10 In tal senma A, AL Cals3, op, o, pag, 515 = segg

181 5udle differenza tra Tdlertyp positive e Degatin, & utils
conzulinre A, A, CALYL op. Ot r-'ﬂ?g 1%

(17} 5 peoss, por carrelirione, ailo sckro peso Ghe ayrebbe
il principip deils necessaria feaivich del resf in un ssems
positive @& ool b muse Al glustificazione &on Fossare ELruitu-
Fate coma faili agasnciantis in qualche moda al profila lesivo,
& riscdverser wekslvamente in mtivl o fisalitl specifi-
camenes rilevanti.

{13) Mancana,
mall i salle o
calositd soclale

muiroppe, ancors giferimenti gourisprudes—
licamioni concrets dal tanderio di 4+ perk
i b

{14) Qp, eir., pog. 325
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mnone preventiva speciale, correlato necessario di wna
dopmatica dell’sutore, ned Paesi sociafistl. L assunto di
partenza ¢, tultavia, assai controverso in dottrina {1):
sarchbe, d'aliro canto, sufficients considerare, ad es,
la distiplina della recidiva nel Codice Permle po-
laceo (21, per rendersi comto dell’entitd delle infl-
trazioni retribstive che ancora  permanpons nelle le-
pislazion: penali dei Paesi soclalisti, Cia premessn,
tuttavia, la correlazione tra la funzions di prevenzione
sale della pena (o funzione risducativa la quale,
™ l'aliro, in un Paces socinlista asume o doveebbe
ASSMErS UM COOlenuto pi onivoco, data T'omope-
neitd di valori della societd, di quanto non AYveEnea
nel Passi occidentali o in parti in lalin, ove lIa
noa encitd delln societd finisce per dilanisre ed
essurire il concetto di riedwszione fka pli oppostl pali
dell'emenda in senso catiolico e del roiiserimento so-
ciale in chinve marxista () e la dogmatica dell’au-
tore non & un dato ont ! In prima, anche accolta
m forma esclugiva, potendo seltanto mirare ad un
adepunmento totale della sanzione alla personalith del
e, senza incrinare la messa inderceabile (4)
del reato. Daltro capio, si dimostrers, con rifierimento
al nostro sistema Enai:im, che accoglimenio a livello
coftituzgionale della funzione rieducntiva delia
accanto al memento logicamente ineliminabile delia
redribuizione, si accompagna alla fafermazione, SEMmjire
a livelio ml.l.ituzinm]:: dt:IIJa. lesiviid E:II:I realo come
posto essenzale della sz baliid ale.
FE" 4 ulimo: geconde il Carvi (%), l'm:IE-.;nmt: i
Pacsi socialisti alla tipologin nofmative  d'autore
troverebbe la sua conferma aella scarsa p Bilufie
che le legislarioni di tali Poesl dimostrercbbearo per
la tipologia criminologica.

E necessario a tal punto distinguere: se con la
locuzione + tipolagia enminclogica + si vuole alludere
ad una tipologia radicata su momenti endy { (pato-

i o meno) al reo, ipotetica scarss sensibilits delle
legislazioni socaliste per essa potrebbe piustificarsi con
In provalente tendenm marsizna a s e la crimi-
nalith pil in chisve esogena o sociale (ossin di rela-
zioni imndividuo-societd) (6) che non endogena. Wa
peraliro rilevato che lo stesso Carvi (7) kaments 1a
scarsitl di tipd eriminolopici, nel semo dinnzi accen-
natoe, welle aimacjﬁ:hmm occidentali e in parti-
colar moeda nel ice Penale italisno (%), Se,
comtro, & pasume la bocurions «t oFin crimino
Eim-]na:rm:r i ampio, & ind io che essa pon
8 estranca ai ict li socklist (9),

M) Vesificata ka possibilitd, non solo astratts, di una
rsnlurione defln teora generale del reato in una do-
maten del tipo dautoe, resta da chiarire se fra |

iti di una teoria pencrale del reato sia rcondu-
citele anche quello di ricercare i cosnotati essensiali

(1) Per una. ecanpleta rassegns delle cesl sl Bne della fena
nwi Paesl socialisi ¢ ﬂ'uﬁ coosulian: POz, sw.
1M @ Blanlapis ﬂvﬁ, 1944, secondo Nuvowoe | i
acialy it pag, 544) I8 simbiasi panitivo-praventivn della =i
thone penale sarebie nell“aftuale mamenio siorles snmmiteniiics
dei vari regimi poliici.

(21 Take divcipling nom sembrs sffatic rinuaciire all'clemeatn
punitivo dl cul alls smblosl acermnara slis nots precedeite, o gid
malgrede introdegione di due Bivi supplementssi per com-
Budtere |n recldive, quadl la mnzd i prowesone g il
syntro i cndattament swdale: in propesito cfr, G. SLIMMWERE,
W nunve Codive Frale polacon del 19 aprile T80 o @ mif mmoe
tHttatl [Riv, fr. (Nr. ¢ Prac. Peu. 1 13 = s=gg.}

(3} Fer un cinme dells diverse accezioni di Ipnunum: Epas
sl o di riedocazions sono etseswiali ln paglee (508 & Segg.}
ol BETTOL, Diritre pewss, B e, Padavs, 197L con ampiy
informazione hikliografics,

14} Cir. quasto =i dick o n. 9.

(5} Op. ot pag. 5H o sepg,

in bese ai quali mdividoare il reato nefla gamma ded
vari dlecili, ossia stabilize quande un fBtto 45 Teato
¢ non illeciwo civile o amministrative. Un compito di
fal Ehuisa sarehhbe [fuﬁ concepibile, & certamente ricon-
ducibile fra quelli propel della teorim pencrale ded
reato, sofo in un ordinnmento il quale, o differenzs
el sictémi Fos.ih'vj prevalentements vigendl, nom Je-
pase [ qualificazions di un fatto come dlecito pemle
id un criterio meramente formale {10, qual & quello
del tipo di sanzione, ma al riscontre di connolati
struttirali. Un tal compito possedevs, vigente il Co-
dice Tanardelli, significato pratico se non per la teoria
generale del reato, almeno per la teorim penerals del
delitto e, correlativamente, E:lia contravvensone, In-
falti, comi'ds stzio rilevaio CR1), Tarl 21, 2 cofama,
D. AtL, stabiliva nei confronti dei reati prevedut|
nelia legislamone speciale che, per determingre se un
Tealo dovesse easere comsiderato delitto appure con-
travvenzone, era 'Lope aver riguardo non alla specie
delia per esso stabibing, i soltanto al son
carattere, secondo la distinzione fattn nel codice stesso !
determinati, tramite l'caanse dei singoli reati
preveduti nel codice, gli elementi caratterirzanti |"uns
e quelli specifici dell'alim categosia di illecito penale,
essl in forza del predetto art. 21 venivano elevat] a
criterio, alla cul sire socerlare Ja natwra di plie
ﬁhﬁ-: pendlmienie antigiuridichs,
ella vigente legislazions ¢ scomparse ogni tracéia
di gimile criteric e 1'art. 39, C. Pen, riconduce ad
un criterio meramente forowale la steasa distinzione fia
i deliti e le contravvenziond. Si registra, pertanio,
i an Betto seadimento dell'importanza pratica dei-
Vindagine, pur astrastamente riconducibils fra i com-
piti della teoria generale, rivolia ad individuare le
Bole sostanziali tramite le quali & possibile qualificars
un fatle come delitio o contravvenzione, ovvers coms
reato in raffronto agh dleciti extra-penali
Lo scadimento dif questa prospettiva & wna delle
prncipali ragioni che spingono il giurista ad indul-
Eﬁr':l per definizioni del reato legate ala “poasibilita
i applicare un certo tipe di =inzione criminake cd
eventualmente in e dal richiamo della specifica
procedurn applicative, Trea 1 due fenomeni non c'é
S URA conMEssione Tigoresa ¢ necessaria. Tnfiti:
altre & che il sistema positivo tronchi ogni discussione
sulls qualificaziene di un fatto come reato tramite (I
riferimente al dato formals della sanzione, altes &
che a fini non dingnostici & ricerchino | connotats
sostanziali del reate dal punto di vista del dirito
positivo. i, ger 8. la necessitd da nod sottolineats
di riportare slta teoria generale del reato la ricerca
dei conmetati formali e sostanziali che per esso fisa
Ia Costituzion:, non & determinatn da finalild dissno-
stiche, mn della necessith di selerionsre tra iB%Hi

() Su questa searin exickogica della crimanglith richinma
I‘ul?llr;m_ium 1] mﬁ Carve, ap. ele, pag. 57
Iranze criminalsprdomagicke & sk tipoloptog melfa ol
AMwzions entsunl l!"E‘n-.l Frobfemr defla mledeasione ods coe
v Padoon, L, pap. IEI e sepol .

(8D La tipodogia qimhmf:;i:n @ destiats a rifurss nel Co-
dice Pexals inliano se versi afhaia, com® logco, 1o pecpuratn
di sppresslone della fpora ded dellnjuente per fendinza (in
tal pensa & il propatio dlmrln.rl'umu della parie genceale approvaio
dal Senato della Repabhlics nells seduts del 31 Eemasin [H75)

(0 Cantrs Caiva, Tiga erimminalogico cir., P 950, sepan-
nandi perd 4 ienidbivi storicamente superacl nel Passi sociae
lined i re i o tipi = dell’impetabifitd. Ausenjaso, vicevers,
nei eenlic) pensli dei Poesi moclaling g m'n'&.lgul relakive @
categorse o doggoldl & asociali e jn ¥ S,
s Cpelire Praofe pofrece oii, li.mm
mEﬂ} Casl Awvouise, Manual off diritfo peale. Porre F o

o, page [20 & sogE )

() C. ¥ Geosso, voce Dalind {Dirito penalel {Hunicio-

Peli dil dieine, vol XIN, 15, pag. L&),
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costitoent] formalmente reato quelli che tali non sono
goito il profilo costitazhonaks,

I accenne able definizioni formall del reato fondate
guli‘apgancio con Ja sanziome of offre lo &punin per
aleune consderszioni. La graduale, ma ogel definiti-
yamonie aeguisita dimostrazione circa 1'spparenenes
delle misure di sicurerza al dintio penale ¢ non al
diritte amminisizativo (1) sembra aver messo in crisd
e definiziont formali del reato fondate sul semplics
ricollegamento con ln pens criminabe. Donde la ten-
denza {2} a considerate come resto anche il fatto
per il quale In legie priveda nstrattamente 11 DOTIITI=
nasione defla pena ¢ della misura di sicures, di-
modoche i concreto cisulil possibile applicare, a se-
conda delle condizioni personali dellagente, o 1a sola

o ki osolz misura di sicurezzn o enirambe le
sanzioni. In alire parcle, secondo quesia IMOSLAEIO0nE,
pon incide sulla definizione del reato da un puntc
dl visn formale e astratto il fatto che |intervento
dulle condirioni personali dell’apemia abbia in con-
creto impesite Papplicazione penn & defla mi-
cura di geurezza o di entrambe e sanzions

[Cassunto ha coms inderogabile premessa non sol-
pante ln quolificazions delle mlsure di sicuTerzi oM
viTe & PIOprie sanzion| di maturn penabe, ma altresi
la definizione dei due requisitl della imputabilith @
della pericalosith sociale come nuove condizioni pes-
gomall dell’autore & un fatto di reato, che funzionunn
da elementt discriminaton delle consepuenze saneo-
nalotie che in concrein debbono essere comminale
ali*noente, Cssiz: |"assunio 5i basa sul rilisvo che Lim-
puiabilitd non incide né sugli elementi ogpeiivi né
su guelli sogpettivi del reato, dimodocht, gur stabi-
lendo la lepge l'esclusione dell‘smaogpentnbilitd  alla
pen, anche il soppetlo mon punibile commetle LD
vero e proprio fatio di reato; nonche sul nlieve che
I'illecsto si configura perfetto i Lutli | swoi clements, a

i dal fltore pericolosita, dimodochd de tale
ﬂ:isimlale I'a unicamente discendere applicazione
Frrigurn di gicuresza, sia che si mralti & sopgetlo m-
putabile sin che si tratti di soggetio non mmputabile.

L ampliarmente della defimizione di reato che fa tesi
comporis non ¢ pare perscasivo. Mentre, infaiti, da
un lafo, condividiamo 1'inserimento delle misure di
sicurezzn nel novero delle sanzionl di naiur perabs,
dall'aliro riteniamo, sulla base di argomentasoni al-
trove (1) svolte e alle quali Facciamo rinvio, non
emendo cesc simte scalfite da critiche swccessive (4),
che #ia iroppo formaligtics midurre i'impulahilité al
rango i mers condizione personale di discriminazions
s diverse sanzioni pesali senza alouna inesdenza

LT} Sui termmind dells questiane sl veda 'amp= mulagice i

Camaccionr f Mﬂfﬂ"r Ehh-r.gfl' el minoe M menreznr, M-
lana, 1970,
{2} La waldih di inle definirione di feols & E}'jnl:ipllmm
nbadita dx K. Garro, voos Capacii pewale | Movitdwo I
gertn frffamoe, wvol. D0, 1958, pag 83060

{3 Cfi. BricoLa, Far del won Inperaldle ¢ peiselisisl ot

Ter una criticn alla mosire teas <0r. di recente, con ampic
exazianl hiblfagraliche, Marmuoo, [ reefo. oot asioee oL,
pag. 168, nosa WS LoAutors inkiste sulln consueta ohimziooe
:r ol &, fe i dagi dell'ordinamenio — e quello Ha-

— membann imxlicane che i leglslarpee ha Y scelio ' da
Fegols, come jidicd delln perioalosish, criminale sanziseahile
can mimgre oi sicarersa, de Gl dl reato al cornpleia J8 ol
£ nlemencl comiuivi, Y ogeeivi V' e dcgenivi *, S potta
S discoers della *' congrnaenza ' bl oma simile scelta
ieeilogicn rispetio alls esi della ' difiss sooale " =0-

Prattulin in ordine 4l problema defl’errore =al M oo U o
Balle *' cause i glustificazionn *'; ** conchicinmide dull’infermiia
cha resddn il non imgmiakile ** sacinlmeame pericelos ™. 8 M
non irediama che 51 possa muowers alifa Censurm olire e
che Eiticrs, nppumic, sl raglooevolezza di unn gimade sceln
ali palicka cricvinabe o Tali cesrvazicnl nes ol pare i
e validick dei posiel silievl., Infmcl, solo a pedto di costrusne

sulla strutture del famo di reato ¢ in particolar modo
sulla saa dimensione soggettiva, Ideatico rilieve va
faito per ln perolositd non ﬁe%udnbile al ruedo di
eondirione, ma operante come fallispecic scEgettiva
che determinn in via principale (5) 'applcazone delle
misure di Sicurezza,

8| digcute, alires), v sia possibile estendere ln defini-
zione di feato in guisa da ricomprendere quai casl in cui,
rescindende dalle condizioni personali deliagente; Ja
epge il in astrutto esclude l'apﬂﬁ:uhilim defla pana o
prevede come eventuals Papplicebilith di wna misum di
sicurezza: & praticaments 1l caso del reato imposs:-
bile 6): si riscoatea, nello stesso art, 49 O Pen, e-
spresaa negaziong dell assopgeltabilili A pena, o prescin-
ere da quabsinsi uleriore considerazions relativa allz
qualificnrione che in conereto venga aitribuita all*agente
in guanto sogpetto imputabile o non impatabile, nonche
all"cventvale applicazrone della misura di sicuresrs,
il casn in cul o sogeetto vengs milemuto dal giedice
sociatmente pericoloso. Al quesito si risponde neggEl-
vamente sa sulla base di considerazioni gencrall e
gistematiche (7} {la leppe moollega al reato impossitdle
ara sode deBle due sanzioni normalments previsis per
I'illecito penale) sia, pil semplicemente ¢ fondatu-
meate (8, sulla bose di considerazioni di stretlo dirilio

itivo (I'ar. 202 C. Pen., parla di # fatto non pre-

veduto dalis | come reate s ciferendosi all’art, 49,
20 eomma, o all’are 113 O Pen

In conclusione, non ci sembra che la qualificazione
della miura i sicurerza come sanzione di nalura
penale sin tale da imerinare la definizone formale =
restrittiva del meato. E evidente, peraltro, che lo stesso
reato impossibile rebbe farsi rieotrere nella defi-
nizione formale del reato in un sistoma positive (di-
vergo: dall’amuale} il guale, mugvendo do una conde-
zione pretramenie sopgetiivistica dell illecito petsale (93,
affidasse in 12l caso al giodice un poters discresionale
di scelta tra lo pena & o migura di sicwrezz, asirat-
tnmente previste in forma alternativa, a condizione
naturalmentes che la pericolositi, neccssara in con-
creto per sceglicre 1adozions della misura di sicurezza,
Sl COnCepite, per quANtD SOpra 58 dello, Come men
condizione personale per 'applicahiliza della sanzione
Solazions mormativa, tuiavia, che ben difficimente
poirebbe essere inserita in wn sistema che, come i
nastes, si fonda su di una concerione realistica, o ne-
cegsaripmente lesiva del nsato, consocrate, come s dird,
pnche a livelle costibosenals, e che, per il principio
di cul all’art. 25, 2 comma, Cost., non & disposto
 tollerare uma previsions in chinve altermativa e di-
gererionale della pena e della misura di sicurezsa.

i aczion: s opgetiva s di colpa & di deporare il doke dalla
consapevolues di elementl normativi o dell'offesa degli dnie-
reasl pwiedatl, la u:ui_nru..w.n & ienpossibale iscombrase e
gerti afferti dalke ofermith ex am. 222 O Pen., & possibi
raggiungere usa nodone di colpa o di dolo unitaris gquali e
siang e candizioni Al copacith dell’agente. Diversymense: o &
npgilles Uam. 232 C Pen. anche s ooSio* r.!idEru-lSJ.lhIMILL ]
g ne pseluide Magplcabilith nelly moppicr pene del casi,

In tzooa di rapperii fra maputability e reata, cfy. ds wliima,
O, yoce Imputablits (Diritio penglel [Ercioiopediy ol o
pirta, vol, BX. 1970, pag. T6E & segEh

(%) Smi wpportl, el delln fattispecic condisgnnnts
Pnpglicabilis dells migere Ji scureren o reato @ pesicelonin
o apaesi reats, rvlomoe al postro. Faeire. def non iepainhile o
pericakasint cit., pag. 119 ¢ wegR.

(6} Vedasi, eal pusde, Meeed Mobaws, 1 oreats epaoibile,
Milane, 1905, pag. #2 o soEp

(71 Cosl MEPM Monosa, op. of., pag, 409

(8) In tal seeso MEper Bonoss, op, e, pag. 41K

(9 Mon & 1 ceso, wiceversad, dells Germands  Octidentale;
il Codice Pimale todesco, infafu, par mnovends da wm, coi-
cezinne sopgentiva del tentative. ricellsga al remta impossile
sofinnae applicebiliih & una peas
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Fra i compiti di usa feorin genemale del reato po-
irebbe amche Girsi rientrare 1o verifica di uneventuale
coincidenza fra la pozione di rento, | &E connodati
egensall vengane micostrondl afln fuee delle norme
ordinaric ¢ eoprattutto delle norme costituzionali, ¢
l'ageezione in 1.'uFd la lecizione t:malm & usate in
molts norma s di parte penerale che di ia ]
cak del Codice Pl:i'H.I.F: L‘a%:rjhuric-m oi mlgﬂgum;uffn
alla teors e del reato sveebbe meion d'essere
sofo qualora i Iniravedesse fa bidda di cogliere
e sigmificate ynitario della locumions in tutte be morme
in ol easa figurs.

In caso contrario, la meerce avrebbe magpior senso
i livells di amalis! delle singole norme, incriminatrici
o meno, nel delle guali si usa 1l termine «reato »
Le opinioni d-:|]n dottring sono piwttosto concordi in

to sensq, quali che siano o note formeali ¢ soatan-
ziali che cinscun autore pooe g fondamento delln defi-
mizione pensrale di reato.

Citimmo & tiolo esemplificativo § eisultati di una
recente od attenta anali| (1), nssai significativa per
noi in guanic |"Autors muove di una nozione pane-
rale di reato non formale, ma tale da comporiars come

pigite Indefeitibile, ofire afla conformitd esterore
def fatto el tipe descrittiva, "efettiva violamone del-
|'interesse pmgstm. E tna nozione che sard da noi ac-
coltn, muavendo pid da premesse eostituzionali che non
dal solo art, 29, 2 comma, Codice Penale. Cio pre-
mesa0, 'analisi accennata dimostra come il I:Flslar.m-e
non abbia seguils criteri rigorosissimi pella formul-
Ehone dej singoli tipl descrittrvi, usando il termine reato
in significali spesso non coincldenti con quella ! teenico
giurgium che pli & proprio, E cid vale per le norme di
parta mal ung cerin o nea di univo-
Giti (2): basti pensare, ad es., all'an, 61, n. 2, C. Pen.,
in cui |'nceszione 1 atecnica ¥ ded reato « fine + & 1a logics
consepuenrn della natura prevalentemente paicclogicn
dell’aggravante (3. 1 rilieve vale o forror! per le
morme di parte strn:i:la. censcvmn delle quali tende (si

£, ad ez, al'arl. 361 C. Pen} (4 ad wiliszare

lecurione «reato s con riferimento ad una Tealid
diversa da quelln definita, sul terreno formale ed
astratio, come entifd coi 1a legge ricollega la pena
& la misura di sicorezsa e sy 0 sostafcinle, come
farto conforme al modello legale e lesivo dell*interesse
protetio.

Lo stretto legame sigtente frn le finaliid della sin-
%Uh DOrmd Incriminatrics o [a teonicitd o atecnicin

el significato in ¢ul & assunta in essa fn locuzions
v Teato s echede ln riconducibilifd di tale analites ve-
rifica nel quadro dei compiti defla teoria generale del
Tedatlo (5),

i) L'analisi dei vari compiti che pud assumere una
teotls generale del reato i ha portato a formulbare
talune premesse mistodologiche & smianzish che vanno
sinfeticamente riassunie,

Anriluito, & nostto avviso, ln feorla renenile del
reato non deve subire lo lusinghe del diritto naturile
ed imbotcare decisamente ed esclusivamente la via
del diritto positive: ben s'intende, i che I'Anso-
ramento il diritto positivo non significa adesions alle
tesl della & pewiralith ¢ del giurisia, né eszurizos Pog-
gette e @ complii delln scienza piuridico persle.

.41l »

(1} Ci rifeiame & Werm Mopass, op, ol
| amalis

(I} O, ad e=., con eiferimanits all'ar 135
i MEFRT Moopna, op. of., pag. 412,

(3} In tal seesoe Moerr MoDosa, op. e, pag 436, ®mo-
seinda la ponciliabilied di iab: isierpretazions con 18 natorn
kemiva dellllesicn penals,

14} Estende le sun comshderazionl snche agli art. 357, 378 o
333 €. Pen. Mer Ha, o, oty p?. ddd & pepp.

{1 LafTormezions non & apriarhisest & décisaments preva-
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della teoria generale del remto & la rlcostruzions dii
connoiati eseniali dell'llecito penale nel nostro i
ﬂmﬁmﬁvm £ soprattutio nells Costituzione, la
quale delmes un volto del reato che, come vedremo,

& amtinomico rispette 1 quello scaturente dalls norme

B ordinarie, frdts di uma visione slusionsle

rudicalmente diversa da quella riflemsa nelln Costitus

rione. L'evidenziare | momenti di entinorss fra § doe

viltl dell*illecito penale & fra i coxmpiti principali di

tule teoria, lo quale pei, ngzanciandosi al diritto posi-

tivo, non deve solianto circoscriversi alle nosme di

pearts Iz, bemi estendersi alle fattispecie di parie

speciale, nei limill in cul gqueste ultime posmono fire

EMETREre caratlar i defl'sllecito penale.

L'accostamento &1 profili costituzionali del reato cf
ba condotto ad enucleare unn prima  connotarione

enerale, di natur sostanziale, del medesimo. E cioé:
Il rexto deve sempre concretarsi in nna lesione di un
valore costilisionalments rlevante, Tn o sigriffcai.
vitd condiziona entitd dells sansione effettivamente
o itlments detentiva. E ancora! la teoria pene-
rale del resto, a verso 'individuazions dei ca-
ratteri essemziali di tale illecilo, s differessia dall'anz-
lisi dei suoi moment] costitotivi; concerions unitanin
e coneezione anslitica del reato, contrapposizione da
ddsumersi in un senso divesso da qualio usuale, sono
perd legate da condizionamentl reciproci assai rilevant,

Teora generake del reato ¢ funzione delln pena non
sono due momenti concedtuali distindi posto che, dol
line costituzionalmente attribuito alls pena pub deris
VATE, COHDE i si dirh in seguito, una connota-
zione globale = sostanziale dello sicsso illecito penale
{concezione lefeclogicn del reato). Ed & questn stessa
connctarzions (lesivild necessorin di ognd reato) — lo
anticiplamo — che impedisce nel nostro sistema |a
mscduzions delts dogmatica generals del reato in una

e del req
ula, wiceversa, dai compitl defla tcoria generale
del reato i1 confronto tra [a nozione df Hlecita li:
do cssa ricavatn € la locuzione « reato » usata in mol-
teplici norme di parte penerale & speciale del Codice
Penale, a cousa dellestrema frammentasions di sipmi-
Reati che la medesima rivela prima facte nes diversi
cexiesti normativi.

Esaurita questa prima fase, & tempo di procedsre
alla rilevazione dei connotatl essenziali del Teato mel
conlesto degli alt illeciti, muovendo principabments
dalla pormativa costituzionale che attiene alla materip
dedla re abiliti penale.

A 3. La qunlificazions del reate come illecitn di for-
mazione esclsnamente leghlativa discende dall‘art, 25,
20 comma, della Costituzione. Tale norma, olire all'esi-
genza di twssativitd e al divieto di retroacivitd, san-
Cisoe la materia e riservn di legpe che
la dottrine, ormal unanimemente, considers azeofiis:
i dissenai vertomo soltanto sai s lmit dall"asseuio »,
osia, fuord del bisticcio di parole, sul significatn e
sull ‘ambite di estensicne defln riscrva, Pur rinvigndo
per un pill approfondito discorse ad una nostra pre-
cedente indagive {7), & opportuno fare il punto su
faluni risvolti che il problema ha assunto in questi
ultimi anni, &l fine sopratiotto di meglio illuminore
tole codiotnin dd|'iHE-EE:!ﬂ penale. Bi ha 'impressions

leste Popinicne relativa sd wnn frammesfagions di - sgnificat
deila locuziane @ riartn * nelles yarie narms i. In particobsrs
perviene allo stesse risulase chi (Meem Monoss, op, e,
pig, M e séap) muove do usa mosicne Ji resto affioe, quanto
TEAZELEY Er il conbensio neceslrigmmnte losive, alla rasira,

{:E] verse, B san tals de produsie la risohzione predeci,
# I'bmiblta & oporativiehd deD'ari, £3] € Pen,

17T BrEwa, direzionalitd sl divitle paoale, val, 11 Nes
Hone ¢ aspadti ronitnciona, M, 19645,
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che molti equivoel dipendano della non chiara per-
cerione citca il significato delia riserva di legpe <
gul all'art. 25, 2* caomma, della Costituzione,

B indubbio, infattl, che identificasione del fomda-
mento di essa in quell’e di certerzn che sia
afln base degh altri profili della notma costituxionale

i mectgsarinmente ad uoa svaluiazsone del carat-
jere assoluto della rserva: formando la consuetisdine
ppratto di un discorss @ sé stante (1), Palternativa
legge-regolamento dell'eseculive mon si nisolve cesta-
mente in favors della primn per motivi di certesa (2),

L'imporianza ¢ il fondsmende della riserva di legpe
{n gampo penale emergono, viceversa, m modo nello
ove & ponga 'asccento syl significate di massima ga-
ranzin che S350 roents per i citiading; garanza
pecedsaria dala 'moidensa delln swnsone ale gl
hene fondamentale della libertd personale. di-
menilo bepisativo, pur con b sue inevitabili imperfe-
zioni e lentezze (), & pell’attunle momento politico
postituzionale il mezzo pitl doneo & garantine tali beni.
Com’l: stuto rilevato (4), ¢ 12 sola mgione che giust-
flchi 1n scelta del potere legislative come unico defen-
tore del re normative @ meteria penale, risieds
pella mppresentativitd di quel poters, nel suo cssere
espressions non di una stretta cligurchis, ma dell'in-
tero popole, che aitraverso [ suol mppresentant, si
at che l'esercizio swvenpn non gid arbitrarie-
meta, ma per il suo beng ¢ nel suo interesse ». mel

il fondamento Tappresentativo dell’organo

rlumentare {5}, ¢in connesions con le modalith e
Ecamt-tmistlcl: del procedimento legislativo, permetie
alle minoranze od alle opposizioni o lemitare € con-
protlare 1o volonti delln mapziomanze quanto gl de-
ferminazione del comenuie della discipiing sulle ma-
terse rliarvate = {6}

Lattribuzione di tale sipnificato garantista alla < -

‘serva s di cad all®art, 23, 2° comma, Cost. conduce, da

i lato, & circoscrivers i tipn di atti mommativi idone
a soddisfare In riserva stessa, dall’aliro, ad estendere
sl massimo gli aspetti dell'illecito penale di dedermd-
nazione a| v, Un'nsservaxione metodobogicn si im-
pone 3 1al punio: ¢ chiato che in una prospetiiva di
teotia penerale del reato o inieressanc principalmente
| rapporti fro riserva assoluta di legpe e vicende costi-
tutive defla punibilith, mentre imangoeas i secondo
inno le relazion tra lo riserva ex art 15, 3% commi,
. & be vicende modificative od estintive della puni-
hilitd, nonchi ra la riseTva stessn e fa delerminazione
delia sanzione penale.
Sotta 1 primo profile, identificazione ded wiph i
atti normativi idonei o soddisfare la rserva sssoluta
[ legpe in semso Formale ¢ oeghi 81t aventi forza
di & slata sottoposta @ critiche ass acwte (7).
Nei confronti del decreto legislativo si & rilswvato (8}
che «le legpi delegate violano decisamente guelle ga-
Tancie relative ai diritti delle mimoranee s, che costitui-
0000, unitaments alta salvaguardia delle libertd indi-
vidiafi (benchd in posizions strumentale rispetio
quesie ultime), 'opeeito della tuieka delle riserve di

{1y Cle gquanko 28 dird Tra beeve

121 T regolementl Sell‘esecuiive sono sposso. pid precisd delle
| rorebe dal Parlamscndo.

13 5ul tepma, ma da un angolo viseake pid generele, Bas
NSOy, Salle cplad el produgioe: Lginansa [ANT canr, Pyar-
famunio [IBLE], 19465, pig. 61w segp.)

4] DmuamaLs, Camre Baveario o .I?,waHmu’ penale LEir, i1,
-ﬂ'ﬁE’i}-r P‘rm'R.i"m.. 1064, 96E) i e P

imvie, rcesions ¢ rlrevea &l e wiur, Cpadir,,
o wich, £ g

16} Sull panmo ofy. Broora, Lo dieorrcionaiiia aed al-dilo pe-
Fire e, pag. 243 e TREE:

[Ty Cir. Caxnos, L'inosserreza dol provvedimendd defi®sani-
Fire, M ianie, 157 pag. 3596 ¢ iR
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I costituzionalmente sancite (%) & in particelars,
della riserva in materia penale. B infutti, si omervw (10],
13 ben vedere... tm 12 legge delega e Ia lepge delegata
corre lo sleiso rapporto che vige tra una qualsasi
legpe che, in ossequio al princpio sostangiole di IE%
lith, cdetli la discipling sostanzsabe defla materia ©
tntemda lare ¢ In fonte secomdiaris (od es, un Tepo-
lamento) che, sulla Vs ded privcipl @ def eriterd direl-
tivi iracciatl dalla legpe, sin da questa sutorizzata o
d.is:;ﬁpljnu:: uligriormenle 1o steska moleras. E an-
cord {113 * lo podsibilith ¢he ke minoranze parlamentari
hanno di influire sulle magpioranza durante ka fase di
deliberarione della legme ex art. 7o Cost. somo
sostangialivente cguall & qoelle che ke stesse possopo
Em:l:n:: dursimie fa fase di deliberazione & ung goal-
simsi bepze che, |0 ossequio al principie sostanziale di
legalid, pur sutorizzandn un’ulisviors normazions di
carattere secondario, peecid direttamenta (| neclen so-
stuninle della discipd defla materin che mtende
regalare o
on mens dllegitims sanebbe, alln luce delle stessa

tesi, il ricomso al decreto-legpe in materin penale. 5@
fa leva ':{inn;iglimulle sulle gravi comseguenze che il
.:[acr::n.li-e_gge sorgeee pel periodo di tempo: che in-
tercorre tra il momento della sim approvagions e rela-
tiva pubblicezions ¢ quello della sua conversione in
legpe formale da parte delle Camere; « in tale periodo
tuite k= garanziz lepate al principio costitesionale della
rservn di legge vengono di faito completamente an-
nulkaie: | dinit d:l?c minoranre elus el arbilraria-
mente viokati i divityl fondamentall dellfindbadoo = {123),
E & sololineano i ]:-crimli di gravi menomazioni che
in tale periodo pud corrers [ libertd personale del
cittading, sopratiulto in case di mascatn conversiong
di norowe incriminoine contenle el decrelo; sened
la possibilitd di ricorrere alla sanatoria ipotizznla dal
costitiwente pell'zit. 77 Costl

L attenzione riservata alln lesi esposta si giustifica
apevolments, pur ned Linitl della nestra indagine. B
evidente che accoglimento delin steses connoterabbe
in sense ancor pid marcatumends formale la qualifi-
cozione lepalistica del mato ¢ differcazicrebbe guest’ul-
timo ancor pill nel novero degli illeciti. Infatli: pur
ammetiendo per abcuni iBeciti exirapenall {Emmami-
strativi) Meventvoale prevsions a live coatituzionala
di una riserva di & pur interpretando la mede-
sima come assoluta {13), gizcché le sanzioni ad essi il-
leiti ricollegabili non coinvolpono il bene della libartd
personale (14), 1o stesso enmtiere asaluto della miserva
si stempera alquanto: basti pensare, ad e, al venir
mieno di quelle ragioni che sconsiplisne I'utilizzazione
del decreto-legae i maferia & (13

D parie di chi instende ribadire 'incusions dei de-
creti legislativi tra lo fonti ex art. 25, ¥ camma, Cost.,
gi ¢sserve che In pecessith di concilinre 1'esigenza
di controlle del contento normative da parte dell "or-
gano leglslative con la circostanza per cul, una volia
emanats Ja legpe di delegazions, il decreto legiskativo
¢ deflndtbvaments soditabio ol Paramensto, casere

By Canmosl, op. &t pag 256

(% Sulla rords delle varls. risecm di Ingge nefl"ardinamento
flalivno titorna di recenie A. Dn Gooviee, foredezions oflo
imfio delly rliarie oF Legpe ool eroiiossemio it i vl Ira-
{Evsg (femioels eV Irtivede  Gloellios, Universith & Torino,
1968, pag. 19 & segg )

(10} Canmosl, cp. cli., pag, 137,

(L Cappoen, ap. cit, paz 238,

[1Zp Carmoedl, o cif., pag. 261,

{18} Sul punés & iornerd comusngque fro bree,

(14} Bulla base anchke di quants 3% detiain precadenza

(15 In ml o Vinciousena, Delepazions Gpinkaira @ ol
soipifme pearle (Riv. fro Dir, p Fros .. 1971, 1122k
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soddisfatta dal sistema di controlll del decreto legisin-
tvo predisposto dall'ordinamento costituzignale: en-
trambi affidati alla Corte Costituzionale, copcernonod11,
I'uney, In conformitd delle nomme delegate alle norme
sostanziali della Costituzione, 1'altro, la conformita
dells norme delegate ol princlpi ¢ eriter direttivi fis-
eati dalle norme di delepazione. 11 riligvey, nefln mizura
i cui lepde o rivalutars souo il profil garantistico (2)
il tapporto legee di delegasi rete legislative ri
spetlo al mppono le dedepante-regolamento dele-
gato, & valido qualors 31 ritenga fondato erientzmenio
prevalente (1) seconde cui il contenuto de regolamenti
délegati non sarebbe suscettibile df formare opEetto
del controflo di costiturionaliis neppuce per il tramite
delln legge o e (4k Tl rilievo stesso, inoline, apera
usa soviapposazione della purunzia costituzionabe Ti-
spetto alla ragione di paransia che, come 8 suo tern

51 & rilevato, sta afla base delln riserva di cud allarti-
colo 25, 20 commu, Cost. A ben veders infatti —
§i & rilevalo {5) — eid che con i rissrva s yuole im-
pedire non & una normazione dell'ssecutivo In eon-
tmsle con 1 principi costiturionalmente sanciti, ma
guarleiast allivith normative dell'esecutiva, anche e,
PET &vVemiurn, quesia sia coerents col dettaio costifg-
zionake ().

I motivi di perplessith che accompapnano 1utilizza-

ione del l:mruu kepiskativo T:ﬁ: materie riservale, e
in particolare in campo &, non son0 Lot f
:Iulr:llr:m-:r all’aspetin d&ﬂ:n:nmnzia m:iluﬂunﬂﬂ
riprova di ¢io possone addursi alconi tentativi di deli-
mitare la portata di tabe utilizzazione,

Anzitutio, Quanto concemne la preccoupazione
che attraverso b delegazione della funzions beppslativa
si possa affidare al o il compito i redigere il
Ciodice Persils, una sal & offerta dall'inber-
prefazione restrittiva del requisito degli « oggetti defi-
niti « di cui parla I'art, 76 Cost. (7). In secondo luoga,
g1 ritiene che (8) nells materic coperte da riservn gsse-
luta di legge, & in particelare nella materia penale,
fa ratio di paranzis da cui questultima & Epirata
eibpe che la direttiva parlamentare, pur sensm togliers
all'esecutivo il margine & discrezionalith che & eon-
patisrato 8d ogni delegnzione legislativa, sia partico-
larmente accentunta, particolurmente attenta e
trunte, perchd quanic pili essa é resa egplicita lanta
pilt & possibile il controllo da parie della Carte Costj-
tuzionabe della conformitd ad essm del decrato legisla-

L1} Fa leva sol eanirollo t-l:li WI;||-'I‘I-I-1'I'-IT.II1I|I-I.EI 'i'l'l-l:lﬂ.llh.n.ﬁ
Drelepwcione Degiclariva it (123, i imma, in panerads, ¢ff,
di recents CravaTr Lo deivga lepirdariva, l'hpui.n:lm

21 In :nlﬁmlm SO ofiesdnbe be predincionl di Visckoume s

L dog ol

(3} Zul pusis a bibliografa 1
tiamn a s=pnalare, per um Enquadrameants 5 AL D ATEEN.,

ceran, atfionne & b o) costiiusfo-
d (Giur, Cos., IDGT, 1221 ¢ LT

) Chr. A, DATESA, op. w Joc. cit.

(50 Campin, ap. ef),. pag. 259, nedn 107,

L6} Existe, dnfadti, un diriste delle mignoranze. di Ineryerne
anche rispeito o quele wolte, & sopraitoms i CAmP penale,
che si mantengeeo entra § it della enktitnzlomiln, non es-
snllond dubbin come Is Costituzione rappreientl saltame un
balvarde — anzi 'ultime — § difsss, ma man Minico ¢an-
irw Parbitde df chd detiene i1 :

(T Su) princo, Cagbosg, o, rif., pag. 255-56, nots |03,

(B} Mihadisce s necoaib Wi e, AT
;f;.-m cil, 1132, Per una :;Jhif-h. peno, Telativa a q* husi

B In PndleTiy mle nst CarB, Lag T TUTE fvrdhiar-
CRIEAnE: nm.urmmﬁ: viate daf Goetos & o Parfamesso
It princlpls of riserva oF fegge v mareris pesale [Riv, Ir. Dir. o
Pror, Pan., 197X, 148 o mpg).

(3} Claranzia asal Sebile ﬂl:l:-:-.n mente ulle pesend vicends
aventi Ftr agpeiie H*h.ue sl i-«v-u.u.-ai:u.hl

SATPOMENn & [PalEsic in gesmrale da Cicoowern, -
mif s nifferioe & delia drlegarione degicieive (e, T, S,
Fuhbl, 1966 ¥ ¢ EET TN

lkreata & vestizsimgof -

trvo. I leren u er avvalosare | profili garan-
Listici connessi alladozione dello strument del decreto
legislative, 5i fa leva sull'assoppettabilitd del medesimo
al referendum abrogative (%, nonché sulla configura-
bilitd di limiti ultenori rispetio a quelli ipotizzatl dal-
I'art. 76 Cost. (10,

Queste precisavioni non valgono a legrre (wtli
dubbi connessi all"utiliccazione del decreto lepislative
in materin penale; sopratiuito se messe § raffronto
con I prassi costantemente seguila in argomento, Per
quanio attene ol Prirm rilievo, va sotdolineain che
sul carattere + definito » dell'ogpetto non sembra aver
peso l'ampiesn del medesimo (11): ¢ moltee non Ti-
sulta che I'idea defla riforma del Codice Penale tra-
mite decreto legislative abbla Inconimio ohiezioni di
ordine cosiuzionale, ma soltanto critiche snodantesi
sul pianc tecnico 121 & dell’opporiomnit,

Per quanto concerne il secondo rilievo, non sembra
agevole individuare i limite di maggior determina-
lexza died « principi e criteri direttivi in materia fi i,
Infili: re di ente deferminazione dei prin-
clpi @ eriteri dinetiivi pud significare, o che al decreto
legislative i intende attribuire lo stesso marpine di
operativitd che anche i sostenitori pli tenaci del curai-
tere dsiolulo delln riserva sono disposti a concedere,
can rigoardo & sazioni prevalentemnenie tecnichs,
ai regolamenti dell'esecutivo; ovvero che Ia i
delegnzione doviebbe comsentire pia di %2 Penu-
cleazione dei beni che sl vogliono tutelnti dal decrsio
legislutivo, Senonche: nel peimn caso il margime di
tolervento del decreso lepishativo s assottigha a fal
punic dn rendere superfluo il ricoro ad esn: par
essendo pacifica in lines astratta la legittimetd costitu-
zienale di un decreto legmlative che si uniformi inte-

ralmente o ad un coatenuto prefigurato dalka

gge di delepn (130, Mel sccondo easo le conclusion
non mutono: ove s riconosca In validicd dell"asaunto,
per cui ofni fattispecie 2 parantisce un bene o
interesse ¢ pochi sono gl elementi {marginaliy di essa
che non concorrone alla determinazione dell ngpeiio
defla tuteda (14). Al di & di quests due Timitl (15) 5i apre
un Mmargme agsai ampio & inceriezzs, avvalorato — ed
il ricorss alla pEassi & casendale in matéria — dalln
estremi penericita o Indelerminaterza di aloune deleghe
hf,luhl,iw recenti pel setiors ale (16), Richiamami
alla paranzin rap ta i sottepombilita ded
decreto Jeglslative a referendum abrogativo (17) pud,

{TT] Sull'imierpretazione del caratiare o definicn » uﬂl'a;ﬁ:nq
do parie della 'E-I:II.'E' Costituzionale cfr. Pruvocs, La kg
Lione legisledine -rrﬂ'nsffu'l'ilpnﬂ'hr:a della Corle Costitasiomle
(Rars. Puldd, 1965 847 o SEEE.L

(13} Cfr. sul punte, fra gli abiri, Cocoses, Suls d rg-;.
mative per dn riforma def codind (Demacr, o e, 1943, 527
& sogaeni .

{13} Per un pin dedoglisss esame di 4o questi - prablemi
relatlel 7 decretl legisdativi rinvisme s Cenwate Lo elega
Lepintartia i,

{IH B di M, Guio (vocy Dol [Diritte panad] [Enciclne
i del diritéo, vol. MITL, 15, _E:g; TRAE Iz vesl, sufln guade
lcomeremd AN @agnitn, per cid Pinberesse tutelalo deve cisomne
dedonie dalln «intiera sirutiura della TEftispecie &

(15} Esamilon un cnso apecifios di s della delpga-
mioee lepidkviva im maberks penale, WiNchioenms, Sulfe rlfirmg
welln feplsfarione pranie & sauderis shagamale (IVr, ¢ Proe, Trik,
45, L 30).

{16) Per eserplificars 1s genesiciil di eerie Forme di delugs
|mr|ﬂ’|.. efr. Ia Frelega ﬁ:gl'.n'n‘-lfru il areran per In riforma
et codicd (disepno di pruseniate alls Camera {10 ai-
lohre 1960 o pubbdlcus i Riv. T DY, ¢ Prov. Pen., 1954,
10 & Jioalltart, A clen. ok wd oes, m defoga o b re-
visline fatiispecie i in refaxicne al mestamento delie
candizioni pol Mickhs, ali ‘& eopomiche del Passs =

{17) Sulls necessish df 1m'utibzzazions delllstiouto ofr., fra

li sltri, ChaisnTT, = probilemi gvd reforendum ARy

S plur, cedt., 1969, pag S0 e sege)
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almenn niel presénte momento, far sorriders se §i penss
ol rapiditd con cui 8l sono soffecats § primd vagiy di
palp igtiiuio BEOnALE, S0 pure pef.. condamaie esi-
di tutela defla democrazia (1), Dubbiose puo
sasere, infine, I"aggancio ai + limiti ulierion » della de-
legazione legislativa (2} per o meno fing & quanco
ol 454 esatiamente delerminata In loro incidenza sulla
jeittimitd costituzionale del decreto legiakativa (3),
fimen di difesa del decredo-| : come fonle 0
miLleris Iz parrebbe Instricata di manosi difficalon,
&l rileva (41 che . T temata aggressions ai bemi fan-
Anmentall dell’individuo da parte dell esscutive ¢ neu-
fralizzata dn una serie di rimedi operand sia sul piano
fstico che giuridico, come la previsione defla respon-
sabilita dei membri del Governo che ba emanato il
decrefo-lepge (ari. 77, 2° comimid, Cost,), ln convoca-
hititd delle Comere pee la conversione anche e sclolte,
resigtit dell®intervallo di femps i cud il decredo-
legge ha vigore e In poasibilitd di paralizeame Pappl-
camone sollevands dinanzi alla Corte Costiluzionale
l= questiond circa i s Eptlimih costituzionale senz
dubbio non manifestamente infondate qualora esso
violl diritti Fondamentali del cittading s, | dubbi non
gopn, perd, del tutio fugati: la sospensione dell’appdi-
capione del decrato (3} tramite In Ipnpn.-.-imma della
ecceziome di legittimitd costituzionale non vale ad in-
terrompere Peventuale carcerazions preventiva; reul-
o o che la mancata convérsions del decreto-
legee ¢ la Jepge di cui all'art. T7 Cost. {6} non varmmnno
cerlo o miparare. Ma, tutto, 1'esiguits deil®inier-
vallo di tempo in cwi 1l decreto-degge pud operars,
rischia di diventare meno evidente qualorn il Geverno
In prassi di riemanare il medesimo decreto-legge
di cul il Parlamenio abbia rifivtaie fa conversione,
oarvern di riemanarlo, sempre a contenuto inadterato (7).
udbora i avvii infruttunsamente a scadenza il terming
i conversions previste dall'art. 77 della Clostihenone.
Ritenere che questo modo di procedare apra « 1a sirads
ad usa legiferazione per decreto- in termimi che
sono lontanisimi dalle intenzioni dei costituenti e che
bero rendere pit facili e paventaie LCeH
ai diritti fordamentali dell”individeo che la riserva di
intende scongiurare ¢ ¢ che, pertanto, s Co-
stituzionale la riproposizione di un dec nomn
comveriibo, in virld 4 ws lmite tacito del nostro ardi-

(1} Sulle vicemie hen note & weda, o gl altrl, Bausoa,
Beforendwn ¢ diverefo [(Pusfinia, 1971, 46 o =agp.)
B Ot CrocoeeTTs § fimend @ plardond & cir,, pag: 5700 segy
IS}' P-:f un eamme del problane rinviamoe a CISCONETIL oy
& far, ol
(4} Cosl Vinciaumera, Profll sivtemofind olelladempiridarne e
durire fmpore da ame e pinrdics, Milano, 1571, I:u.ﬂ. 29,
5] B rnlgpu:m:l 1ml carcernring prevestiva @ ¢ pedgiudicale
ll?:_l.:lm:.imm i, CHLavARED, La m'i'l.llh:ﬁ;nsi def progesse pensle,
ilamo, 1567, .M.‘I-:u:gg.c - 0 m
L) Frn;l.pm:EEL in pnsleri & |Ea'|.|:\|‘.‘t i E!?%:.TJU, Draprafc-
h‘ﬁr [Ewcicfopedia del dietrio, vol. X 1962, pag B30 « segp. ).
i Ralla rirnoaszioos del decrsto-legge non convedtiso @ sui
Probdersd conmessi ofr., od es., DA Ciolo, Querilon! fd teaia o
depreridegra, Milann, 1970, Fﬂ# NIl & s=gR-
L Cosl Yvoooenma, Pyl sirematicd cil., pag. I8
(0] Rinviemn per mne panoramien delle varie opinioni il
ﬂlﬂ. & D8 Coove, Dwesidond in femao i deorrti-legge cit,, pag. 200
1H Solle vicendo relative al « decretons s, £fr. fim g1 alre,
VALSASEIMA, Fidaels, decrsione @  Gorern  pueranenrs
iy, eomir, 1970, 3.0 segp). Wa seynalade, anche s kb non
Santribnisee & risalvese e perplessinh sallevate, riguandendo un
arpctio diversa dn cuelle di cud & ddiseure, che ar. 1 del
Hlsnpne i lepge comienente + Modifiche al libro 1 od apli sris-
eali- 576 o 877 2. Pon. s, appravale df recente dalla Commas-
Hune permancnee (Gikmivia) del Semsto o dal Senate nel
| wiicngn del M pemnain 1973, medilica I'elino comma dell'ar-
_lll:t.l'll:r 2 C. Peiv gel wepcn cher s Bel camo di manesta comver-
Ent in beppe di un decreio-lopge o Qi coiversione della stesso

1 mesdificerioni, st spplicanc ol fapti commessi el lempe

samento costituzionale (B, & un discorso comeibo solio
il profilo costiticaonalistico. Emn deve fare o i
conti con un orieniaments dollanale non aito
concorde (%) ¢, sopratiulto, con Iy i the di Te-
cente ha repstrato 1a ricmanazione dél cosiddetio « de-
crelone « recante misure straordinarie in materia fiscale.
N pericolo di un conselidarsi di tale espedsente, che
ha sollevato polemiche solo sul pEno streftaments
politico, anche con riguardo al tomeno penals nom
rende ¢ [tanti le precedenti asserzionl dogma-
Licarsents. impeccabili (L.

In concluswone, pertanto, ln eatie di garanzia che
sta alla base dell’art, 25, 2@ comma, Coat, imporrebbe,
forse, pilt coereniemente una delimitazeone delle fond
in materia penale alla sola lc%gn: in senso formale (111
futtavia, 2l noestri find atteeli (12), ona comiterzznzsion:
dell"illecito penale nel senso legale pin ampio & gid
di per sb sufficienis a o in milo filieve, come
diremo tra breve, rispetio agli alini illeciti.

Chimrito il sipndficate della connsiazione ded realo
come llecito di stampo legalisiico, resta da conside.
rare se messun roolo, anche marginale, possano gvol-
gere nella determinazione del medesimo slirg fonli &
in pariicalare (13}, i regolament dell’esecutive. 11 liemite
estremo & rappresentato da gquelle tesi, frvero mino-
ritarie, recentemente riprese dil Paciiieo (14, ad av-
vise defle quali ln nserva di | £ gri- 25, 1% coinma,
Cost, surebbe azselwa sole per cid che attiens al meds
df - discipling: il precetio poirebbe easere completaio o
addiritinre codituito integralmenie da altre font (15

Framessa della tesi & il convincimento, secondo cui
il diritto penale non & caratterizzercbbe per i ben
tutelati, ma soltanto per il modo & discipling Si
z.c?Fm quindi immedmiaments | punin vulnerabile
dell"impesiazione la ?.Iﬂ]ﬂ- tende n soltovalutane le
cormelazoen esistenti o i ulmre mado di disci-
plina penale e 1'oggetto della tutels, o svo lempo
messe in luce {16).

Inclira la tesi & contraddittorsa aella misur in o,
pur muovendo dafla premessa di mienere la tecrva
pitt chinramente desumibile dall’art. 1 C. Pen., nomi
avente caratiere costituzionnde in denso matesikle [17),
che non dall®ard. 25, 2 comma, Coest., non Err:a:.u
attenzione al fatio che nell’art, 1 O Pen, ri-
serva & autonomamente ed eficacernente (18} scolpita

del mun vimore le disposizioni dal decmeio-egfe non convertio
i legge o modificzio, aBarche e fiese simo pit Forrevok
al roow

(10} Cosl Commora, Liverrervmye del peavredimenii el -
darftd cit., pag. 263

{173 0l fine del nomiro ewsme della pensation . dalle o« fiasti o £
principalmente quelle di diffprenziare il feaws dagll alirs ilecit

:rru'njp:uh.
(1%) Per un pit demagliaio wswme relativa o inle aspois Tin-
stamo in ogni see al nostrs Lo dlerreriohaling mel dirne pe
minlr &1, pag 133 & segg.

{141 Priscipin o Fepaling ¢ Dodérerminmiezza dello Lrgme pewnls
Effe, 15 Dir. & Proc, Fen, 1965, 7017,

(1%) In t2l =emmo amche SPasans, (Ui peonds o Costifezions,
Plilurua, §9%6, pag. 17,

{HE) CIr, quanie &'z &eio al m Xk

{171 o Pasamand, Principl of alrizre penole. Farie peaeee's,
Milana, 1972, pag. 47-48. L'Aaiore rideva che ghi art | 2 189

. Pen. {la guenco coneernenti dirizt fondamentali @ apparies
nenti alln filiione in fensn. madurile] gon Rono venull
i, e o poneerne L Boro validig, eon Peatmai in

(A
wigore dulln Cosituzions: s, sddiritturs esprimembbers nel
o pil precist. quel dhe & sLANEIGD rei thoe capoversi ded
Part. 25 Costituzione. Tutlora essi fareblero parie della Cosii-
mizhene o per B lorg medifica cocorrerebbe il procedioento
appravetn di revisiooe costipezivnade, Ci s domanda, per m-
clsg, 22 1o messo wvabpi per Pan. X O Pan, pure safcerments
diritti Freoddsnennnli.

(1B} Sui rapporti trs ar, Te ore. 25, 27 consena, Cos. e sulla
mngpior precisices del prmw sin sispetie olln riserva @l logge
che rispetto #lla Rsativitd, ofr. i nostre L dscresforelin ael
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sla con riguarde al fatic sia con riguardo alla s
T,

Sia detto tuttavia per inciso: gnche una riserva asso-
luta & modo di discipling sarchbe %& di per sé suff.
cente @ caratterizzare il reato nefl'ambitd digli altri
Uit

Spesso nel novero delle tesi che limitano la riserva
al modo di discipling rcondotte impostarion
cha kino un contenule diverso. E il caso, ad es.,
dell'mterpretazione che dellarl 25, 7 connms, Cost,
¢ di lo Spasart (1). Secondo I"Amore (7) — ed &
questa l'alfermazione che pud tramme in ingaono —
vl riserva assoluta di | garantisce soltanio la di-
sciplina della materia penale, ovvers, te o si consente
Vespressione, dells materia origmariaments ed escly-
sivamente penales, Ma il pensicro dell'Avtore sl chia.
risce: poce depo: 4 .., la forma della prescrizione, ossia
la sceltn dei requisiti riteoutl necessari e sufficienti
nenche by fissazions dello schema + presupposti-conse-

uenze "', mon pud che essere riservata in mode asso-
uto alla legpe penale; il conienuto della prescrizione,
imvece, pud essere in tutte o @ parte di origine extra-
penaie e percio In sue disciplind pud essere in lutio
o in parte affidata alla normazione extealegistativa « (37,
L'incertczza circa i limiti tra jorma € conteniio della
prescrizione rischin di incrinare Il carattere amsoluie
delln riserva o, almeno, di circoscriverla al solo modo
di discipling: tale risultato, del quale & consapevole lo
stesso Aulore (4), & hilmente dovuie ad una non
chiara percezione del s to defls riserea nell®arti-
cole 35, I comens, Cost, {5

Mel quadro di un'impostezione tendente, pur con
diverse motivazieni circa la rario (6), 8 non cireascri-
vere la fiserva ossoluta & cui all'an. 25, 29 comma,
Cost. al solo mods of diseipiimg 5 Tegistrano diverse
aflimmatire.

el dellmeare il rapporis I ] ed altre fonti in
materi penale si aum'mu: aljatggrfnu il compito di
1 ciemte gleferminazione -I:lr.lf'i]hcilcr {7k owvwero
fa lunzmone di delineare 1o seefte corairerizaom (8) o
be decisioni a livello politico (9) o, infine, il bene o
imiegesse che si visol con I'incriminazions,

Sufficiente determinasezza, scolte caratterizzanti, ecc.
sono, LEltavio, locugioni che non esprimono un .
metro di valutazions univecs e sicuro. Basti a 1al fine
considerare un solo I i, La Cone Costitusionale,
dopo avere a utilizzaio la teosis delln
qup??iﬂm‘. {10 p:;wﬂ;utmlluare icarmente |a .""fm-"“‘.l:;
assoluts della riserva (113, ha gradualmente, ma [probi-

alirfite nenaly o, pag. 03 sapr Chd pon doglic che lert. 1
sk mﬁﬂlm}& dercgaio nel t’:uﬁ;unEn:cn eP::]J.. nocs
lﬂﬂﬂk.

it e e
i iiin e & Confifurione el X
Op. & .ﬁmdr.

E} €. i, 17,
- odf., pog. 17.
(4} o, M..E:g. 15
(%) AL nrr -:rr..ﬁﬂr B, I uma proposizans
Infrinsemanenis coptraddiroria, I s il canooe dells gi-
=rrd axEaluis di | menale misce in forsa della ©ri gL
i:'-':ll-ﬂl di escluders Vinlervesto normative & poveri deversi
| leghiteniin in qoests siicre, non vl & dobslo che, & e
I win medinn, (4 inperenzs Elerata si realizzs & periuai
neelly esigersa rimane is parte insoddisfasi s
(6] Par um emimme di tall mectbvaxiond ricviemo Carnner,
L'I'm.l'lll'l-'u'l‘na'\l el provvadiment| dall dsbarita wil; pag. 195 @
sapucain,

Pj Si solfermn sully concrelizamions del. eriterio dellii + sed-
fclenlc dufsrmanatesms, SNBCALon, Batfo of b eweipcogs o
tulin dl  garungle v nelle siwre o £ dellart, 24,20 pawewse,
l!".‘":l'é!} %ﬂ.ﬁ_ﬂ'ﬂumr I;JE;:: Camtde., 19 é?}!_l.

cAn Cr. AMATOD, raz @ oampletisde
rlaila fe (Gidur, Costde, 1964, 3650,
(5} Tale limilingicoe nppase ecressivaments fndeerminasn,

(10} L'evaluriore 428 pinrisprudens delly Come Cesdituzio-
nale in marito & sinistizam dm“m_ Radio nf v corfersa »
e, pag- 992 & segg

bilmente per pli stessi fini (12), accollo i criterio della
arfficients determingrione k'gq.l’n::fnmjia, i particoluse

uinto attiene ai rapport fra legee o vedi-
%Eil dell*autoritd, ha alermato pil volte ¢he il prin-

‘eipio di Jegalith non & violato « gusndo sia una

delio State — non imporia se proprio I medesima
legge 0 un'alira legge — a indicare con sufficients
specificicions i ti, i carabieri, il contenulo e
t limiti dei provvedimenti dell’zutoritd non legislativa,
alls oui tm iome deve seguire ln pena s Per v
ghiare 1 univocitd ¢ quinds ln pratica wilizeabilitd di
tale citerie non viera migliore occasione di quella
offerta dal giudizio di lepitimitd costituzionale del-
I"art, 630 C. Pen. (13). La Corte Cratituziondle, atiess
al varco, confermands la duttilith d¢ eriterio & Ja sua
Eam'u:a lumgibilith con quelio delia « o =,
respinto l'eccerione di Hbepittimitd, sodtelineando
che & mel caso dell’art. 650 C, . ln aterialich defla
contmvvenzione & deacrilla tassatfvamente in tutti |
sud elementi mrjlul[vi..l.’\:stu:t il pindice indagars
voltn per volia st il pravvedimento sla stato emesso
nellesercizio di mn potere-dovere previsto dalia legge
B &8 Gna | deflo Stato deternun: = con sufficiente
Aficazione ” le condiseni & ['ambite di applica-
one del provvedimeato v, B¢ & pon memte al fato
che, com'd stato acutamente dimostrato (14}, 1'ar, 650
C. Pen. sanziona prevalentements |'inosservinza ds
provvedimenti dell‘autorith che, pur appanciandesi ad
una | banno carattere Alrcresionale, Ja Corte
dviebbe dovuto dichiarare 1'incostinzionalitd, posio
che sufficiente detorminatezzn ¢ discrezionalitd soao
Lermuini antitetici, anziché rinviare opni decisione al
gindice sulla base di un parametro che, cost valutaio,
appare insufficients (15).

Analogamends dicaisi per il criterio della « deter-
minazione ¢ del bene phuridico: se & ::n:;:gl[.:, infatt,
la tesi i i it pH element i i ftti-
Epecie tﬂﬁﬂuim?fgmwiudﬁdunm I'nggdl":ﬁi“l& Eiu=
ridica (18), non si vede quale margine potrebbe resi-
duare alle fonti diverse dalla lepge.

Magpor fondamento e maggior coerenza con il
significato defla riserva enta, a nostre avviso, un
ertberio che cireoscriva [n operativitd del rinvio, umi-
amente in rapporo ai repolamentt (per la consue-
wdine ¢l pare, mfaiti, open il limite della fassativitd,
quale che 2 egere l'entitd el ruolo che esa
svolge nell'ambito della fattispecie), & quei casi in
cul la norma penale indichl gia di per s& la sfera dej
significati di disvalore che essa intande micoprire,

{11y Per una cribca dala searis dalby « presspposizions » fa
ﬂ oltri, Camvora, L'Ssorserwanza del provesdimenti dadl’ diio-

o cit. pag. I66 e soge., con ripuards afl'sm. 650 O, Pen.

(02 Cfr, C, Cosr., 5-B laghio 1971, n, 168 (Glasr. Ses, 1072,
I, 50 e sepg).

{13} Riguarde a wls noomae di tuwits i pus parlere Faoeche
di NM dutarmingzione del proceiio.

L1} Cansoest, E'inopseriaesa dei provesaiment @il duierid
cii; pag. 130 e sepg.

(L3} Sulls legiclimith  cosciasdonale  delle eorme penali in
blareo, cfr. aloesl G. M. Posst, Normee pematl in biance «
wrt, ShS O Per, At DI, ¢ Proc, Pen, 1980, 900 4 ingg. ).
Sollo riserva di sgge in mataria penale, § prescinders dalb
t-ultmun:rlr:_m ampic ¢ specifiche, signalinmo: Frakato, B
ARl dellmsecwiive ¢ principio o legovind (Rév, Pen.. 1967,
IT, 834 n i CInErrey, Regolainerd) o] esecugione & dorer?
ikt r*mr. i INr. & Prar, Pen, 19658, 990 u sez ¥ Gones,
in v A, HEE, T, 354 o seag. ) TANNOTTA, b oierrm
ol sullit riverra ol Je in el ke Raan,
i, Sanitd, 1959, 1268 & segp.; Ea R T T e
& regnliivalf combemenn! noese pemeli (Gl merdre, UL I,
HIT & aegg): ProoRsRs Alsdaa, Fenale © f\cﬁhmmm
ol polie fitrovarls o of orartn & larora; i el daprarbedng
enslificcianale (Glwe. Corlt., (906, 1055 & sepp),

(18} In dal wemmo M. Gaien, voco Dofe o, pag 7RI




Tascigndo al regolamento i detiagliata ed aggiomata,
da un punto di vists fecaleo, enunciazione del fatt
od opmetti c¢he tale significaro di disvalore presen-
iano. Al di fuort dell'esplicazione di un etilerio tec-
mico, aliro margine non pud essere lasciato ai regoia-
mienti {13 s'intende che laddove al potere esecutivo
sia affitarn la stesss individuazione del eriterio tec-
pico, e weolazions deila nserva masoluta di legpe o
evidente. 1l criterlo fecnico & 1"unico panimetro obiel-
tivo al quale si possono appanciare concetti di per
sé vaghi, come quelli di ¢sufficiente determinazmone &
o di ®seclie caratterizzandi» (2); anche s & rondiamo
gomte che in taloni cesi valwlazioni tecniche o seelite
caratterizzanti, anche sotto il profilo politice. non
SOT BHTI volmente differenziabili.

[ margime di dubbio si rarcfh, tuttavia, ove §i E—
cifichi la distozione tre criferio tecwice, affidato afl'ela-
harazione legislative, ¢ delerminazions in via mera-
mente deduttiva della portata defln cateporia tecnica
pifudata all’secutivo. Quesio medE@nB#mo cONECOLe U
plu felice adeguamento della norma penals all'evole-
gipne delle scoperte tecniche e soentifiche; & chiaro
che, ove Pevolizions metta in crsi o alteri # eriterio
tecnico, 1o Tiserva assoluta di legee esige un inter-
venio del legiskators le siestcy (3).

Abbraccigndo la mserva asssluota, logici ooe-
renza {4), gli stessi clementi negativi del fatto di
feaio (51, Il carmttere « lepalistico # dall*illeciio penale
5 staghin con #ncod o o evidenzm,

Botto questo profilo pleoni rilievi si oL gon0
pecessariaments. Ansitaite, fa configurazions reato
coene illecito a fonte eschusivamente lepals non deve
suscilane meravizlin se si T v rerth  cled-

Part. 25, 2% comma, Cogt., ¢ ai pone in heoe, paral
lelamenie, la volontd del costitvente emergeste
da alire norme, di circoscrivere la sfern desli illegiti
penali; evipenea che si sensibilizza maggiormente pro-
prio in guel seltori in cui pil frequente & la tendens
ad avvolersi nella costruziope delle fattispecie dells
collaborazione dell‘ssscutive (Gl

Inolire;: 1'esi di tuteln delle minoranes, parti-
colurmenie evidente ove vengano in gioco restnziom

(1} 5 pansi al cas imcud sl provvedimenti dell'sutoricd am-
mrinisrrative sa affidaco il compito di vne precisasione secnica: il
ki & poi quello 1 vedere s s sin vincodsme i chiave
probatoria . per ig.iud.inu nnle,

(2} Analagmesie d per 0l cogerio che affida alla |spee
i decizion] & HveBo politicns

(3 Ol quands 2% dette B Lo daresicamiin sal afribia pe-
el cit, pag. 235 &

)y Clrea Pestensions della jata dell’art. 25, I* comoa,

coise. dl giostificarions s vedn BRsoooa, op. eff.,
DB @ I
5 Cir. M. Gavuo, Lo Jfepge penafe. dfpanti delle Tegfonl,

PRE X1
g fﬂ e p-rrn;ip.dmmrq nel ssftore eomravvenzionale. I ris
Fevo & maturalmswie sole endeprinle.
7 i fango mfancre, nptarslmenie! efe. guanto a'e debio
el o i_gi.
8y §i e, infafil, rilevade che l& aorme penali podans anchs
itelare volori cke fnos = riflsons necessarmmente inoun di-
fitio sehisgtivo del adtading,
i Bil caso, s e, defla livertd di macifesiazions del pen-
lieno ] cosi configuea il dirtta, re s 21 Cost,, PoLimash, £
fered o partero o pensvert canthel {mmale Giuciictr, 196%; [ 56
1ET £ SR, E owvio ghe s Ta riferimocnas o gued dissd che le
Maggmicrande, per |1 solo Tatto di essere, deterinici del paters,
Ris i watanalm e
THH emisie sulle possghilics d "mtervento delle misacanse, Cans
v L'Ercrrarwarga e provesdimenn] At Awiarliz eit., fﬂ.ﬂ-"‘l
E g 13H
CHN]) o i intensaid che, oome rileva Au D Giovirs, Dwro-
o oo madfip della riveves oF lappe cib., pag. 78, @guo &rris
Wﬁiglh:ib :I.:'Ll'mll-ummsmm i
a bibliografiz sull'alterrmtive — dichlarsasone di illegi-
g coemiguziomils o obroprions tacics — & taknenle vagLs
ie mala) o roieniameo di doverdi esimers de Ogd Acoenon
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del diritto {fondamentale) della liberld personale, as-
sume ulterioré TEalio oella materia penale qualorn =2
tenga presente che il reato, per quanto s'd a suo
tempo rilevito, deve necedsariamente concretorsi nefla
lesione di un bene avenie Tilisvo costitusionabe e la
sun previsions legale non deve risolversi & danno di
un alire valore costituzionale (7).

Poiche i valori costitizionali &, in particolars (8),
i diritti del cttading sopo prevalentements posti =
favore delle minoranze {5), ne consepue. |2 mecessitd
che sinno tiulio | rappresentantl di guest'ultime
i Parlamento (10h & pober valotere (e svenliualments
opporvisi), con tutti gl strumenti demecratici {11) a
lore disposizions, la configurazions di nuovi illeciti pe-
nali, In quest'ording di idee la poriata esclusivamerte
s legolistica + siricto fure del realo rsulls vieppit nve
vaborata, @ | mil-ﬂ:ll.I gid di per 55 non inedifferents,
clrca la legitlimit costituzionnle dell'utillzzazione dei
decreti legislativi e dei decretl-legge in materia penale,
at?_mﬂann AnCor Pill consistends.

2 imdubbio, infine, che tramite attribuzions di ke
connotate ali’ilkeciie il costituente voleva, da
un lato, ¢olpire sollecitomente in radice, con gl stru-
menti della disspplicasons gindiziale o dellabrogs-
zione tacita {12), 'a'lEpa.Talu normativo penale fiscisia

wio In esiere doll'esscutive al df fuor del Codice

(13), nonchd, d°alire lato, fissare ke lines diretlive
entro e quali avrebbe dovmio muoversi 1n riforma pe-
maly democratica: duplice prospeitiva che, per mgioni
troppe complesse da analizzare in quesin sede (14), &
andata prevalenternente (15} disallesa.

[ riflessi oi tale comtotaio sul plano dellanalisi
dell"iflesiio penale sono assai rilevanti. Fedeli all‘impa-
atazione metodologica im a al lavoro (163, < limi-
tigmo & segrabarne akcunl di maggior spicco. Loarl. 25,
¥ egmea, Cost., risolve, nel nostio sstema, alter-
native fri antigiuridicita formale e materiale o favone
esclusivo defla prima, precludendo alia seconda ogon inci-
denza sla in chiave positive che in chiave negativa oello
determinazione del reato. La mancata attuazione della
riformn Iz democratica rende, com's evvio & cone
meplio i dird in seguitn, particolarmente gtridente [

tal pede. Ci Umbilamo a sobtolinesrs incidgnialments come &l
MuvoLcer, propomso Al pmseeriers cella 10 odiz, dei Sl
faciti etk aorma penale, Palermeo, 1947, operadivain o Bmir)
tacltl istiterionali avesda & (e dl sbhrogarione facits per
incosrpatibilith anche Siezionale, nella Fremrere alla riiampe
il volame (Padowa, 1972, pag. 28) circoscrive ognd farma &
adogunmentn brA fGE0E ¢ Coetituzions &1 feltone dells
dichfaraziome di iflegiitimiti costimaianale {can rseoa per le

smtem-E inﬂﬁrl_;l-ﬂl"-t:-- / :
{13} B endwhkio, perd, che mali anl normatid dell st
im mnaveria pemade sono amerion all'avvento gl regime fascisa.

{14} ¥a rilevelo che a Quesdo #lsalate, & cind 0 masimmers
im vitn noce penall contenuse in regolamentd esecunivi, ha
ponirbuite pon sola Pesclusione delia sobzicos all'sbrog-
rigre tacitd, mo ooche, ofice alby fendenczs della £ {“pati-
turiomale a paralizmice 0 priocipio della riverva ssaodala (rs-
mite gli espedienid accennan, 1° nxiome da parie delln shessa
Come, in pelche ootmices, di un principio asai sngolace
che pai essene cosl simtetezata: | tegolamentl (e, pod 1o %'H:Ef
rale, ogmi adio oon avente [ valors o Vefficscis della legps
formele) onterbori all'sbiuale Cosditusiese, pur continnande 3
discplimers. manerie nd essl attualmente prechuse da specifiche
riserve di legps, o pur contimunnda & produarme afedt {eioe ad
assore. applicall) qUARID o TAppOTt imerenli a fali enaierie, fur-
tevin dovrebbern firttors etsie consideratl plenmmende validi.
afficwei o applicakdll & ok hi tali im kase &l sistema delle
fomti operanii al tempe dells loro emanmzons. Egrime le
corkass aHenamento C. Cost, 27 giogno 1968, n 73 (G
Castlt., 195% 1052 ¢ segr) <on nodn di Peiokaid  Almas,
Eagpeet ||.l\.|'|l||||'||' o .-rg-.'-!a"n'.l.u':l Al polizle ferrowvonld cil., pag: 1058
o mepr, o i Oh AMATO, Norme anferion] £ oriseres o] igee,
pag. 1071 B serg

Elﬁb Si mﬁ guasi smlln & statn, sotbo gale profEo, Mince
demzn. dellanhity della Coste Cosinnaionale.

(16 Cfr, quanto 5" detto el procedenti sosioparngrafl
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delimitazions delle capse di piostificazione entro un
quadro rigorosamente positive e lepalistico (1) Mel
coniempo, Vestensione defln riserva assoluts di legpe
apli stessi elementi negativi condiziona l'individuazione
deflo fonts del difitto e dell’obbligo (ari. 51 C. Pen.):
oWwie essende, peralirg, che, non escludendo la -
serva assoluta di legge dal novers delle fonti Ja posma
costituzionale (1), dn gquest'ultima possono scaturine
diretlaments il diritto ¢ il dovers operanti come cause
di gimstificazions (3,

Il caratiese essenxialients « legale = del reate deve,
ultresl, condirionure In selezsane delle posiziond di
PgmTanie « osgia g bdolare deli’obbligo pluridico di
impadire Pevento éx art. 40, 2¢ comma, . Pen. (4),
el mdurre |Ninterprete a rimeditare, sotto il pro-
filo delle fonti, ln cosiddetta colpa specifica &, in
particolars, la colpa per inosservanza di regolamentl,
ordini ¢ discipline (5} 11 profile costitusionale di cul
sl dscute sotiolinea ancor pli I'meongroenza dell'at-
tepginments  dotinmak {51 che, mentre da un lato
restringe fe fonti dell’obblign di impedine 'evento,
dall’aftro concede ampio Tilievo, goale che ne sia la
fonte, alle repole di dilipenza riv;IIm a prevenire od
ewitare m evento di un cesle L (7 1 marpine
per una diversa sofuriome polrd forse anche sussi-
stere, ma il problama esige, comunque, una rmedi-
tazione (&L

4. L2 carattenzeamons esclusivamente del-
Flillecite penale sotto il profilo delle font to diffe-
renzia Dettamente dagli ieciti extrapenali,

Il raffronto & assal marcato con ['ileclo civile
La Costituzione, com'é noto, isce su questo cosi
come su aliri aspeiti i tale forma di illecito, Non
sembva perlanto dubbio che fonti di grado inferiore
rispetio alla | @ ngli atti pd 0583 equiparnl, possann
nnhe hﬂipa%-ztmnrz da ogni aggancio legislativo
(non easndo prescritta per 1'illecitn civile neppUre und
reservn in senso relativo), sin qualificare « ingiustizia o
e arl. HM3 C. Civ. ¢, quindi, indireffamenss eonfi-
gumre un illecito civile exiracontrattunie, sia deli-
nedre diresfamente und schema tipico di tale illecito,

Il discorsn si riferisce ai regolamenti la cul wtiliz-
zbilith nel settore dell’illiceitd civile non pare com-
Trastata da alvuna morme costiuzionale Quanto al-
Pammissibilitd dell’analogia nella muteria di ol &

(1] Richiamiomo fin d'oea 'dtermions sa quanda sl disd ig
materia di adeguatersn sociake

() 1 mapporil un andinarin o
approfondinl da A, D Giovisr, T
ridrne o 8 Cit., 155 =

(3} Sulle Fordi del dincto sl veda Voccumee esame di Capacs
oo, Lowsercizios ded dieittoy, Milono, 1965 pag, #4 2 SERE.
C¥r. aliresl M. LeotE, [l'estmeste defvrercizio df me dieive.
Hnsﬁ]l. 1990, pug. 23 e o

{4 Sulln fonue deil'obbligo di (espative "ewmio la lebicrs-
tuFa giaridicn sedesca, o dlferenea o quella itslisna, & assai
Ficea; of limitiams o sgnalore: Pultime, almeso 3 s oggi,
el Baverl spparci sull'argomenio: ScHleassm, Grawd and
Grenzem der wackien Uiméerlanmagrdeliee, 1971, o rinviamg
por | copios vichiami bioliografic. Por un casa i ohblgo di
inspestire Fevento nascants da circolors menisteriaks anche se dalu
s riconissibile od ena nessna givridica, cfr. Trik, Milnno,
1% spiibe 1%6h (Riv D Dir @ Proc, Pem, 1968, 1234 & sepi.
com noda di FuCe, Qmimdose & cowlats vigiliega = %‘E_l
plerkdicoe o fmpedive eromin,

{5} Un eevenon all femn thiveai gis in Brooova, fu discre-
Flowalitag cit., .2,

(5] Lo dedrring, soprattuite (celison, studis separaiaments i
::'Ehs'ﬁhhml. Mon oi roules ohe Boo ad ogpi gsi Hana sioci

47} Spmuan |n giari za & oscillents circa By solurions di
cirti probleni = uﬁ?m,ﬁ di impadite Fovento greens
di colpa por inosservinia; citismo, ad #2, b sentenza - del Tri-
hunale i Vesesia, 13 febhrnie 1955 (Riv, f1. Ve Pan., [958,
Al & megg, con nols & O, D Paarss, Libery professon:
o cuipa per v & sopratiobie, sula siessa viecsda, App
Vencsma, M marzo 1557, nporteia in FrormaGo, Deanrolopks

ciEtituzinale sone
siong el dhae daily

trafia, & assunto validamente sostenuto, che, Luttavia,
attiene pil- strettamente all'aspetio strmrale dedl'il-
lecilo civile, ovvero alla tematica defla tipicith ¢ tas-
sativit dell*iilecite (%),

Par quonts coiscerne la rilevanea della  consuein-
dine, la dotirion civilstica sull’illecito non & part-
colarments riccs di sugperimentic s negn [In}mEcr
gobito [a rilevanza dally slessa nells sua forme infrodute
fivd con un‘argementazione che, prendendo le mossc
dall’art. 8 D, prel., & valida per il diritto #alians
in generale, £ una press di posizione che merita
gualche aitenta considerariones,

Miidutto, occorre ellevate che, ess=ndo ['am. &,
D, prel. C. Civ., norma ordinaria pure sulla produ-
Hone giuridica {11), non fansiona come eterolimite sna-
bopgmenie ali®art, 15, 2° comma, Cosl., & perLanio,
potrebbe cssere modificata in opni tempo da umn
morma di pari grado direlta s conferire picna efficacks,
in materis d'illecito  civile, alla comsuetudine intro-
dieitiva.

Anche a voler prescindere dafla consuetudine intro-
duttiva stricto sensu, sia la formula dell's ingiustizia «
del danno nell'art, 3043 O Civ,, ga tolune clagsole
generali contenute nelie figure Lipiche di illecito civile
{51 pensi, ad es, al nchivmo alla + corrciierrs [ra-
fessionale » nell"art. 259, o 3, © Civ.] (12), sembrano
sprire amgd varchi ad unn comueluding che & e

¢ & guindi in linen com il i o dol-
Fart. 8 I». prel, (@ meno che non s intenda il rinvio
postulato da tale nermativa alla comsuetudine come
espiicino: assmto di rado emerpente in dottrinad, ma
ol in serso formmale. Con quest'ullima precisazione
& vuol porre in risalto il fatto che, pur trovaado
indiscutibilmente pei casl  menrionati COnsueLL-
dine un io lemislativo, esma svolge, sostan-
ziando tramate il rinvio alka correttezza professionabe
nuove ipolesi atipiche di concorrenza sleale ¢ tramite
Ia concretizzazione dell’ingiustizie nuove forme & e
citi civeh extrncontrattual, un reolo tuit’afatio mar-
ginale, E un ruclo che in sede penale nen sono di-
sposti ad accordare a tale fonie e coloro |
quali ritengono che |a consuetudine secamaurm Jepea,
spesso seimbiata con un Tichinmo sgli usl avvers
Lol un Aggancio nommative alla realid sociale in evo-
Tuzione {13}, aon sk in contrasto con la riserva asso-

repiitcs e leginarfond wepimrio, 1958, Le doe decislond, afron-
tanda il tenm dell'obbligo di soccorss del medico libero pro-
letsaonista, ceclllang ira individorsione delle noeme deoso-
lagiches come fomie dedl abbdigs & k callenrions delie medesime
n cansermba defls colpa per inosservanza oi discipling,

(81 T prahlemi er In materis sooo moleplicl, 510 pessl,

e, all'sarts individuarione del conestia di o ordend e dise-

plime s nell'are. 43, 1° comns, ©, Pen: al muiamenio delle
foditi dell’abbiigs ex art. #, capov., C. Pen o rappacio sl-
'erc. 2 2, Fen. deemnn tiiltng &lfraotaie saliando con
rigaardo &l muiaments contenuto nrmatlve dells colpa
specidicn, win in parisprudenza che in doigrina: o Cass, Pan,,
O aprile [S) RN i Dée o Proc, Pen., 1960, 1306 ¢ ssppl
oon note & CFo Gieoesn, Saceedsiass o norade Integradeicd oY
Iegge pemale ¢ succtrtions o lyppl penalfh, = pi o genesale,
tmitl | probdemi i collegamentn e a0, apov,, @ arl. #3,
I* comma, € Pen. [colpe specifica).

(8 Ampic spario § dedicalo all
plwrklioity o {“.Iﬁﬂ'l:l]'rm. Paclives, |9
pariicotare, pag. |56

(B} Clam, Anriplurffoild ¢ colpermleroa chi, pag. 136

(11} Bul wma delln natura deBe « preleggi o con riferimenio
all'mifunle ‘regie: o ¢ costibazions migida« cfr, sopratioio,
SARTORO-FASSARELLI, [r porssd of defaeminaziens della
(Seasli Fogud, IV, pag. 261 o sepp..

12} Bulls porgata generale di quests repoln cfr. TRisaxcal,
vode Meciim (Thiritto: privaba) [Evcicloprdie &af diritta, volums
A 1970, pag. D0E

{15} Sono uidll in proposiEo i rilev di Maomamoor, vees Can-
metnatie {Thiritio pennle) (Eueiclypedin def dinfit, vol 1%, 1960

pag. S = seggl

menis dal Cias, dnn-
i peerim el perd im
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lute di legge i cui all'ant, 25, I* comma, Cost, (1),
8i tengn, molire, presents, ad ulieriore conferma del
diverso ambito di operativita che in conswetudine pos-
siede in sede civile © penale, il fatto che, data 1'incer-
teria i rilewazione la morma comsuetsdingm (2,
tale fonte ai pone altresi in aniitesi con  quell'esi-

o3 di tossativitd che, costituzionalizzata dall'nre. 15,

comma, Cost., per Uilkcilo penole, non ka per
I'illecito civile alcun mlieve costiiuzionale né aleuna
dimensione  positiva, & livelle di normarione  ordi-
poria, come tra breve si dind.

&i badi, infine, che, oltee a quanto 5'¢ noedato in
emma di consweludine, s In diversa rilevanza del
regolamento @ sufficiente a differenziare |'illecito civile
dil reato sotto if profilo delle fonti: nnche gqislord,
in finex di mera ipotesi, si muovesss dall’assunto di
ptenere costituBonnlizata i materia peoale una mera
riserva relorien di legge (30,

Il reato si caratienzes egualmente, sotte i profilo
delle fpnti novmative rispetio all'illeciio amministri-
flvo: espressione t'witima da ritenerst (4] Ccoam-

psiva tande i illecits riferiti alla pubblics am-
ministraone (e, guendi, & suoi organismi) come :uﬁ

to attivo dells polestd emministrativa, quanto degli
{Heciti commessi doi sopgetil passivi delln medesima
{illeciti afiscipwiimari),

A differenza dell*ilesto civile, 1'illecito  ammini-
sirative ha una proprin discipling costituzionale, sia
pure meno qualificante e compitita di quells prevista

il peato ¢ In resporsabilitd penale, ¢ sotto il
profilo delle fonti normative {art, 23 e 57 Cost),
e sofio dltri profili (carattere dicetin della responsa-
bilied dei fonzionari & dipendenti dello Stafo e degli
enti pubblici: art. 38 Cost), Senonché, nulla dispo-
pendo |'art, 2B in tema di fontl normmative (33, gli
prt. 23 e 07 Cesi, sono prevalenfemente inberpretati
come tali da porre una riserva di legge sollanto rela-
five: rserva relotiva la Elual-u BOf COMPOTia, si o5
serva (6), che «la legee disciplini interamente @ coni-
piutnmente In fottispecie, come nel caso della riserva
assolets, e, pur lasclando ampio E.E:Ii‘j-ﬂ agli infer-
venti del pobere esecufive, richiede che tali mfervents

im0 autorizat dal legislatore con = sufficisnte deter-
minatezza "' (7) di principi ¢ ¢riteri per esercing del
poters discrezionzle s,

La tendenza che si va consolidando verso una pro-
src-_qslvj tipicizzazione degh illeciti amministrativi &,
In isperie, disciplinari & verso una progressiva ridu-
#ope del margine di ¢ discresionalitd i &, da un lata,
citcostanza che attiene pri all’aspetio strubturale (o
di tessatiatd) dell®iflecito che non alle fonti norma-
tive, dall'slire, evolumione che = realizza sul terreno
equitative o di conguiste garantiste (8} ¢ non su quello
costiiuzionale, Ampio spazie rimane coniungue Tie-
vato, in tema di illecilo amministrative, all®operati-
wild det lamentd delegati (9, -

Parimenti infondata ¢ sermbra la tendenza ad ingus-
drare, mugvende da un concetto di @ pumizicme & 0
senso lato, nella prospettiva dell'srl 25, 10 comma,
Cost., sin Piflecito ammimstrativo che ba relativa san-
rione, E una tendengn che si sviluppa sia sul terreno
dellapplicazione del diviete di relroallivild sia sul
terrenn dell'applicazione del rincipio di legalitd nella
globalith ded suoi significati (10}, A Favore della tesd
militana fragili arpomenti d"ordme lettierale (11) ¢ 8-
gioni equitative {12). Fra gl argomenti di caratiere
lestuale i ata sopeattutto il 1° comma dell’art. 15,
Cost.. il quale, nel fessare il principeo della neces-
satia precostituzione del giudice nalurale, pon s n-
lerisce eeclusivamente alln materia penale. A favone
dell"interpretazione « restrittiva », accolia dalla gian-
gprudenzt della Corie Coatituzionabe (13}, sono sddu-
cibili argomenti ben pin solidi: 'mserimento  del
I* comma pell™nrt. 25 nasce, anzilutic, dall’es
di collegare fra loro (14) due afermazioni del divieto
di vetroattivicd; il collepamento tra i 27 ¢ il 3 comma
(relative alle misure & scurezzs) comprova il nfen-
mento dell’'art. 13, ¥ comma, afle pene in senso
siretto;  1estensione dell’art. 285, 20 comma, nella
globalith det suon significati, all'illecito amministrativo
priverehbe di rarie, quanto allaffermanions della riserva
di legpe (in senso relativo), gh art. 23 e 57 Cosi.:
g, imfing, tale dilatazione della portata dell’art. 23,
¢ comma, lo svuoterebbe del principale sign:-

(0} Il punei & da nod uﬂ:rufhud'.ll.n ng Lo ateerpsfonading nel
n'ﬁ-\'lTnsld-n.p?_r Git,. pag. T3V,
(3} Sobiclines wle awpeseo Magnauoo, veos Conswelinine

cit., P_IB'E- A0S,

(2} 51 notl che 1n legge reglomale, mentre non pud esmers
lorde di reato, patrsbbe con rare, Bensm adeuvm allacala, dl-
ﬂmm Elﬂli"a:nl.?ﬂcmm:m?ll da uliime. sul temm, PrIATano,

FAT, pofexta fepirfnibn ool dvlfe Reglon i fe-
jﬁﬁﬁ'—' ! .n-lr:ll-wr_,wq:- 7 degaifiad LR, l"ru*.f.i'.'.! & Prog e 191,
&
4 mmm dr. Camnans Baanou, woce Mecire (Di-
FE0 ammimErative] (Enpcloprafe del oirilo, wval. XX, 1970,
P61 1 fiao e
vin ala lepge, salvo per quange coosceme 1 ]
penale, no= sembra crcoscristo alle leggi in sesso formale {n
agl msi ad essn equiparaiil
Cosl . Darsi, L'arr. 3 defle Cosrlmezione, we freto da
mon ferravealuiors, sl wowr © Forchiasa furka e dizcipiing
costtuzionale dell Wecito depd] el padBiic) CSorirn depid afiisvd
aferti od A, Tesauwro, val. T1, Mang, 1968 pag. 7200, cal rin-
THlba per | Fichanmi bibloagraficd, Per un guadrs della posi-
honi detivinali sulls nsisras dells riservn di Jegge ex sri 25
-y 8l veda La Meskcw, La risernr alels Tegge T pealerio
dribisaria {drek. Fin, 1967, 76 e segp.l
simpolare cone 1 cricgrrn della @ gifcienis desmmnings
* venps, da un lato, consederabd espressiome di riserva
E.u-'hl di e i proposito dell®art, I Cos, [osi G T,
arf, 28 Cosiiziawe clt., pag. 719, rckbizmanidosi anche
Ty b o sentense della Corte Castitueciomile in ol sensa)
2 dell"alira, ritenwio dalln Corte Costituzioale, mell stteggia-
Mgy dalln medesima receidemenie Assunla ¢ . sonolineso,
ibis con B riservn mssolutz ex art. 25, 3° commw, Cost,
W, per In veritd, b Corfe, pur cdands pes Indisoarss

Wile quulifies delln riserva im matsria penale, mon b codnois

Mei Epliciiamente come » osaluta s,

(8 Niweressanid milievi im proposito fa G, Mon, Le ssvciosn
dircipitaart od IF principie & adium cidwaed oiee lege s, dl. g 5
e Rl

B‘L.'n quadre del proldoma @ ricevabile, ma con prevaleae
iferinssnto allillecito disciplinars, da G Mor, Lo smziond i
refpitaort Gk, s

(10} La entenza riguards, per 10 werid, péd sspette dell
tasaativith che men guacle deil lith #; @ 0 = cos :
per [a mecessich di roondurrn illesiia disciplinare sntro oarn
limiie di v defermiannleizn i

(11} Sal punto, ton prevaknse rifesimenta al profila ded ci-
wiebo i tetroarlivii, GGROTTAMELL] DE' SamT), Froffll oodtitegio-
sl della feverroapitriia deffe depef, Milano, 1970, pag. 17 & sexz.

13} O, 12 weta B immedimaments procedanie

13} Accenna od un orindements contmrio alla eshersons
delta partass dell’arn. 29, 27 comma da parte della Coree Costito-
ﬂmE CAROTTAMELLL DB SANTL Prafif cosrifinaionall o, b
Wa filovalo, perd, che la Corie Costituziodale mon s dimasira
comtraria ad estendere la portata dell’sr. 25, 2% comums, sd csd-
sione del prulio df Terroanivith non ancora afrentabo, sul
serreno  delle misurs F provenzions e cdegli illeciti ol palizia
fanche g8, prelcaments, respinge pai tuite le escexiont di ibe-

cimid costituzianals, wilenmernente Fomdase dul difemo di
tasaalivita, delle previsiond di cui alla kegpe del 19506) 2 per condro,
com sinpolare meocrmge, & conraria all“eswensives della pre
samzings di won colpevoleszs ex ark. 27, 3 comma, Por futfi
2uuﬁ profli rinvEame ad o0 eostro - sudis di mlﬁlmiqlgu.h-

licezione, Creervaciont mf tpl & propedinee relanv @ll'ap-
pllcazions delle avmare of prevaecione « aufe-delieran = (8 [ lesio
di wne relazion: presentats af ¥ Congreao inpermazonale di
diritlo procesusle, cemutosl o Chich del Mewioo dad 13 al
14 marzo 197%%

(14) 10 puemics nﬂj:'l'l da mol sviluppaio, som fferanento al Ta-
varl f_:E:uum 3 Coalsjugions, ne La aisrrepioalivdg ot
PRE: 4
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Reato che gfi & proprio, in connessione con ['art, 27
Cast,, & cioe | arione della necessitd di una deli.
mitazione del campo dell'illecito penale. Pertanto: o
prescinders da un'eventuale estensione analogica del
divieto di retrosttivitd ex an. 25, 29 comma, Cost.,
alle sanioni amministrative, ammissibile aed limidi in
cui tale normativa non debba, sotto fale profilo, repu-
tarsi  eccezionabs « nel sistema della Costituzione (1),
la regolamentazione dell'illecito amministrative sotto
il profile delle fonti normative deve ritenersi circo-
sctilla agh arl, 23 ¢ 97 Cos.

Ouanio all‘sspetto strutturale della tassativitd, non
costituzionalizzato (Z), la sua eventuals @ progressiva
attuazione @nche in mepporto allillecite ammvnistra-
tivo pud vedersi, @ lo §i dird tra breve, come il portato
di esspenze equitative ¢ garaniste (3} anziché come il
frutte di oa'estensione analogica ovvero di un'intes-

redozigne estensiva dell’art, 25, 20 comma, Cost. (4).
F'Ii': deve meraviglinre il fatto che tra il divieio di
Teiroatiivitd ¢ esipenea di tessativith, entrambi ricon-
ducibili 4 uns setie di certesza, 3i ritenga, pur con
alcune perplessitd, estensibile per analomia el setioee
dell*llecito amamindstrative soltanto @ primo.

A fresare applicozione analogice alle sanzioni e
all'illecite amminstrativo dell’art. 23, 2 comnma, Cost.,
el limiti in cul esso costiturionalizzs Vesipenza di
inssativitd, s1a fa circoslanza per cui il Costituente,
allorché ha ritenuto di fissars tale csigenza per misure
irestriitive delln libertd personale) drverse dalle san-
ziomi i stricto semsw (alludiamo allart. 13, Cost.,
che rinvia alla determinazione dei casi ¢ dei
rmodi di discipling i), bo bka fstlo espleitomenre (5).

2. 31 ¢ gid altrove (6) sostenuto, sia sulln base di
un eeame des lavord rafofi (¥}, sia sulla base di
argomenti letteraly, logici ¢ sistematici (8), che 1'art. 25,
2% comma, Cost., costifuzionalizza ["esigenen di tassa-
tivith della norma ¢, i particolare, defla wi-
cendn costitutiva dell’illecite penale (%),

A Queste argementazioni, nonché alla clarficarions
del concetlo of fasserivind, da non confondersi con
una cartierizzazione in senso meramente deserittivo
¢ casitico defln fautispecie penale (10), facciamo Havie:
mon sened precisase come dal nostre assunto discenda
la comtituzipnalizzazione del divieto di analogin (arche
in bowam parfem (11} n materia penale, osaia di un
procedimento esmeneutico contraddsdinio dall"indeter-
minalezzs dei passaggi aitraverso i quall esso i svolpe;

(L) L'ssiznsiorm non sapehbe, sicewersa, il froitn di emiers
predagiann nnabogica secondo A, Guanmo, Sul regime oodrios
civnafe delfe fappi & incenthasone ¢ @ Inalirfzzs (Seeinal dF
lirlidn g :f-l:l''-t'r:mw:-rrn.iu.I lilanp, 1942, 135e e2gg, &

A0 e see ) Quame all'estessiong dal diviern & sesroat i
Wit nei confroatl delie isung di one seinbm essene, pend
d'osteccio une dortn affinith di esse eoplle mimmre di shasneien
e guicdi la lore rkcsducibilin all'am. 25, 3° comma, Costle
tuzmane. Sul posio oft. In mosive essrivziond sul ol &8 proce-
i &,

i) Bsso &, infubi, collegato, snche se dististo quemio albs
rafie {clr, BRICCLA, Lo oiiervsionclifd cit., pag. 277 o segg) al
primci di Fegalith {risrva o I-?!L

(3 guzsti zepettl Floviaso s O, Man, op. @, pag. 9 & 2

(4} Ciome, viceverss, ritens Guapmin, Fu regime conitu

made, %# fug, cir.

15) Sui rapporil fra gl as, 13 e 23, 29 comma, sovio i pre-
filo della nertivid, cfr. Beooots, Lo afreresfonalitd o, pa-
gina 278 = sogz.

(6] Brroors, ap, o4, pag ITT & Smegs

(7] HRICaLa, ap. cir, peg 178 e seze

(B} Bescoes, ap. cif., pog 278 & iong

(3 Lusitn che inteoess specificamenge (n peds & - teoris pe-
sernln ded remo,

(1} O o i, pap. 157 = sepe,

(11} In tall sense o pronemcasame in aki sedé (La disore-
cionafitd cit., pap. 303 & saig ). B ovelo o enche i sostemlior
dell’snalbogia fa Sonam porieme doveelibere ammetiere wn Bimite
della cperucivith dello sirusmento analogice In materin di couse

I"iscostiturionalith di  tote quedle formuls elastiche
che, non facendo rinvio 8d un parametro valstativo
univoce, infegrano altrettante forme di « analogle ani-
cipata # {12}; nomché, infine, "estensions & connoinio
delln tassativitd alls fattispecie globalmenie (13) con-
siderata (Garamriviadbesiand o Gesmmttathestand), 1.'ol-
timo corollario prive da un late, sul piano dell*annkis
del reato (14), di opni piustificnzione ls costruzione di
und nozione resirittiva di o fatto », comprensiva depli
elementi esclusivamente descrittivl, i fupzions
tista; dall'oliro, comparta ["assog o al canoRe
di tassativitd degli stessi elementi normativi di deri-
vasone extrupenale (15). Poiché, come si vedtn fra
breve, mel settori extrapenali 'esipenea di tasativitd
non & alivettanto siporosamenta & costiturionalistics-
mende affermata, I'asserto di cui sopra incorapgin una
tecnica di strutturazione della fatispecic penale che
rifh da tendense meramente esnEoaaione: tecnica
che & Eiad.illll:nﬂ [ET :1urll‘:t5&uluta autanomia  deds
I (Lo tutela penale in chinve rigorosamente
mﬂﬂﬂﬁfurinualc, i

La iendenys i cul sl discote risulia avvalomatn
anche dalla fmallth & evitare ehe gl delineine fratiure
ira [ dato notmativo extrapenale recepito nella norma
penale, sutenomarnente cvolventest con tuiti gl ausil
del procedimento analogico, e la fattspecic penak
amcorals aun basi sfaticamente tossative (16).

Tra questa visione costituzionale dell'illezito. penabs
@ il sistema. positivo csiste tno soarto aesai rilevants {17).
La lenta eliminazione di tale scarto dipende, oltreché
da un'indubbia, anche se non insuperabae (18), diffi-
eoltd di Individuare il margine di tassativitd preseritto
dalin norma costitusonabe, da un atieggimmento « fre-
nante » ¢ pon lmeare della Corte Costitusios
pale. 50 badi: In Corte Costituzionale, & quanto ci
risultn, pon ha mai accolio sino ad ofa aloma ecce-
ziona dj iI]-:Fittimil& fondata sul difette di tassanvigh,
E ancorn: la Corte, mentre 48 un lato =i astiene,
coane pid 58 ribevato in fema di riseeva assolutn di
beppe, dall'spprofondire be matrici politiche diedl'esi-
genzn di tasativitd in campo penale, non sempre ha
una chiara consapevobeza del diverso ambito di ope.
rativitd e della diversa rarle che carlienzzano questi
due profili dell’are. 25, 2* comma, Cost (19} Chmndo
la Coete ha avwlo occasione d occuparsi della legit-
timité costiturionale di formule aormabive conclogive
dl un’elepcazione & dabi, ded fipo » mestien similis

i piesificazione, ove quesie ultime sinno di sk svzenonal)
im guanto txli da erire sioaziond di rivileg pUr Cerig cales
goric o i 48 10 cam, ad e, o lepitimio delle st
sreondo il Pies, Osrervacinol miffuse lagitiiomn deile gemi [ Aoy
Fas. Glue. demove, 1971, 145 & mppl con repllios polemica
di DELoow, LDuwa dpittbnn delle anni o of oirn merze di coge
siar firca [Arch. Pas, BT T, 166 o segplb

(12 Salln cstegaria or. oo it cpag, 303,

(12} Seroo il profilo della 4 tkagativith « la nockone di Tanerasd
£ b pili nmpls pasibils ® rico nche clemanti (s, -
candldiani ehesttne di punshiEih o evendi impuiati o dieloe di
respoasxhilii tival che, almeno de fues comliie o im anti-
tefl coa ast, 37, 1" commao, Coss, afugpone alla nogone &
fadle costroia i mepposte ollslemento micolagics (dolo o

colpal.

{ﬁ]:' CFr, quento &'¢ detlo » proposito dells comeezires « el
mica » diel res.

4130 Bradam, Diridio pencls @ Conlfumone oo, pag. 31, s
meite |applicazices dell'snalogia fs bonwe partem con riguands
aghi sleimendi pormativi Al &evasons eximpenzle,

(16) Accenma o possibilith di » sfasarure & vasti dall ado-
zlome dylla fecnicy mnEhonabaris in maceria penals,
Conaidiraziond penseali e sanzioni | o dF e
_Ii'-'-"-l'ﬂl-l JEEJJ-[I' Joclerd covmmenctall  Riv, B, D e Proc. Peu,

LET) Ten Ll semey, Padaiaan, £ faise O ream, op. &1 iTES

{13) Ter Vindividuszicas (i ke limita rinvieme o BRICOLS,
La diterepionolitg o, 281

(18] CFr. per ln ddversa rarks, BRICoLA, op. off, pag 31T & 2eps.
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o & gitivitd similar « (1), pur affermando trattars, al
fine & respingere l'eccezione, di formule aulorizzanti
"m0 dedl‘interpretazione estensiva ¢ non dedl’applica-
sione analegicw, W impliciiamente mosiralo e
pore cosituzicnalizzato il divieto di analogia, senza
pecmare, in base & quanbo £°& sopra rilevalo,

Lo gale costituzionalizzazione s riport alla riserva
assoluta (2) di ke (natura creafiva o di forre del
scedimento analagicol ovvero all'esigenzn di tassa-
tivith (Bofura ermensulica, S0 puT Ccon passagpi inde-
(arminati, dello strumento analogico). E, infine, ap-

prnfﬂrhhmm operato dufla Core non sl spinge olim
affermazioni di qﬂzm tipo, legittimanti qua ':-agai sollu-
zione; ¢ prindapio in virtd del quale pesuns pud
geTe pUOiLG por un fallo che mon sia espressarmenbs

weduto come reato dalln lepge (or. 1 O, Pend} (1)
pon & attuato pella legislazions penale sepuendo scmpre
un criterio di rigorosa descrizione del fatto, 3
le monmwe penali 31 limiano ad unn descrizione sodm-
maria ed all'uso & espression] meTamente indicative,
realizcando pel miglior modo possibile Pesigenza di
upA previsions lipicn dei fath cosbiuent) reato s {4}
Qoetn affermazione ed altee simili (5) sono talmente
peneriche da autorizzare & respingere quulsias) ecce-
sione di Usgittimitd costilusonake di wma norma
pale proposta per difetto di tassativita (5). Sodo atim-
werso woa. chinra impostazions della ravio del diversi
profili deli®art. 25, 2° comma, Ciosat,, ¢ una determi-
nezione consepucnie del concetle di s tassaiivitas , ln
Corle potri cotmare lo scarto i ew 8% detlo ¢ i
wirti le sopravvivono i'u.ttiup:a:i:: penili imper-
pints 20 concesti vaghi od elastici che nessun pani-
metre univoco i valutazione offrono al gisdice ¢
che ¢ duorientano « il cittadino (T

6. Anche sotto il profile della tpicitd e della tas-
sativith 1l reate possiede una connotazions ben pre-

A1) Bul pmis o, O. Cost., 23 maggio 1961, n. 27 (G Ir,
150l L, 1, 1043 o semz., oo nota di O F Oeosse, Lar 13
Teslo Ulnice deile lepgi of pabblics siaressd I8 gagooe J93F,
A, T e K divdeio él?lnlwh'l.rjn in diridie penale),

{0 O O Cost, 9 baglic 1963, o, 120 [(Sear, ¢ Ol Orte
Cpadre,, 963, 450 o :m:gg I apmale, infaghi, nel rigerars infioet-
date Ix gquestions d leghtimiid cosdmozionale dedl®am, 3 della
T 13 citobes 196, m. 1368, recante nerme sul diviede di intor-
medarions & inesspiione sl tazlonl di Bavero, i orife-
skmnende &, 23, 3" comma, L, = Hmela md escluders
the lals morma mitribaisca o ... gl glodics 11 polers di ooepliore
per enalogia il precetio peraldmante sensanate salia cni Frme-
Lazinoe non vl & eperogeneinl di indicazionl esemplificotive » £
a TieEnse che sma sutorizzl una normeals gpsm i Enberpore-
faicng.

(3} Cosl O Cost, 16 giugoo 1964, i 44 (Fand. ¢ Grd, Corke
Costir, - 1064, 255),

) In tal menes g C. Codt., 23 minggic 1961, 1. 27 Gk,
'TII'I_'I'-. l5§l|. 1% con nota dif Esrosrmo, Lo 2F oello Cosfk
Miniomy @ Lavt. I ol Cpalse Penalv). Da notade che & éoo-
chesone dolla seodenza clteia afle noin e A2 sl
milswa & oqueme nuowe figare di cedto, sottoposin al waglio
daiia d:ﬂl-l-rﬂn o della giursprudeezs, sooo :u::;hel’ﬁumnukum
determminate nel lors cordorni o benit o guats che B debarsi-
fgzione del comienmto delle Taitispezie pennli speresse efins

'ﬂgﬂl ® moa al legizlatorel
e, il ms, O Cagt, 10 Esbbnasn YRS, oo T LRD I
ANF, g Proc. Pes., 1966, %64 ¢ smpp, com nota di BRICOLA, fe
Tome i dagariiomitd coutitarfonale delard. 529 &, Penl; wle sene
L nom d-lﬂlﬂ-g:ﬂ-mrmm;-l gacomila che Mestdiany ia
f¥olia comtre Pare. 533 sotto (L profio dsfls riservs sssoluts
di hﬂb fart, 35, 3 wamena, Cost.) wvveso saiie il proflo del-
l"mrm ol eadeeiel dprd. 29,20 pommia, Cost.y L. inoltrer
C. 0aE,,. 19 Iuglin 1968, 1. 110 §Sewd, d Ond, Cirre Cosnl,
II?H' 'ﬁi & soygp.), In £, pur ssuncindo pil rigorosamante
Sipenaa di inssarivich, Fespinge ISCoRZiOnG can FHerimenio
SLare 208 C, Fon.; C. Cost, 16 diembee 1970, n. 191 (fud.,
Ellm 711 ¢ H;Ilg.:l. 1o quuile, da s Mg afemma che o 0 pries
'H!.E;_h di legulity i attma pom sofianio on la riporosa o e
o scrizions dl usa farispesie, mo, i ralune fparesl, con
1 & espressioni sulfcient par individusre con cartexem il
Plecesion, v g dall'aliro respinge 'ecoesione con riferimento ol
Mifceisg di caceniy [z art, 527, 555 o 519 C. Pen)

cisa el povero degli illecitl. La differenssazione dal-
Fillecito amministrative &, per quanto aiticns & tole
mepeito, pill mpliciia i quanto 2 swo termpo 3% detio
in terma di riserva i Inﬁu. L'esipenza di tassativitd
wifermata per tl resalo dall’aerl 25, 2% commia, Cost,
non rigeards, nd pud estendersi analogicaments a
ricomprendere, ilbecifo amminstrative nella duplice
gocecione richiamata.

La dodirina (8}, anche recente (9, riconosce che la
responsabilith {10) ameministeativa, e in ispecie discipli-
ke, ae deve avere un fondamenio ¢ (riserva re-
lativa i Jepge per il combimain disposto degli asti-
coli 23, 27 cul, per taluno (11}, ¥a agoiunio l'an. 28),
RO PICSUPEONe AECessarinments, COME SSigenzi £o-
sirtumonale, una norma dotata ds un g.ad-:r di |1-:nn-:i-
swone parl & guelle della . 8i Botl, perd
che, quonto all'ilecito disciplinare per i guale il di-
fetn o tassalivith & se slato pife acceniuato, i
regisira una tendenza p EiYA VRS0 UM Sernpre
rnaggil:m: $F|ﬁ.'iﬁll'.il'.ﬁ. Cuesta lemndere, muovendo dal
Zallore delt'impledgﬂ ?mlal-n nel qmla lg fotte sindacali
stanno acquisendo la specificita dell'illecito disgiplhi-
nare, in chiave garantista, & sa nel seitore del-
U'impapo pubblico con la graduale sensibilizzarione
ssindocale « di quest'ultimo, E un processo che, co-
mungue, oot & svolge, 2 nostro aveise, su premesse
cortituzionali, ma su presupposti ¢ garantisti » pil ampi;
ecd & pocilico che questi secondi possonc, con 1'evals
wvera: el rappuﬂi sociali, sopraveanzare i primi (12},
L 'accensuazione delin specificia g tassativicd dell’ille-
cilo dim:ipl'ina.r: Lo 5153 Ei.l.'n.l'iﬁl’.‘ain‘:hn, moline,
nel fatio che esso ha il suo0 & nzllo  state
givridico degli impiegati Assato con eilo normativo (13),
2 g sepnala attuile ned casd in col la materia su
cui verte L'illecito disciplinare sin attinente ad an di-
ritto costifusonalments garantito (14}, Cib pon toglis

(&) Crr. le sentenme della Corie Costiitnmnnale gitide nlla cota
e elomiii,

{7 Cid dipeade snche dal faps ohe mon sempre ln Corte
Castimzionale precsa chi deve essore 1] destmatadia deila § ei-
tezza ¢ (efi. BRICOLA, op. cir., pag. 208, ;

(&) Cfr. particolirmenie G Mog, Lo seamonl slssislinart o,
pag- 90 = sepr

1%} Rinviarna is proposilo alls bhliografla cines da ko
v, & foe. alr,

(18} ™on samimigrmn, sicdvorm, il probileiia con rIE,I.d!II.'d.':I
alfy saarans amministratba: sul. principen @ sl pesnn sins
fepe o, sopradtatio in materic disciplingrs, . 3. Mok, op. e,
nag. 113 ¢ zepe. Dalire camdo & un profilo che dmane ssimnca
al'indaging smehe per eid che concerne 16 penn el s
il & prectsaso in lnea mepdologics, infai, che dells pena
una. iearis genemle del reato mel senso chinrite deve cocaparsi
salo per guanto possa servire ad illumicare la Asrs @ k-
logica s ded fredeiing,

CHE) Cosl Mo, o oir, pag ™. Dul nostroe pento. i visla
i ppporiuog richmmes guenlo %2 gid delso n precedens in
temes i risarvn i lepge

{12} La Costilazions sl pieng garanizicn pol EXREEE SUpe-
raba; 0 meglio | siienzl di s possomo ostme colmati purchs
O SHAnG supressices df une wolosdn @ omegaciva e

{13] Per questo ln determinazione dell‘illecito discipdinan noa
pub dipemidere dall assaluta diseressmalith dell’amminksimzing
(eomd L, Mloe, op. et pag. 111). Rilea 3, Moe, ep. cif,
paz. T4, che ¢ . {'evolnzione verse ung nigliore definizions i
morme serine del Panl pumibil nom 6 propris scluaivemenis
dalla lsgislaziane wullhiopicgs pobblice s L eoomens si Ti-
SCOMEIN CON ENE corta amguezes ancho oei concesml coflegivi
di lavoro & §n gquesan chmpe £ sialo spleguio come ciage-
guenze dell'srione dei smdocabi che bamnie cercato di Bmi-
ture i podierd del'imprendiiore & di i singali al ripara
del smo orbicrie. In effetti cosnde b decrminazions dell‘ile-
cito dismsiplingre legate bd us clemento redls quale s lstia
sendacale, xin mel pubblico impiege cose ne repporeo privals
di lawosg, & prtakile che si pervenga iz ragé gnke @ EnE

v lassutivita ¢ di goesio illecddn che HI:IE el Hlecico: di Pﬂiﬁ
[ dells atessa |Beciton penale che pore deve cissre jale
psplicite dettato costiieesonalcl,

(14 Consl i Do, aps ot pag, 1134

per
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che aocaen agpi s tendenza o €shioere J conenorg di
ot doveh i TenTiL Qs Fedssnweale wergriva il cooct-
erra. 1 Bedelias oocd, 0 milisvo SR cnle ocardam
A ey sansjaradosio M ocispern & uelin gares
certive, i Cisdicommnaind, aline, deill g winsinsees s
el nwbiviclesiee ol mede o o’ 1 Imphsgih hunno
aelempi e |l|:-:|i::ri claven, [ubhc i che 13 ena 4
allecrer disaplmeie wome anoora lantaou da guel i
vely Ui tumelald che ¢ cosuloeersImene s L
puc 1l Teaie,

La wiHeremmg oza el areministrativo (2 e 1esic
w00 |:|r|.'l[ll.li:| Lellin Lisanivizz ©31 e dese fir HPI-.J-
fiae la s dvpenuligiarine « -0 om luss oosninsnna's
MmenL SCaranerole mer Tarres mosenin =l pi.1,r|n Garar-
Lisla cie g voniportin, 3 fonditione, perd, che g
el U punta di v precslonlaneals waga e [,
seeonda o Ly deperafizeariooe s (A man Fiselodis
velMappbeasiom di swwsnoni oy insc e resie i
della ||-]I||.II.'I 13 p-erx;,;mr.;,l: 181 U0 !m-:':. IR gl
i Chsl O pE quen melivi e arn 16) par i qush Ja
[ OELLU s 5y COORERALE Suna msi__ Iiv3a, che an-
lariFeaml | ChLensinne muslegica delire gle Eelby sa-
saoaa adorisdizaraley del prLu-.:iJ:n:'u ti legutitd ngll
s davierie esphegasani (e e wpdi ar. 2300 caneirre,,
v vkl ¢ quind anche dell'Zasswnea di iseaioni,
U nuergine diFarensiale ancor I Lolle &1 csoenesi
it nelig e illecans Sivile, ol 1l menhly elly np-
Cald O6g passonek pubieeansi e daiferinn siglami d: di-
SN ooz nativicdell (et we sivie, Erisene m Frirm
lLorny, ordimemeil pusidesi ¢ conmaons solo lizur:
filew- e lpiche, sudiacatemenls dotermuate wii in sode
leziziniiva avvato sulla base L precadenti gidd wiali 7).
Passning qruolizeana secemi (3 condel s di 0N fiis-
simhn clunsnla gvl:r.-.*re.ln:. l.‘\-.r:rl':_.'ln-.-n_'lc'l'_n: 1 r_|ug|]u_ |_-|_-||_-||'-|::-||;|.
rat el aricol 2% Caidlive ivie. Sana, infine, pit
Mrevaeeti sisrerci. @ ad eesiosi Cponta Lo stesea Codice
Crele izlam, in i gor una Slawsali seucnle corsi-
floon el poone. ke quali pevedonn & regolum L
Farcalare gl st oo maworal pcee, % [l
della regoke permrle S0 i, W30, g Tende aprern
'eieren aeal” it civili, corkentemla di :'l'_ugiuﬂsfrg
alue Mpue o quelle cspresaments provsie o oo
h]:l!q'.'ifil_:.‘ll_"

CL Llewicplifensione o omien ipovasl in th Map “E.
[ TV

VaD BT alefiama S A 1 A peliea, mz acehe wl]ilecig
dreiplinare she p, o e une <3y, rLardioae Vol ol degu-
nedimnpione. It pog 2 dn laseivi, Solee ke e lgga i
dell“llmsily amanasitisan neq siz pazani o imellen coding-
senile soone e Tilleoiw ponal: v gocor Ic aroebreaziea
I =i Boemeynle alle degittinela ez wcdnaabe ool arn, 221
SLOPmLeella Mibis jnocne cels coe, oprniucky ne'ly prassi
Flarlapewdzaciznle. vlene wwaonpy 15 clilace NE+HEALE A0 -
dreig op et amnenivere) o ode aleni diseoplaeip 1 HUTE
Urie A2 danil srelen sl quali ran e e sellermae PaEen: o
della Carw Crringeizps’s ool R TTEE I  I FLT TE TR L 0
n Y Erendsaih salw.

LED I wi vale sralopanizni: m— i 2ne [E] P FIT Y
Cala eval D e gueili el aciaene el viserg sl
L SN

MU o s e oalezu: al ko 3o,

D seost non wvil In vl swlocere <ane i s e
e e gchrie odegoadacBane s WSS g0 aressie e,
A=twinali eplys, per L wvemp g P Sewme gy et
dela o [ O X deanenni previsie clalla CesicoTane,

L Sl qeana prestl Gz e daese g oh o e -
£ir 3 SR RCe e el pace wallasan,

171 Fua u:.'-:-nmpl.Ji-a.-:m-r vel siEecn Nemclen <nlla clpeirt
el lrene. Tamlamcegq, wwee fitedo [LErIL prevmay oo

- TRk, p o D, vl

vl lafe A3 CHIARLLUL oy L pag. M1 -
L L R T | THETRTTTY. TR Y PP Tirzizr- el Gl s gpeeta
deliceevon il fgwu [3pERL 0 Cziune i weilimanEehlse
Ifbacrmnarn da lasciars sferas ez ke ovaloiacin A2 o uhes o
R 1T ITEEY I THTLEE pres balal i ety alls
sz e lupaces i gislerd mr clpuas g roage =iner =

Meel slassi wisiznn ol Jreines Fipcs GIrAeote 8 1o3-
i, WeCEN wl ki ipivld Qezh Alecite fuviti la rassan -
wd el 'neo descnenne (99 Le it dugl: e i
sivdi, infEL, menees, d1 uo Batee, non eedade e
ullo shrimento wnalmpezen V1], el ki, nen privlede
NECCS3aImenly |'uti£-i.|:.|:u..-:il.r:|u nel spar Ji eleenizni ren
cedgrmminan v od Gansale sendial. A candizone s
nutenele, che nal se5iema oA figare e i o -leriso
sivile, Lol owzarse st 2l carnspadane all'a:
Liculex 25 o pemicres. Case, B Quetta wniipetei e
NCD Lrowil ASEARAG SWeica ¢ pomidao Bugisumente,
s sl tien et el ewigeiew, vl sasinile nel ses-
core del 'zt coade, o parancere 4 coslamie von-
Faronita va ssset?s qormuetian o AETHP e C0-er.
womicg wwidle, Lo oreeenn jwtanie 4 feere dioang
swpiaasione ©ole She s osnud weeando glacsals zeno-
rai C10h prnanne tale eeapenag: e medasine si copen-
e, VO A cobied (12 dlwyuacde veepang
[arals avanb sanzd dilloreosasione oo pee 1o
Fru el do menta giariden, Mo sislem| de s
Compder e oerra iy ileeita cosele rm o0 s Lizzexs in
WELAD BT ”4I rLgssElive, boosasramhi |ioe s
HoppeEndhl lla clanssln o rcg:_'ul:j peiicsals, rGoe cne
AT o sisErt o] e [ R TR Y il yur
[retenriare it mern deali dleesn coedi Bipigpmall Tl
chlasole 2 Pllcosse 5 visne Wwedlics@code oppn-
WO Ll nosted sislefie [l v o, e pirnicolae. pel-
Farf. M3 . Cav. - & prorrica sl aprelea aalle maeia-
Iy eela esione i Cualutnpae Ko, el &iE rspetio
21 mEicd e el evemiss  Iegivn = dapnr inﬁpu.q_[r_" 4]

done ol boentarao dr o dsliritue 0 poreata dell
bomone samrnsta e ¢ rasfaneene, alciboole un
caratiere suncenacene alCail. 243 L Civ., Illacing
vl mnn jlletalo tpees 50 pore PO T E Y
Aol oy sia T ol prevalvizie in HonTima £ e ancue
aptd Azchsyria Necornlcnenoe aodle owslvasom gelle
seaenel, =eqonde o ol sboieho & | sandione e nTti-
“ola A3 ppecerrbrero sollania quaade v g Le Je-
sinne df an dirslbe sepged Lives s la es (03] che oon-
Sauea Path I corce etz mincidnesena O o
dilnnos. copeoti i viglsa oo di divesi tisaliane d4
wltes normes i logpe; 4o, infine, [4owsi (L6 cle, puor
clCandu a3i salvdre vacca centr lisme (47) 01 cgrancie

(101 & Fecil aed e s dello sleamenes enelagicn, woenm;es soeme
IIRCE rorniats: o Aama diollecies civile, 7. i chedve Jile-
retea’e rigaodie  Dlecily pesabe, i, AHSE R - eal
peralesag i, pE. 1R,

CHE 1= bl s 4peann g Ransich, of probdense della e
FRALENGS wandde, Belilgno, 190, . LIT e oempueg, LLinne-
Fesianle anehy cbldly fuoviven Jella clawwla geneialz ol
ressi Bunl.dtale 1ehsas i pame 1 hatanaleeddinem. & ey
Podia dw Rinpers, e oot ersensir Ao, Juhlager, g,
vim amplissies] neheasng il aswbe.

1323 Sallews perrlessisa Tee confmerd 61 ora P insAil
fervnziald i egislusiine: pem cghmzal wenzralis, Hakn s, #-
WECadalilla ointle roconfnoga S dioen B arden, Tt
[R5, Is g sevp.

V221 Gt pr e et sl e By Cirile el st sie
Alema rondvo rweeerdy <y L concsila ron app wer o
L= [ AT U o TR T [ R S PRI T e Y =1maa, S A
amz el b ovoncatioe vy, g, AT U R ez )

cif ._I!'-m:- 138

N4 La aesirute wewlies <l RSl rErzaL e e B Jda lag-
MAALEL. o Wlrowa o, ped A e, APRIRAC L, AL T4,

AT, o rlaiie f cchiei aibbuereled THAL s b, oy
L pao. WA

CURY T ki Seefzancdala 1w, AR e - dnfeanaie-ra
ric, rae. 144 ¢ sepp.

P15 Sweecn Lras, up, eic, maz 4, 'nmica v pue eclu-
dore clbe Paczo M5 Dy 00, ol g e e dirppra saly
Sonciced e mpcfalei Sl Sk v appwaie gl -
ricnceers che Caggrbbea ©npcaio o seeee aoe<licaen iz
Simals wiernetie ol T gt T o Sanra wnler amperebedire ol
e w T Ak gl carente u oo wraur, wnclo; jpr-
pEEE AR ITERE IR TR P HI P M TTE STER I 11T S| T quelia
dioadlancan: L St kel sesils COlancdinme, el
nacizobe data Ia Danejopse o Sacilea i delln exnziane CO 1), uc-
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» primaro « della nofms, propugng un'interpretazione
delta locnzione * danno ingaato s che la rende riferi-
hile alln Jesinne di beei, 1a cui tutela mppresenti almeno
yna dells finalita di unn qualsiasi norma el ardmi-
menia gluricdico (1), Queste lesi, puar conferendo al-
et 2 una Upicitd per relrtionest, nella misu
in car Titenigono che, rispeLlivamente, I diritii soggettivi,
i doveri © 1 beni possano anche mon risultane espres-
gamenbe i IOTIT specifiche, o da un'm_u:rpreqmlx
sigtematica condotta con Lo strumento dell”analogia (21,
oyvern pessano derivare da una noris consyetuds.
naria {3, ¢ nella misure in cui noa escludono la poss-
hilitd che & norme cul I'ar. 2043 nnvia ssno a Lo
volta struttarate sulla buse di elementi elastici o inde-
qerminali, mon Tiscong a conferive all'ilfecio civile
g carabierizmTions in termind di Fassarivird (4.

51 & da aitr {5} sostenuto, nella piena rivalutazions
del cargagiere FI-!'IEI'I.I.I'H.'I dellart, 1'.:“3. che Fﬂﬂ 'F':lrrd!‘h
un dovere giuridsco amplissimo: quelle di astenerst da

fi COMpOCLAmEnto che posia recar danno aq altr,
;ﬁm che il comporamenio siesso sid iusrificato,
psctin salvo chie Tisuli, atiriverso sicurl indici nofma-
tivi, che 1tattivith datneaz @ fro quelle che I'ordina-
mentn ridiene sane da incoraggmre e da protepgere.
La tesl, identificando s Pingiustizga s del danno con
['mtserga &I canse of piustificarione, sembra risolvere,

panto meno in chiave « negativa » (ossia con riguardo
i codiddetil clement nuir.mb, il problema della tipi-
cité = della tassativith deliillecito civile. Almeno, in
apparenza, nel sense che, o prescindere dalle ciitiche
farmulate pei confronb defla tegi (G, lo steso Autore
che Il prospetiata Ticonosee che sl problema della
justificesione del danno non & 2empre s facilmente *
risolubile con precie disposizioni (71 o inolife nen
¢ sscluso che la giustificazione del danno sin desums-
bile in via analogica ovvero sl ricavibile da una norma
consuetdinars,

It difetio di tassativith dell'dlbecito civile e, gquundi,
la differenea rispetto al reato si accenfua ove sl consi-
dering quelle tesi (8) che rinuncane & prion & co-
sirulre una tipicith sin pure per relarionem defl'illecito
civile, Ci riferiamo a quegli Auwiori che definiscono
" Ijgiug'[mp corme violarione def dovere di solida-
Tiedd (9), esistemte i tutt | casi in cui e la siuazions

el sogpetto danneggiato possa in quulsios
ﬁ: 0 esser consideraia g_iurliﬁlyamtnpﬂ: ril.m'untli {10
ovvero che fanno consistere principalmente il problems

fovie essn cosscivn Tunziane sreionmoria rispuite alle morme
cho provedono ghi eventi cosi welevionali.

11} In oltre peirgde — ceservn CEae, op oit,, pag. 144 = si
iruiicrehbe i esnminore fe diverss disposizionl legislative. n
qualeiasl ruiss dell ardinemento appartesgans (pmesunsdcalivo,
E;III.I.'H' #-via dicemdol, per wsliere fe eSS slanD OesOnale pav

menn awechs alls probezione di wn interesse (el singalo o
wopliane inweee tutelare in manicrs escbasivo o del dutio pre-
¥ Iinteresse dells colbeiiivii,

. 21 Cosi anche Ciax, ap, G pag. L, mosuondo dil riteoars
U'amalagin come r.

[AF Moe gaaendon nesam asmenle, nemmeno sobto 1l filis
calls jussativith, enoro i lminl non inderogmbili, dellemn. B Disp.
Pl i Clwile,

i[;}_lrll effeiti anche Cian, ap. it pug. [535 parls solanio

th-
P Bripmediyomn, Lo e rngrh'\-u‘-lgl'n i el danns aelFilfesion
fielle foer, 1960, W7 0 wepp.).

(6} E per do guall rinviamo o Tawanci, ap. e, pag. $h
i “!—""ﬂ ur eriticasuline la pane costruttive, e <hae il
H:"-'IID |.i:I la demi s mel ofivde di ognl nﬂfli.ll.‘ll'lt. amche $mo

e, al principio della tipacich 1L iSecid wivili,

(71 Cnai F.Enmr:muullb;r:.i-qpiumldnddmm ciL, pag. 34T

Y E uno tendene prevalenee data ln propensions gid
Atttanats per Jo clauscde genernli,

191 Cogil Romows, I probfews dolla responsahiiiin ofeile cil.,
g 135 e 'ir.u

MY Rooorh, ap. oL, pag 96

LEFY Cagi Thkasncin, ap, o, pag. $E

b — i, XX,

delllliecito civile nella wlutazions comparativa di doe
inferessi contrappost (11} Uinterssss altrui minacciato
da un cero tipo di condotta da un lato, e dallaltro
interesse che Magente con quells condotin realizzn e
tende o realverare. Alla strepus di tale uitima Lesi 1es-
senzi dell'illecito civile si concreta m un bilanciasmenio
di inferessi oppost, reclubile dal giudice secondo
criterio della pubblica wtilita (12), ossiz in un para-
digma conflittmle, in antiesi con ogni csigenza di
lipicith & di dassativitd (13)

Date Ie premesse svolle in questo paragrafo, & ovi-
dente che diuna teoria gererale dell™illeciig intesa (14)
come enucleazione delle cartteristiche essenzall co-
muni alle varie faitspecke di illeciio, i pud parlare a
proposito el reato ¢ non dell'illecito civile; il discorsa
put cisere diversamente impostato selo i gquel si-
stemi che sono ancoratl alla tipicid degli illeci
cavili.

L'asserto vale anche quelora si atiribaiscs all'ille-

citg civile una PG per relatiouem: mo vake o fore
tiori per quelle impostazieni che, come g'e detbo, Ti-
nunciEano in partenss & Lale tpicitd, La dotirina civi
listica, sopratiutie quella che muove dalle premesie da
ultisn enunciate (15, fernsce aitribuire alla ieoria
enernle della responsabilitd civile (16) compiti preva-
endiemente aperativi (17}, ossia di s nlggruplf.-&:t.-. IED-
tesi che presentano conflitti di interes: simili, risolubili
in boase @ diretiive economiche & socinli fra loso coq-
nesse s (18), nonche di « indicare alcuni caratieri pene-
rali delle operazioni che 'interprete deve compiers
aliorehe s pore il problema d illiceith i wn atio
non espressamente regolaio, e aloune considerazioni
generall ricorrenti i quetle operazionis (19).

Risulia altresi, ned settore dell'illecius chvile,  diffi-
cilmente configurabile una teoria dell’illecito (200, ins
tesik in chinve di analisi degli clementi strutturnl del
medesimo: ¢ ¢id sia per In quasi totule (21) assenza ned
Codice Civile di ung morrmativi corrispendenie a quella
delin parte generale del Codice Perale, yia Enzr 'woces-
siva penencitd depli elementi costifutlvi di coi alla
clausola dell’art. 33 . Civ, Donde la prevalenie
riflessiope sui problemi pratici {12) della res CHEE
lith eivile ned senso sopra chiarito: sslvo wluni fen-
tativi di costruire un‘analisi dell ilecita civile mediante
wna (rasposizions, eventuaimente adatiaty alle esigenae
delta materia (33, della concetiealizzadions opensla
nell’nmbite delia téorla del resco {24,

{12 Per un elieriers apprafondimentn @ila tesi rinvamo o
TRIMARCHL, o O, PRE. & HEgE.

(13) Cit &, per conro, mommissibile per Villecilo penils, par
il goale unche o livello di cousn di prastificazione, il paradigans
comflittuale degll inveresst pub rilevare sobn e | canfing noe-
marlyl {es.: requisio della proporzbons sell’um, 53 O, Peno.
Rlileva Temanoi, op. et pag. 9, che .1 problemi del-
I"{llecidn civide mon passomo Alfroatars] adegusiamense Sm mes
vodi che slbiaso exbasivamante wn caratlers sisemation de-
duamlvo: qol s ohe elirore (il carsive & mostro} ke vlucexiond
diell'intetprete hanss unimporiants Mundkens &

1147 In tal sonso efr. 1 oescrl rilsesi indrodidtivi alla voos.

(15 TrevarcEn, ap. & fae. o

(16} ¥ sigmficative anche use di quests diversa tersisalogia
prevalenic pedla dotiring <livilistica s la locuzions *teorin pencralk
dellf ileclio civile'” richinmundo pli Tamilments Tidea df presups
posti <l tipici.

(17} TRiMahCAL, op. 6. pag. SE

(18p TRIMARCHE, a2, & fo, @, ol

(19} TwisARCHI, op. &, pag. 98, 3

{30y Cfe. guanuo s'% detio melle caservaziond incroduttive, di
caraliere melodalogice, alla voos,

(21} Cfr. per Is eocezioni & tal prisciplo Uem 2044 ¢ sepe
Chwike.

{335 T ial semso =i orfesila preevaleniameniz b dotirise ovili-
siica francess &0 tema i resposes hiliia.

(27 Chr, Cras, Awigteridicirg ¢ colperalrozn cil. prassim

{24y Liopem «i Ciaw posbiluisen g pa” un'eccedone solio
taikee il
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7. La sintetica disaming del van meadi in cui la dot-
trina civilistiea ricostruisce il significato dell™ ingio-
stizia ¢ del danno conferma che, guale che sia la teoria
presceliz, non & possibile pervenire ad usa determi-
nAFOnD fessdiar dellevento  dannoso. Ma illsciio
civibe gi sepmala, aliresl, per [ difelio di fossativith
circa le itd di ceusazione del danno. B una dif-
ferenza rispette al reato che si yool particolar-
mente in luce allorche la dottring f]§ qualifica 1'ille-
cito penale come illecito swodele o o modefind & fe-
sione. Tale connotazione vale non solo per i reati o
forma vincolats, bensi anche e cosddette Fatli-
specig penali a forma libera, In queste ullime, infat: (Z),
cofn"e slale sobtclineato (3, la specificazions avviene
spesan M forma frdirerie (4, ossia tramie il compleso
dgilc reluzioni ¢ defle reciproche delimitazioni che ca-
raiterizzano | rapporti fm la condotia (Forma. libers)
e pli altri elementi della fatispecie (qualita del L]
attivo, speciflcld dall’evente noturalistics (5), ecc.). Lo

sficazione delle fartispecie n forma Lbers, cosi
come & futti i Tenti a forma vincolnia, pud avvenire
non sobp in v drferma, ma anche in via enerme; ove
con la prima capressione s connoda il risultato di un
procedirento di tipicizzazione cle oper e 5i esnpurisce
nell'ambito defla fartispecie, con la seconds 1z spe-
cificazione che opern in funzione delle indicazioni of-
ferie anche da fattispeciz diverse da quella alla quale
gppartiens ki condotla in considerazions, In questa
seconda prospeitive non Tientra, com’d ovvio, la deli-
mitazione operata tramite il riferimento all'assenza di
cause di giustificazions Lpiche (6), data la lore appar.
tenenza alla faltmin qualita di elementi negativi
del fatto (T); w1 » per contro, la spectfcazions
operata dagli elementi accidentali del reato e e cosi
dalla eventuale previsione di circostanze appravanti o
witenunnti le 'lii'lil-ﬂ.'ﬁ1 i I!iﬂe;an, E:ﬂmlﬂ'ﬂ“: pee deli
mitazione ¢ per esclusione, contribuiseono a chiarire
il contenulo specifico della condotta, comtemplata (£)
nella previsione del reato bn Torms semplice s (9):
nonche, per esclusione, dall'esisienza df Tattmpecie fini-
time o legate da un rapporta di syssidiarictd con la
fattispecie in questione (1), Si tratta di una prospetiiva
di spocificazions completamente estranea all‘illecito ci-
vile, datp U'nssenza di vna tipicizzazions delf*lilecito
mwdesimo (11} ¢ del meccanismo depli elementi acci-
dentali. Chuante 8% rilevato dimostre, perfanto, 1%im-
pessibilitd di stabilire un parallefismo fra Fattispecis

li caisalmente orentate ¢ cdausala g;c.n:m?:mdj
cui all'url. MM3 C. Civ: o prescindere dalla specihi-
carone imdirettr od erferma che b prime sublsceno,

(1) Cosd M. Garis, L'slemesto fiva ol reats. Apue
df ciripfe panale. Torisn, 163, pag. E Sullifleche peasle come
ilheclic madede, v, anche, dilfusomente, DEaR, §) rhe i
maszn @ fine nel dieltto peeale, Milano, F967, pag. 59 0 mEpE.

(1} Per alours precsarioni noviame s Beseois, La diee
wlawrentild n.-llrrq:. 19T & scgg.

3] Dz, N rupporio o mezzo @ fine v, pag. 103,

(4] L4 specaficazions &, comlan, aéreitta in boiti o casi el

uali |z clpicizearipne legislativa proveede dircitaments ad una

lapizadn  descriziong dejill eleneniti mediall che asdarrano
afla condoics 'mizicodine & per o winpn fipko.

IZ} Per una maggiore semplificisione si rinvia & TWRAY, o,
il pag. 103 g tgﬁ.

16} In jal sengme DRaM, op. ede, pag, 104,

{7} Sul modo in cul comfiguraeioni dooringl, some quella
che definesee b caum i giustificazione quali olementi negsiivi
del fario sono filvate e perceprite dalla ghersprudenza della

Supreirm, ofr, Cass. Pen., Sér. Un,, 24 febbrain 1972
CFoea I, 1972, I 388 = sege, ¢ in parthealers 371-721,

(8 E o vale anche per le ||.|:I:pdn|:£ @ forma [1Isern §la senan
paszinlmamte diverse, ¢i etvamo promuncial is preceidenm ma
sonEr safermarc an gquest aspeiti, nella voce Pushiilied I;lﬂp.v-
diziond oddeinlve af) (Nowiesimn Dresrs fafluns, ol MIV, 1867,
png- F51, ot T) cul me criticansie Rasacct, L9 cop
di altariing o Mbr.rni" apodi, 1971, pag. 42, nodn 543

W) Divase, o off, pag. 104,

rimane Isuuzr sernpre ['ehemento fondamentale rappre-
seftato dalla diversa camatterizzzione dellevento,
cifice melle prime, atipico o COMARGUE Non fassshvo
nell"art, 2043 O, Civ,

E chiaro che, nei limiti in cui trumite la specifica-
some indiveria od svrerm non si rieseane od enuchere
sufficienti e determinate modalita in.Tmﬂn:r defln con-
doita, ta fattispecie penale  forma lbera potrd dirsi
in antitesi con l'esigenza di tossativitd costituzionaliz-
Zaka ex art. 35, 20 comma, Cost. (170

Si noti ancors che a rafformre la posibilitd di una
a];u;lﬁm.r.mn: inddirersa (imsernar) delle fattispecie a forma
Hbers imfluieca potevolmenie [y dedl "alermenio
psicotogivo (doloso o colposo) Teato {13), costitu-
ricnalmente prescritto, come & dirh, Per 1 motivi
la dodiring ff#} non &EiE, per il reato, .ﬂ abbinare o
ad usare indifferentements ke due locuzionl di 1 ilkecito
di modalith di lesiones o di s Blecito personale & E
s procedurs di qualificazione a nostro avvies cpit-
cabile, in quanto, s & vero che Is costiturionalizza-
wane del peincipio aulls poena rime culpa rafforea il
rilieve ¢ dell’illecito penale, non ¥'& wna ooTre-
lazicne inscindibile tra le due qualifiche. Owasin: il
realo potrebbe essere pur sempre un illecito di moda-
Iitd di lesione wischa 1 un dirie penzle delli’evento
e man della volonmd (151 A indere dalla equive-
Citd defln locuzione aillecito personale » assunta, al-
tresl, & connotazione emblematica delle tendenze pil
radicali del cosiddetio diritio penale dell ‘attepginmenta
interiore, nelbe quali, come a2 vedr, rischis di annool-
larsi non solo [aspetto lesivo, ma jo stesso akpeiic
comportamentale del reato. Alla siregua di tali pre-
messc, preferiamo usare per |1 reato 1 locuzione s il-
tecito di madalitd di lesione » la quale ho il pregio di
soltolineare  'ulieriore to defls wecessariy feni-
vitd [16): di illecito personale pareremo, a proposito
del reato, in un senso pity proprio, compatibile col carus-
lere « madale » del medesimo e mormiive deflo stesso,
ma da esso Jogicamente indipendente.

Si badi, da ultimo, ad wlteriormente differenasiare i
reate dall’illecito civile, che i specificazione opeTata
deil 'elementn psicologico (17}, necessarin il prma,
non g fele il wecondo: & parte il graduale spossa-
mento sul termitorio del o pure rschios che connota
neli‘attuale fase e che ¢ destinato a connetare semmpre
PO in fature, come si dird, Ia sahifitd civile,
dolo o colpn riocano in maniera indiferenziata il lors
ruoly nell'llecitn civile {art, 2043 €. Civ.), gd ecce-
zwang di pochi casi di illecitl civili tipici speczhicomente
dolosi o colposi (18}

(16} Fer uns dsemplificazione DEsm, op. o, pag. 1035,
AR Ad eccedione 822 primo ded slsfesri i precedena ipo-
tizzanl. Ovwis, per b premesss, & albeesd 1Em poossibilih 'di uea
apetiffcaniome Leallreers ad axfarng.

(13p Emlrrmu‘b;ii da nod sottolineato, ma L8 forma pii ae-
nerwea, nilly voce Pusllilieg (Conalzlond ohirtive o), ap. & far. oo,

(15} Cowd ML Garia, £aleresnto Il def Feoto it pa-
ol B, il quale fa sopratiaito leva sull 'elesenio SOgEEItivn peT
un s di mli fatiispecie,

{141 In ral senso Ky steano M, Gacoo, op. e foc. cln

{15) Infueis nche s -ln.]'pllil. facile cha in un dirtito perle del-
Ievesrda {ogpettiva) prevalgaso le farl amapralie i cliave
di responsabilith cigpertiva e, quindi, di por causalivs, hetvid
I Uit Em:[-: conservd i s carciere o [@acito modaks in
virta dells speciicarions provaleniemenie enermy. anche se di
Lipa agpettive

(6 L quamie si din in seguita.

L7} E guendo parllame di ipecificazione operaia dallees
e pekologien Tacciarmo miferimeata mon solo af daly o
alla calps, ma altresi a 1ens 4 gamma i maventi o, piil in
Eeswrile, o elementi O @eonnuop che caliranc be diverss fa)-
tpecie penali o &b, entro certl lEmii che meglis chiarirpma
in meguiio. sono conkpatibili com LMD SIPUSINSA. NecEss T EMEnTE
affensiva dell wlleeiis ale.

(1R} Sai ;Luah Tichians |attenrione TRmeARCAT, vooe Mecine

ciL., pag. 1
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H. &) Larl X7, 1¢ -:::i1lmu Ciost., ivendo il
raliens qp-.:ﬁ;:u;mlci della res sahalitin le, as-
ﬂﬂ“;.: un particolare significato I::umlh mmuTuTr:rns dal
yoltn 4+ costituzionale » dell'fllecito penale. B pertanic
nmrin_ p]'ﬁl:im]t:nl.!r} dalle imp|'i-|.'a..':i|.‘rl'|i che A mor-
mativa costifieional: ha sul termeno dments san-
rionatorio o del guanfuer di responsabilita (1), stabi-
liee quali dei significati normalmente ricondolii mel-
Pambito delia qualificazione del reato come ilkcite
pesonale siano coerenti con 1'ar I, 1% pomma, @
quali per contio siano ad ¢ss0 estranci o antitetic (2],

el sun contenuto mmima 1] disposto costituzionals
afferma il diviele della reEponsabilind penale ]p.-r fatteo
alirdi §3), ossia il divieto di strumentalizzare la liberti

sonale dell uomo per il &2 il.mg'rm:n'll:l i ohietlivi

di politica criminale, prescindendo da un suo compor-
jamento crimmeso (4. Anche in assenzn defl'nrt. 27,
jo comma, idenbico divielo sarebbe desumibile. dalla
presa di posizione costiluziomale m 1ema di funzions
dells di cui al 3 comma del medesimo arlicolo:
evideate che nessems funzione rleducativa (5)

i uire una la quale colpisca un soggetin
ﬂ'urﬁﬁl'::ulur& uF;:'iuIEqd-El IIall.uP L‘i:l'L'lEII.'E'IEiﬂI‘l!-
exisienie fra strottura del reato ¢ fungions delin pena
£ aumal evidemle: guesia conmnesiione scaturende dal
IYart, 27, 3 coowma, Cosl. (B} @ in virid della quale
prattamente si parde di o« concezione Leleologica del
peatn b (T differenzia fondamente, tome &1 dith
ira heeve, Pillecito penale dagli altn illeci,

Il divieto costifuzionale della responsabilita b=

fatto alirui non tollera ecceroni, neppuce F:Eh:
che, im forza dell’art. 3, capov,, Cost, pot 0 COT-
tribuire alla reslizzasione di un sslema fondoto sal-
lguaplianzs sostansiale: s pemsd, ad e, ad uma
eventeale responsabilitd penale per rischio. a carico
dedl' mmprenditone diretia a hielate 1 pabese situazions
Al iferioritd del lavoratore. 1 terreno della Tespon-
sabiliti per rischio — o 5i dird ~ pon pud che essers
necssrinments extrapenale.

Dall*art I7, 1 comma, nel suo sigaificato minimo
consepue che tutti | fatton concorrenti & determinare
Fimputazone di una sanzicne penzle ad un soggetio,
devono essere da questi nealizzati o, comungoee, se e
fizzati dn ferz, d farmare opgetto di quel coef-
ficiente intellaltivo che scetanzia il dolo o L colpa (8).

L'asserie ha come i necessnrio (9 1"at-
iribirzione alla locuzione « responsabilitl « di un Bigmi-
ficato ampio |dentificaniesi con tuiti gli elernenti che
determinane Massoggetizments i una persona al ca-
oo della sanzione pennle; diverso & per contro, il
tisultato qualord s faccia coincidere 1a reaponsabilich
com uma aprioristica e giosnataralisticn nozione  di
reato (10) ovwero con nuclei pill o mena ampi dedl'm-
putazions (es.; aziene illecita, ecc) (11} In tal guisa

onsmi ginsnaturalistici (12) o msere concetiy =
zioni dodirinali (13) mettersbbero in pericolo il valone
parantista deil affermamioine costituzsonale,

E evidente che il principale. Tattoss di discrasin tm
questa visione coalitnzionale del reato e gll dllecin
penali tipicizzali & rappreseniato dalle condizoni obiet-
tive di punibilit Je quali si concretano o un ave
venimento che, non dovendo ssssre lepito necessaria-
mente (14) da rapporto cansale con il fatto di rento,

enche concretarsi m un fatto allroi in a2 stesso
iio, in un provvediments (15} ¢ anche in un fatto
naturale di con Mngenie non deve essers consapevole.
Alla discraska fia il paano costituzionale e il piano
ordimario non  contribuiscono, wiceversa, guegl ele-
menti che nella struttem dell'iflecito penabe, par im-
F:tanﬂaai obigitivarnente ¢ quindi m conlrmsio con
‘eventuale ulieriore aspeile costilusionale (rappresen-
tae dal pridcipio nnfla pocrg sfae ), sono quali-
ficati do uma concatenaziond causale necessaria con ba
condotia d-nlE'awu {16)

La frattura potrebbe escere eliminata qualora
categorin delle condizioni obiettive di punabilita, gia
atiuaimente cisooscriiia ad vn limitato numero di ipo-
tesi (17), venisse oy jure condemdn sottoposia 8 revisione,

CEp Arpeita che el liaeisn sole margnalmecds in dal sede

12y Bul significaio delt'art. 27, 1° comema, con figaarda jon
Solo alls strutturs dell'illecito: penale, benel anche o i | poe-
Bumii della mesponsahifiith. penale, C. F. Ginasso, vocs Respoo-
wabified e [Yowerbon Dgesio Mmoo, wol XV, 19458,
P Tl e segp )

141 LI, pef un ampia pasarsma bibliografico sol punco,
Cy F, Uikomsd, op. & .E: &if., spechlments ke juste 3 e 4,

[4) Disicls che poi, come =% di gia rilevate con rifenmeaio
il slEema costiivzionele psdesco, ha, snche in sesnra di uma
offermazicne cipliciin Jel caraliere » persorade ¢ della TESpeins
Eabelita. . an amplo campe d splicezions.

(5 Idanris flwgll'll:-l.r g potrebbe, perd, forse ormisore
mugverkle da una concemdone pordmenis recribwibva (egicizragal
dell penn ehe ne seitoling il sarmitere di espdaxione

! o1 egistente o Hhwello costiiecionsle per gleim uliv tipo
Qi Sleciio.

(T CFr, pull panto Manssocn, [T ferie cobdp epin, g,
foc. gin et

m-‘-ll-l.-:iium-:- guento meno ad uma prevedibilita del Eiro
rE,

(8} Tfr, in senso conzrario, altune rendenze dedirinali do mai
Ssnminnin nelln vooe Pusdid cil, poeg. G606

(10} C¥r, con riferimento alla nozicoe di resto cx ast 44
Fen, quanto da nod pllevatn nells voce Pacibiling i, pag. 592,
'I'-Elr!} In 1al amml = nﬁ:;hﬁrm.:qm ":EFm"uc:'f il carniiEn:

sormly & gon eviahbili inaliztica rinpipd ol giL,
PRE. 34): I"Asore ritiene infatt, od es., e rul:]:nd.::mmhlﬂ-'
Trve 'ﬂ-l‘-I;-Irﬂlbl"I:l al di Taoei def caraiiéic = porsonale =
::::-“l}m e onoam 10 di quesia aginn: I verlth 1'usiica no-

e dl fexia 1 ifcaliva non pod che esen qoeolis
Lompeensiv ML tmnd In prempn:i dei uali EE“L._
la poschilic i gpplcare le danxione penales: maio 9 ':ll|_|.nJ|:l,||||:n
E:"“, frnd, perianzo. termvind ohe indichine categorie Tra lito
ni:i.i.-.m' Man v reate e nom v m fatio siracnmenie pus

I3 CFr. lu moes 11 ali questa ni

5“‘-‘ Risvizmn sal pml ull.l.p:n?d.l:rn vooe  Panibilid - gir.,
g 392 g segg,

183] Eilcass, ad ei, dzfla sendenze dichiarativa di fallmesao
mei T di barcaroi.

(18] E il caso, od c§,, del'mamio « alleriorn « nel reatl agyras
wali dall ‘svern

CLITE Accerts, per eomim, Pesistenza di un numero i condi=
pivni i pumibibta. pid esvese df quale norealmenic ammesso
dalls dedising, NErF? Maosiws, Concroione realindica del rearo
o comcdizionl abledtive o i (R, B Dde. & Prac, Pem.,
1971, T30} Rileva DAudcee (fbid, 25F una volia premesso
cha le condiziond i punibilita esprimoss un péage & valsra-
ol dl MUt vvaena o SSers 1 iBdeTessy  esirapes ¢
oll'eaffiese, che <. B infmtl de condizlone emicles ki pand
Al imieresss eskernn, zeeen imAume wulloifisn comienslo del
maala, per evidenti & Bopkci moind Al coerenza. direremenc
discendenti Eall'irlipiolubale pestn i il terrono descridive o
I"incidenan wil piano del solon, (F leghsdaiore. non podid i
rihiedere obe le edigense & epperiupitd énirine o far parie
deghi elementl comitucivl del resto, & quindi slang og@eite da
[ p'l'l‘;lrf.i:limﬂl:_lil paric - dell £, Wi B Jovrs costruimm
"elemenio dascrittive corrfspondents 5l piane di mteresl o
:n?du d!-: eel sl comlnanii gis d;.r Ialdi _'rm,liﬁ'qq]q; |"pmpetic
psicologion del reato v Lo cosdiziond obistpive di punsoilick,
imolne, lungl dal comrining un istitnbe dvmavols Al maio
{come 5i @ sompro sesvenuto datn L foro ecoerionnlind rispetto
al prlm:lpln sl porad o cedpe b oc, ballar, anche daia la
loro posimone di aniteesi rispeite 2] divieto di respoasabibiia
per faro abnul, e dalleccicscere 'emdsiln @i pumildlic el
readrn, wenlperehbern (W9, 233 5.0 0] rooko; commoeme  d'nl-
trancs a ruicl gl elemenil apgiucand dells fakpeche crimennss,
a3 limnitars o tforn di oporadivita delln sorme incrimEnatrios,
nel sense che quoanto pel completo. & (1 modelle legale, tanco
pin g resdrings ol cimpo 07 ppeeativit del reifos L Aokane
oon sl avwede della fcolosicd della resl In Luah arrribuisoe
prafucamenis al tore piera likeris relly mitErome frm

fz sfera dell'offesn & la sfera degli omersssi estranei oll’offesa,
wyvein dellie walufnziom & opporianiis: & rigere il kegiglabon

otrebhe comprimers ol mineno la prima slern a totio van-
taggin dells seeondn, nefls guele sarebhery rabizeats e be
istamen. di poltice eriminake generale com o pioms stremeeializ-
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medinnie una trasformazione di aloene ||I:|u|:=si in con-
dizoni di ibilitd (1] ¢ mediante 'assorbimenta
di altre {2) pell’oppetio del coefficienis mtellettivo che
sostanza i dolo o la colpa.

L'eliminarione della discresia menzionatn avrebbe
ripercussiont sulle stesso terreno dellanalsz del realn,
precludende la possibilith di rare lo punibilitd
come elemenio aulonomo, dedato di unn sfern di -
rativith distinta da quella dell’antigiucidecitd e delia
&0 lezzn {3

caraliere. ¢ persomabe « dell’illecato penale, nel =-
nificato . dianet chiarito, diferenzin sensibilmente il
reain dagli illecili extrapenali. Cin @ di tuita evidenza
per to concerne illecito civile o, megilo, Il set-
tore della responsahilitd civile. Com'é noto, non solo
nelle struttura dii fabe (feciio s0n0 coeststere oba-
menti non personali (4}, ma a I'egipenza, semipre
pilr avvertita ne demp: moderni, di far gravare s
un altre seppetio, attraverse "obbligasione di risanc-
menta, il donno soffenio dallz vittima, ha indotio [a
riuuri::;j?.irmm::ula-re, an:n:?mu alle I'a.il:l.lilsj'n:il: di re=
sponsabilitd per dolo o co ipabest Tesponaatd-
litd medle quﬂli, odtre ad tpi?ercpudt-t futto  egiminen
Velemento della colpesvelessa, manca addimitura un
comporiamento del sogpeiio responsabile che possa
dirsi casale nspetto al danno (5). Tx criteri ogpet-
tivi di collegamenic, in forza del quali un soppetio
pud essere lenelo a rispondere di un Fatto dannoso
senza che abbla con la propria condolla concorso a
cauzare vn danne, sEione oid aloun modelli noma-
tivi mel Codice Civile (lipteo ¢ il caso @2l art, 20453 (6)
e in alcune legpi speciali (7). La dedtrns cvilistaca,
SEMPTE Mens propensa o moecerdare, con operazicni
i complicata eriopedia giundics (8), @l modelli nor-
msativi com i canoni generali di personalith ¢ di col
volerza - &, viceverss, prevalenfements impegnata nelio

gassone del sopgee &l @ fuorl Sl gasansds ipotizeats dak
Fare. 27, 1° comemnn, dalln Costitnedone. B ol di fuce! enckhe @zl
principes di necesikria leaivied dell'illegige porale o dells con-
cexione reafistica, valida solo per la prima sfern: mel cumpo
degli inleressi eitrane alls alers dedl™aflcin cxmmdo suffclonie
il mers realizzarsi di guegli e ipdod ool i1 legislaloae
sbhnndng ke velutisfonl di cppestunih i ing certd lmen po-
litica orimimale. E fn dove potrebbe spingersi a delimimzione
della preng slers? Ancke all'sercreio i un dindlo, come av-
vieng nell'incendia di cosa propria dar. 423, ¢ comme, Co-
dice Pen.) &0 cui llrlﬁwlu p=r ka publdisn mechumein espri-
merebbe un piano di interessi asraneo afla sfera deli'edhiza®
E ehiwro che | nosri rilievd valsone snche per gue s in
cui Ui, 280 la condizicne di ponibilick non rispecchin mas
tel di eppariealil sleondicilali ad gn piane 48 intecepsi guali-
tativamenie diversd, ma Vesigenza i dare corso allazioms pe-
l'|_ﬂ|!| waln Lll.l.i.l'lli:l_l'l.'ll'l'i!u.u_ ﬁll'll*:_ﬂ'.ﬂ: miering el reda n

Elilnﬂ un certo livelle di indensith,. Anche sodre tale profile

Ia-:!:h.l.umra samebbe arfiire & srabdlive 0 .ﬁr'm,h,: i Anidisitd
dell'offe fino ol gueke tutte de pamemse costitedonzll debbono
mere rlspetiote: assardo se s penis o il progetio di rifarmm
della parte penerle del Codice Perale in corso i approvazions
sembra voler sobordicdre gl fegsi slemient] secklenmli da i
dipesale il grade dell’offesa pd un enlrio soggeitive dl im=
puiazicns.

L1 Binviams sul pemio slfa nosr voce Prniditin cit. pag: 809

(23 Cir. Bricovs, sooe Pawdbiling ol 06,

(33 Tale dscrasia & yvideorsa, possibile per Neppl Momosia,
G it @l quale sembre ammettene 18 possilElin che s parli
di sreatn s snchs in assemra dalfa condizione di pondtlidh)
L Ausioire {FbLD, 235 lnscia, perd. impeegindisatn 18 quesisong,
n nowre avyiss diversa, wl signifcao de atribaiee alla locu-
Zinme o re@to s {COMprensive o dalle comdizinmi chisttive)
rei (=i oo ad eesa g richmmano norme di parss penernle
13 i del Codice Fenale.

¥ Opdtesi - sirusboralmance analoghe alle condizionl obie-
tive di panihilitg,  asche soncreientes in o Taio slori, noa
marehbern incostiuricnsli melle sfere dell’illecho cnilke

18 Cosl Reicsosore, wiind @) rappcrdo il cousafita

o rlsarotmemto e dhaere, Milano, 1997, pag. 2.

{8 Coal Brarssesme B probienw ol rappase & cuusalind
il |

I;E']F;J;m:urrmlcl & la legislarone spﬁ:lnl’: in iema di dennd
i jerei derivanti dall’utilizzion: pesfica dell"energia nocleare:

sforze - di individuare ke matna gustificative di b
modelli, di proporns interpreiazions estensiva o 'aw-
mento sl normative (%), Responsabilitd civile
& per r'nla:ha'nl- (00 o @ per dovers di solidamietd » {11}
ST slapans ideologici all'insemna dei quali,

rato il tradizionnle ]Jr:l'Fi‘.‘ileJ di marca ]m.vﬂlmuﬁ
liberale {12}, nefln cornice dello Stato del benessers o
solidarista (13} si propugna, sia per frostegpare l'accre-
scinto numero di pericoli ai quali § singoll sono expost
nell societd teenologice moderna (e soprattuito $ei co-
siddetti danni anonimi o fatali (14)), sia per soddifure le
csipenze pil amfjr.r che by Stato del benessers ha por-
tato con sé (13}, un'sitribasone della responsabilitd
#o.a chi ha il controllo delle condidoni penemli del
rigchea, &l & in gprodo di (fadorre il rischio in costa,
ingerendols armonicaments el gioco dei profitti e
defle perdite, con lo sirumenio dells assicorazione o
della auicassicurazions » (14).

Trattasi di una tendenza che & in piena armoniz
con lo Costituzione, ko quale nos & pronuncia sul ca-
rattere della respongahilith civile; ché anx contribuises
ad atiuare 4.||.|-Ei doveri di soficdarieta che, soliostant
all'imbgro lemuto connettivo costituzionale, sono espli-
citnmente affermuti dall®act. 3, ecapov, {17). L'art. 27,
1" comma, deve, per comiro, eperare nel senso di im-
pudire che follecitazions « soliduriste s di questo tipo

no esorbitare sul terreno della responsabilitd pe-
nale: imputazione delln sanziens penale @ careo di
un soggetio che ton enira mel o capsativa del
dunmo ma che assolve il reolo di coperture dei rischi
connesst all'esercizio di un'altivitd pericolosa non g
comentita dalla Costitussone ! slittament & guesto
tipe si werificamo, par coniro, nella prassi givnspou-
deiFiale in matesia i rn.];l-e;u'hmhilil.‘.'l b= des re=
paosti all'impresa per infortuni sul lavons (15).

sl (oma, fra gli alin, ofr. ;. CoviPoicrl, Emposiznene af perkoalo
¢ Fegeralivind ik, Mapali, 19&.'{:& 100 & sepR., & bibli-
grafin. ivi richismata; Grasserme Diriée dell'snergla ancleare.
lel' e ,g'.'ﬂ-rf_iﬂ'l'.l.l il reporsabilind el (Fora Pad,, 1960,

\ [ g

LEA] Fer&l:lniullluumnt fticnlare del pedciple della csu-
slitt ndapusta negli art. T2 O, Cav, sioveda CoRgann,
L impatn fose el falio iWevina, Milana, 196%, fidie, &, @1 -
licolare, pag. 133 o mpg

(3 Im ol ceasn, wd i Robdrrh, O peeddini el Fieimin-
e ofeile cit., pag. 177

(10} In propoesito sigeilicative & Jo studie di TRmdaacom,
Rirckin ¢ remponssbilitd . Midsnp, I,

(11} Casl Ramorh B quale (0 grobfesss el PR R
civife it., pag. 13-M) ammetie che il riconescimento di nuove
Faicispecie di r-ejmrud:lllm mon derive sole dall’accresciuno
pameTa i pereds ai goali i dnpol sono esposti nella socely
imet inche dulle v esigense pli aeple chis lo storo del bepcieere
ha parato con &84

(i3] Soatléne 1= nom inoa ribdlick ded principlo della regpons
sabilita per cechio con {:Finl.'h:niuu-l I:|lil:rl|-l:|l-'!|:|--. TREAARCHE,
Rieehfe a e ritwy clp., pag. 10

(13) Che- i =% ccharraio alls pota & i queests pagina.,

(14) Loespressione + inchdendl anonimil » riselente & Jossemaea,
:J-:hinﬁrnJ REALSEINTE, T prafifemin ol rapperin di cmealfing

i .

(157 Rorors, B proffena dells respoaeshiia efeile cil,, pa-
Ene 13-4,

(10) TemAROHE, Hischin ¢ rripunishiliid sedetiing 6., pag. IO
Sub rapportl 1+ goclaferarions del rischioo auﬁgo ilir
sankesy colpa elr. gl Arey del IY O LTVt H plarifive
forewre (Yenezin, 13- spombre 1967 Madove, 196 pag 457,
'] I:e.g,g CIE fgamm, § progedu’ doflo frenias £ 0 prob i e
i),

1Ty Messurey rifleiic mill"ains=se previsipne  da parie della
Costituxione i una disposizions connspondence all'ar, 27,
I comma, in makeris 3 reipescabilin civile: & il caso mnche
dello spesan Prrmmiie Masmosasl, Ressoneeblflitg per fatio
wline. Ai confini fro didife ofvile @ d]'r:'nadgm'u. Bfilano., 1903,
che pure = ocupa- comparsivamenss e seilor di mes
aproiicsa Trilii,

[1EY 5 wedand, sl e, corte dendunse giurispradenziali alla
configurnsone di uea responszbilich penale del legale rappre-
eentanie delln socigds pec iF Bfto commeso dsi dipeandentl
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&1 osserva (1) che Ii| Iﬁﬁh‘ﬂdlﬂmﬁMﬂMlﬂ
ls responsabilita civile dal terreno dilla VEIHD
??;I.;mﬁm gel  rischio « deletmina pura]lc]nm-:np:: T'ab-
pandono, &8 & el rigarcimento det danne, di opni
funzione fetributiva (2 a vonia dedln fumzinne
bawe riparstoria o reintegrativa. Nulln d'eecesonale
i fulto b, posto ¢he, o differenza di quanto avvieoe
¢ il reatn, b Costituzione non cristallizs vna deter-
Miinata ¢ funzione « della responsabilitd civile. Rimane
ruttal piit aperio il quesito se nelle Ipotesi di respon-
sahilitd per rischio possano cosisters con il (o sost-
fyiras al) rispreimento del danno forme di sanzioni
strutturalmente coincident oon sanzioni pemali (aoces-
gorie); =i pensi, ad es., alla pubblicazione della aen-
tenzn i condanna (3). La risposta piln cosrente do-
vrchhe essere quells negativa, ad evitare che Lramile
il pretesto della responsabilitd per = racheo s &i realizzi
sl « trufla dedle etichetle s (4],
£ anooras si nileva (5] che nelle ipolesd di TeEpons=
gabilith per #rischie» sarehba pill coerents parlire,
goziche di- o falti illecti », di « faitispesie legall di re-
psabilitd civiles, ovvero che in gueste ipotesi un
pfetimento al concetto di illecito sarchbe possibile
soibo intendendo guest'ultimo in forme talmende vaghe
da permettergll di ricomprenders r.EmuBi:asi Faitispecie
stin all'origine delin responsshilitd (a).
A, prescindere datle disquisizioni teoriche sul concetio
di (llecito (Th & predetti rilievi non merinano la validit
el mostro asserto; anzché paddare di criteri ditlerenziali
tra reato e illecito civile, & sufficiente rettificare il Liro
¢ affermare che nel setiore della res bilith penale, a
differenzs di quallo della © nsabaliti civite, 1illecito &
il presupposLo necessario della responsahilith stessa (8).
Per 1'illecito amministmtive mMansa una normativa
imatincsonake corrispondents all’art. 27, 1® conma.

{cufirer, von spesificn riferimente oll®ar. 27, 17 comma, Cos,,
C., 27 -novembre 1964 [Gher. Frw,, 1965, 1L 370, no 30EL
ed pnalopamente Ca., 12 magglo §967 [Mogs, Ger, Ear,,
IR6ET, 5L

{1} Cosl, soprathiiic, Scocsasncri, voce [Neche ([¥ribo
wigemieh [Worizimn Digesro fallgee, vol, W, 1902, 1T
g sepr b CTr. aleresi gli Aubars clisi olln noea 10 8 pag. 5
da s, i ‘e oel rapnorio d el clr

{1} Bottolines tale uepeiin, coa amph iferinmn bhliografi,
BeavmonTe, op. efi., pag. % mom F MNesmuna fenzione di pre-
veniomne gpecinlis persgue igvece || rEarcimenio danmd,

(3 Ciokl, bd 25, Tam. 2600 C. Civ. in lema peot di aos &
concarremen leake compiuli can dale o colpn provede b pos-
=ibilich di ordinars la pobbdicurione della seatenzn.

(4} I prricoky nien esigte, viceversy, quarde, came nell ipe-
ten accennata akla note p o & richismato (| dolo o In
colpd corme coscliziame,

Sul punto v. Booorh, I problens delln resporsatillid of-

Mile cit., pag, 150-51,

[hE Casl Eam'.-w.. up. ol pag al,

: ) Ii:'j"l':- gF Autori richimetl da Bracsoras, op. oF, puj. 5,
oka )

[B) Fer um smmpre meggiore prevalers diei eriteri dl resgai-
sehilidh oggetdve o tema di respansabiliih delle inspress por
menisnicee il nececaio di i dannosi efr, Taseirsn
analing i mhu Frpguidy donpoesnd # rwr\.lnr.l'ndl'.'!lli‘ ﬂ'ﬂ'al'mm
(Rfe. Trdn, [he, # Proc. Civ, 1971, 97 oosegg b Ter fabune peo-
fpedlive rilicolari in o i orespenabdlicg civile ofr. Tee-
e priveiifohs @ confralln soclabe {Padidloe d@el oiritto, P9,
15 B m'p

(M1 Lo lecazssne & aEfIMIO KN SENS0 @ i b lake & non
Bxlodere ls amizsiond,

{10 Man decisiva, nvero, polche 'ar. 3B polcbbe wenmpdl-
tements Formuolars un rinvie & erileel operana ned diversd gat-
tar ol responsabilica.

(117 Mon ci rissllane gk precedenti ri:E;.adq:-.-inl-: #ul
Punbo concements |'esiensione o mena dell’&r. 27, 1% comma,
Cosl. al gertore dopli ilecin di polida e, in pamicolare, al sei-
e defle meure di venzione (diversaumcise; ik 1B SEnso
Bpsilyn, per Vam, 19, 20 coenma: ofr. il nostno Guoiersasion

= dp o precedimento ol di prossima - pubblicarions).
(1) O preventivi nel serioee
(1] Memmeno la finalitn di reiabiliee "o o
iEminkdrative polebbe giostiiooe b Soviarim,

et di policia,
[uiFre gl
uaimlo &l

LU'na ceria affermarions del carnitere « persomnale s, nel
sipmificato chiarito, sembra desumers, ma soltanto con
riferimenio apli illecits amministrativi lesivi di dirilh
ivi det cattading, dall’nri. 2B Cosl, non famio
tramite 1uso delln locuwoms: « dircttamente s, gquisnoto
piuttosto tramite l'espressione « atfé (%) cnm&un in
viohzione di...* A prescnders dalla validivn di tale
paserto (109, el 28 lscerebbe scoperia futta lx vasia
pamme degli illecti ameimstrativi di tipo disciplinare.
I carattere o personale o dell'illecite amménisirative,
anche 8 non voler lensr conte defle tendenze por una
interpretagions analogica defl'arl. 27, 17 comma (11
sembrerebbe desumibile, su di un pato Sirsiiamente
logics & non costituzionale, dalla natura apstanzialmends
retrbotivs della sansone amminisirativa (12): "assenzn
di un quakizsi nuclee di funziens riparater rende,
chigve logica, difficile V'avventurars: della responsabi-
lith amiministrativa sui sentieed def « rischio » (13)
B La costituzionalizmzione del principio « mufl
poena sine culpa s e, correlativaments, di un“accexnone
il marcalamente ¢ personales  dell'illeciio  pendle,
yiene desunta sin dall’art, 27, 1% comma, sis, od ©
quesio il nosteo avviso (14), dall’an, 27, 3° comma,
In questa seconda prospatliva 1a funzions rleducativia
della pena, connessa al momento retributive logica-
menle incliminabile, comunque inlesa, contrastercbbe
prima facke con una responsabilith penale per fatl non
psichicarmente riportabili, almeno nella forma dells
colpa, al soggetto da s meducare », La costituzionaliz-
sazione di guesto ulteriore rilieve personalistico. del-
IMillecitn penale & nmmessa, =4 con diverse sfu-
matore (15) ¢ con prevakents rifernimento al 1* comma
dedl’art, 27 Cose. (16), dalla doterina ¢ dalla giurispru-
dercea (174; 1o stesso legislatore, nel recente progetio di

Uilleciio discipinare sopra moeermelg possono valers i FElev
gi formuolarl sotio il peofile della tassafiviid @ legaliti

{143 Famma gra | prmi a soliinecre, sla pore alamets,
fnli proSpetive ne Lo dicresioealing cite, pog. 359, cota 295

(15 In il sensa, Seasarr, Dinitto pesale ¢ CoxlRlusions ot
pag. B4 £ sezz, muovinde, di un ko, ds G Tiostrzions
in chiawve litergl-demporatica delln Costliu oo nliziini,
@ dollaley, do promeses retibuziondstiche cieca fumzicme
dedls pens, Por wn esamss critico dille warie opinioni dafrinall
cires i profll costifurionsll deii'ort. $ C, Pen, rinviamo o Pu-
LITARD, vooo [peerarid defls (Difritin pemialeld | Ekei
C e diwiite, vod, XX, 190, pap. ¥ e seggl

(L) E il cas, per es., O Seasakl, iTquh mucrvenae di pre-
mxse reiribuclpaisifcle, svaluln 18 poriate @ isnontivas dil-
Vard. 37, 3" gommeu, Cost.

{171 Facclams riferimest, perd, pi alls E,iulupwdqup ar-
dinariz (i sede i proposizions di gquestiond di aslizanaleal
che nan alla plursprsens tomduionsle, Infa, ks Coe
Costiuziorale B sempre nocalio intecpredazions & mimime |
deil'ags, 27, 1% comma, meaine ha gosianiemesie respinge 1'E-
erpretazions pi empis, ripenotarsnse affemmlo (el o
[wmence del divieto @i ving responsabilick per feito nlerai g,
quinidi, ritenend; Sel o legitiame 1 vane fagtispecie i me-
aponiabiliil ogpettiva per Tio w1 (per uma ciiazigee di
fale orientments glunsprudensale of, & nets redazionale
&l sentenzs C, Cosi., 19 gennnls 1973 n. & [Biv. Ir. [N, ¢ Proc.
Pen, 1972, 795 o segg.| che dichisrs imfomndata, in rifermenoe
sl’Ere 17, 1% comma, Cislk, ka guestione di legiitimnith. costi-
pazianale dell'arl. 383 O, Ten, sille cireostarse aggravanti el
peate o4 besiomi colposel Mells sbessn noan 8| pome, aliresd,
chinramenté b luce oome fn Cone «..opnk gualveln 5i @ 6o
vala o pludienrs dela beplnimits della responsakbilith ohistiiva
nai comiremtd dell’art. 27 Cesd., Ba sempre csacalo di spoeiire
I'sceenio dall'mimipremzions dalln sarma costitazionale B
apwehls frnpugnate; sforzandsmi i dimpsime, mediante Un'ees
pesi decisamente *evedutlva ', che, coamunges, li marma ia
e i rappresentavn i Al responsshilish obinttiva, do-
vendo pur samgpre ridliedernsi, por la coamissions di gosd reaky
un cestis qual nesso paichics tra arione sl evento, Tl che por
tava, i aliri termisd, & far sl la foemo, ma EnbEFpTES fd
in mexlo da Tendech. pin cosremte oo quellacceziors dela ne

neakaliti peranials che. d'altro camo, si diceva di rifumre .
' H casn, ad es, delly genpenza n, 42 del 1964 [(Fur. Caimir.,
1965, 63, la quale afferms b legiimimit cotiturionalks del-
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riforma dells parte generale del Codice Penale (15,
mostra di essere scnsibile & tale prospettiva, anche se
in forma del tutta incoerente, com*e comprovato dalia
condemporanes climimseiome ded Priunipln di im_
zione ogpetliva delle circostanze ¢ dalls conservaziope
dedl'istituto delle condizioni obietirve di punibilith e di
taluni casi di responsabiliti opeettive (%), La Corte
Coatituzionale, ngpanciondosi esclusivamente all'ar. 27,
I* comma {3}, non dimostr sempre un asolwo Ti-
gore vell'individuazione del coefficiente psicologico mi-
nimo sufficients ad inteprure il caratters o rrabe o
el ey abdlith A comprova di ¢10 pud es-
Hmﬂddmﬂ. !=n1l.‘-|P|;u:1. 42 del 13/31 maggio 115;?} i)
12 quale, nell’affermare lo legittinmitd costituzionale
dellart, 116 C. Pen., ha riconosciuto in esio ja pre-
senza di un coefficiente di colpevolerza, concepito nel
seno che il realo diverso o pid grave commesso dal
concorrente debba r Iiﬂnm“m alla psichs del.
I'agenie, rl-:i.l'l:lt'di:lpaﬂri-tf 5 @ cmlfnmi dei
faitl umani, come wno sviluppo logicamente prevedi-
bile @i quello weluto+: f feva, pertanic, su di
un elemento dalle incerte origini, riconducibile sin al
nesso di causaliti matesiale, pore sfumato dai con.
torm sopgettivisticn dells causalit « wmana « (3), sia
ell'ssene della mJE:a

Sottotinezla, peraltro, I8 mecessiti (6] cle s s
colpa, nella globalith dei suoi fatton costitutivi il gwid
it per una funziooe rieducativa della penn nei
confronti ded reo, resta da stabilive sa il caraticre + per-
sonale s del reato postuli aliresl una qualche relazione
?icnhtgiﬁ dell'sgents col valore giundico-penale del
alto. £ ovrio che tale ulieriore profile emerge prova-
lentemente in un'impostasione imperniata sul 30 an-
rechié gul 1¢ comma dell’art. 27 Cost. Infaiti, selo
la prima normativa, tramite |'zccenno alla funzione
rieducativa delln pena, pone accento sul vabari so-
Ciali dispregiati dal comportamento incriminato. Pro-
prio muovendey de gueste basi si ¢ i recznie Bo-
stenuiny (V) che: « Dalla connessione dai commi 19 e
+* dellart. 27... risultcrcbbe 'esipenza di una parti-
colare commpenetrazions i il f@tto @ la ;e
A quesia compengtrazione o relnzione {od almeno fa
possibilitd di relazione) col disvalore penale del farto

Vet 116 Co Pen. disciplimanie s responsabilits des o]

r il ranto diverse do geello voluwo, assesenda che art 16

~ Pen. postulerefibi in guid colposa nel partecipe Qs ['s gsi-
genz il reato diversn nan ais eccerionalke @ impresvedibibe »,
ean smo stambic concetivals wa interprecacions delapr. 116
i chiave di exusalith sdegasio » neturs. cofposs dells résponso-
hilita del portecipe,

i) Ofr. il sesio gia mm dalfa 1% Comntiseone permo-
exnin (Chiustiziz) del e dal Seasto’ nells seluta del
31 gennaia (963

L'art. 31 del Progeito (el iesto plo vole Citslal, ine
faiti, medifica 'art. 59 ©. Pen, nel seems che, sulva und di-
rera previsicee lepislativa, s le circosianze aggeevanii sooo
vabatate & carico dell'agende sobo se quesl ne conosee esi-
stesren o; U'ort. 44 C Pen. rimone lualjerafo, mesire, ssily- sein
delly. serdenza della Corte Contrtuzionak, n. €2, del 1965 oir.,
PPaxi, 57 esplicitn Vare, 106 . Pen, nel sense che s gaadora
il resio cormmesso s divenso da guele volalo di teluns
dei corcorrentl, wische questl ne reponds. e 'everdo & son-
seguenza provedibiles delly gop azinee ol omissione s L.

» infine, madifica il permltime commae dell'grl. €2 in tema
&l casi di responsabilick ogpecing, postalamdo che Peversio sia
comseguensa provedihils dell’azices od omisskme. E ciao in
correlexiony con o plersy sccaltnzicne <l ariterio delly can-
wlith umaee. Dispone’ mbdt Pare 37, modificede o, ai
C. Pen., che « .. I coneorso di e pressistent, stmulomos o
sopravvenute, tnds edi dafl'nrseme od ombsione dell 'npante.
esclude if rapporto di cavsalith i l condotts & events se
ke cause medetime siano cocezionsli v imprevedinibe, Came o
Iagpe o proposito di quessultimn modifica sl Befaskowe che
ﬂm‘?ufn I pragetio e che rivels una certa cordflssong ira
£eamsuliin aceguadn ¢ £ ¢ coum B mmana » (CANTOUSED « Ly di-
spesizione, ricandazifile nell‘ambilis delln tearin dells enssdii
udeguars, corrisponds al isdicazioni venute oi Esluni sindiosi

E@lﬂ:hhﬂ vilmenie Tileners) non estranca. Solo
. mfatth, dove l'agenie s sin dimostrato ostile o in-
differente ai valon della comvivenza — tenendo unn
condotta che, per wrinsecn pericolosita o perchi .
conoscibilments prohita I|I:buteu & dovesa apparirgi
asociale, illecita — solo allora U ristshilimente -
sive dei valori sociall dispregiati ed un'opern risduca-
Irice (ammondtrice) sul reo avrebbera senso s Tale
prospettive, dalla quale si vuol desumers almeno 1"esi-
Eenza di e possihilind of comaseere fa morma peeie
a parte dell’agente, sarebbe avvaboraa, altresl, da in
raccordo dell’art, 27 con le fondementali direitive di
cui nali art. 2 & 3 Cos

¢ 3e la Repubblica — si osserva (8) — gnreotisce |
diritti Invesdabili e il libeeo svifuppo dnﬁz persona
Umanil, impegnandos & rimuovere eli ostecoli che a
¢ty &l rapponpono, sembra cont Ltorin gmmettere
In poesibilith di punire pee infrazioni, la cul naturm
di infrazione non poteva essere In concreto compresa.
€ la cul occulta presenza costijuisea percid un ostacolo
ala libertd ded cinading rechrsires. Condiziome prema
Fﬂ il libero sviluppo defla persona & che contenuto ©
imiti defla kbertd, i confini fra i Jscito & 1Milkeciic
siand chiaramenle ti & riconoscibili: che ol con-
sociale baognoso di erentamento questo sia retta-
memis dato, a livello normative come da parle del-
l'aulorita civile; che la regolamentazons delle attivid
conEslite non sia involuta & feorviande; cle | fabmini
della legee (specie penale) non colpiscano chi in ragio-
nevola E‘rnnp fﬁdep:“hha h'r:unmpﬂi agire {di :Et%l'i—
secite la sua pessonalitd) nei limiti del suo apparenie
diritte, Come il cittadine & tenato & rispeitare Mordi-
namenta, insomma, cosi Pardinnmento eszere lale
do farsi rispeliare, da chiungue ed in ogni occasione,
senEa metiers o lasciare in fores la sfera d'azione e lo
cericeza dei dirigti dei singoli. In coso diversa sa-
rebbe lecito conciudere che 'ordinamento piuridico,
]H“Igal dal rimuovere gl ostacoli al libero espandeni
della personn nelln societd civile, sarchbe un osia-
colo (il primw ostacolo) esso - sleiso s, UEIEEED_
slazione che, soprattulio in questi  uftimi  risvodi,
rientra nel novero di una tendenzi la quale, emersa
prevalentements nella giurisprodens (9] in tempi re-

[vedasi, tatli, Antouiss, B rapparty ff coenaiid ned divieio
pennie, mmr 1560, pEg. 241h= Per quasto aitkne slla -
Terma del 3% commma dell’ar. 42 {che & risolve anch'esso neb
Vintroduziore del Wmie pengrale della prevedibilith & che, FI-
tande, coms 3l gvvecte mella relazloss, faluni copwmissar) [es.:
Berti] hanne miensie une ripelizons della norma i wema
di ssclussons del passo cuusale], & evidends il disepno di @ com-
promesen o mastenses | chsiodi rosponsabilicd oggentl, wem-
perardoli sodio il profle cousile (s:coads 1 comelarions pid
acepinaty per oal lesblens di casi favorisee Madozicas dells
worla della cangalitd pdepunin o & qoells umane gl .E;Im
casale; ol sul pumdo: Kasss, Lebrbiook des alipemeimen Schid-
dreciie, Minchen, 1928, pag. 302 Feosani, Sisess penoie
ftpfiano, wol. 1. Torine, 1956, pag, 9 ¢ segz) Hesta, perd,
& vedere se la giforma dell'ant. 43, 32 comems, & dellan, 106
L. Pen. mon penererd pella prassi piuriaprudenzale quegh aqal:
ool tra plane dela powiitd @ piana della mn@u,cﬁiwnmpu
nelln semlonzm no 42 del 31 maggia 1965 della Costitu-
zionels, alls quale la relazione espliciumente s tichiemn 1§ &,
Spatiera alln dotivinn svelare gli sqoivosi, reali o apparent,
il mle commstiong i R

{2} Sulla linea defi‘orentameido gl acoconatn,

{4} alla semienza, pit volte oofors, sl michiima Paciramo,
Ly respowrabiiiti ded pavtreipe per i reats diverro da guaila
v, Miing, 1966

{5} Cfr. =ul punto quante s°2 detto in precedenzs, anche gon
riferimenta & Progeito di riforma defla parte genersle dal Co-
dice Penale,

15) Sedtalines {quesis dspeito FULmasd, wee Freoranga ol
Irﬁ\-c' {Dvrivio penaled cit., pag. 36,

d Punrrars, voes (pnenawos defle {ogge di. pag. 36
JE

LR} PULITAWG, vooe cif.. pag.
(%) ©1 riferiame Sopraitutio alle g nrz dl meric. Tl
vichzame all'art. 3. capov., che & un po® lo strumento di misie-




centi (1), @ amplo risalto agli art, 2 € 3, ¢ in ispecie
all'ari. 3, capov,, Cost., sia in sede di aolerpretazions
delle norie penali ordinarie, sin in sede di -
inriope di eventuali question: di iil:lﬁuuimim cogtin-
gionale, Dei Bmiti di otilizabilith ‘art: 3, capoy.,
Cost,, utllizzabilitd perfettamente Jecita nel cuso di cut
s dscute, o dird piil ampinmente nel paragrafio suc-
pesmvo concemendz 1l profile della necessaria Jesivita
deli'illecito penabs.
La rilevanzn delln & possibilid di conoscere k3 |
gale ¢ & ayvalorata anche da alite povme costifizie-
nali; & pud anzi affermare che Part. 25, 27 camma,
ribadentt esipena di tassativit ¢ il divieto di retro-
pitiviid delln legge P-::analc sin appunto linahesale &
antire Lale ibiith. Matwralmente la picos rea-
izzazions delle esipenze gurantiste espresse dall’art-
eolo 25, 2¢ comma, Cost. non escludersbbe fa confi-
purahilith eventuale di situazonl di obiettiva impoese-
Bilita di conoscere la legpe penale: basti pensare, ad
es., ad una impessibilitd prodotia da interruzione di
comumicazioni che isoli wna’ determipata zens del
Ppese, pvvero &d una reiterata lines assofutora adot-
tata dall’awionitd giadiziaria per un determinato fatto.
E ancora: poiché anche una norma le tamaliva
si presta sempre alla » medinzione » interpretativa, pud
1'im i.bjlli_-l’ruhutl.i\'n di eomoscere la notma penale
¢ pesilie ¢ (20 scaturire da un compoTiamento + lasssds ¢
dellauinsith amministrative, ben dis a coneeders
autorizzazond per il Fatio o di divieto {3
I cusi di assenza di fale possibilith song deatinati
§ circoscTiversi sempre pid man mano che sioodard
plizazione alla valontd costituzonals, =m=rgmlze'rrirl-
cipolmente, coeme '€ detto, dagli art. 35 ¢ 3T Cost,
di delimitare V'area deil'illecito penale, nonche alla
volontd emergenis in via rale dalln Costifuzione l:|-!
far comcidere |'oggettivitd giuridicn dei neati con valori
cogtifuziopalmente rilevanti. Tole il non inerino,
com’# avvio, 1'esigenea di dare rilievo & tale « possibis
g tiutto in attesa che questi scari ira ifu-
gione & lepislarion: ordinana smoo fnalmenie colmeati.
La realizzaziome fmale di questo obietiive non o=
sligrd, perd, del tuito valore allclemento di cui ai
dizmeie:. pelln posim secieéls, CETLAMchic D00 Omoe-
crea @ scossa da tensionl interpe, nom osi pud escla-
ere l'eventunlitd che nella simazions finale di cui
80 detto, o resistenen defl autoritd. giudiziaria od am-
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minstrativa ad oibware | valon costittesonali 51 im-
duca in un ateggizments « assoluiofo » o & lassdsta s
pispetto a farti effettivamente Jesivi di tali valori,

idonen & porre 1 cifdadind nell i thilili i =
cepare il dsvalore penale. E sarebbe in tal caso illo-
gico - far re sul cittading le consepuenze di cid,

pretendendo da w una sensibalith costiiusEonale .
giore & guella propria dell’autorith. Al di Toori di
queste | i potranno perd verficarsi alire situs-
ziomi di impossibiid di concscers. la kepge penale:
sl pensi, nd es., a condizione che in vna revisione
del Codice Pengle permanga Lattuale dscipling de
reatl commessa all'estero (4 all'impeasibilitd (oven-
tuale} da parte dello sirnnizre che commeita all’estzro
un faito costituente reato solo per ka legpe ilaliana (5)
di conoscerns |illcsith. Tranasi di un problema assai
delicato sul quale 3§ tomerd tra breve.

E possibile affermare, anche s2 [arpomento sarebbe
suscettibile di ben pid ampio aﬂ:lr omfimento, che
¢ln possibiliti di conoscere la jepge penale » perde
ogni significato sia iy uaa societd omogened, oo cui
Iz porme penali Tappresenting Fesatio ¢ dells
Kwltwerormen (o norme di civili), s& in una societd
autoriiaria; in ogil caso tale elemenio_appars coss-
=onziale ad upa societd in tesformazione che temda
pd assestarsi su bosd omopence, Un tpo di sociedd
omapetea poitebbe essere quella s comunisian ¢ peila
sua Fealizzazione finple; m easn, pero, mutersbbe ad-
diittara lo stesso sipnificate @ la steasa Tuncicne ded
diritte In e, & le in ispecie. A riprova, co-
mungue dells pecessitd che in una gocastd in irasfor-
mazions sia dato rilkevo, in quakche ‘misura, alla
' buona fode s, pud citarsi 'ssempio dei Paesi socia-
listi 06) nelle gui pin recentl (7) re-sﬁlglaziani nali
vaen conferila nlevanza non solo abn impossibilita
di conoscere ma anche alla jgromnza o falsa fap-
presentazione. effettiva dells leppe penale. .

2a un punto di vista logico-razionale s pud, inoltre,
osservare che (B] B sibilitd of wna magglone o
minore rilevanm dells buona fede dipende nom sol-
tanto dalla stratiura dells societh ma anche dal upa
di diritto pennle adottate: cosi, tendenzialmente, pod
dirsi che lo possiblita di rifievo della buopa fede au-
mentane quantd pilt si proceda da un dinlio p_EmiJﬂ
dell'evenio a un diritte penale delln volontd sia in
semso eticumente retribullvo {9 sia in senso sintoma-

ravione dell'armszione o inotoariece della Costitozions, o
ipisgn anche come reacices allinerzia in remia Al rilorma Sel
& Pevale Roooo.
i1 Sul sinnifli:-utn e la |:HI'.|11!HII- il “art
mmp pensle Ticnrneremo In it
12 Chema [ normn mmmﬂl'n iCArbONE COnCTEDL.
Wil 58 pensl, ad en, all'lncidenza comportamenio @ las-
sis1n 0 (ma condivionnio dalln prevalenra ded faimocd progolsii
delln svlluppir induscrinle wa aspett 2 considarnsmani sealegichal,
dellausneids ammmimistasiva ml Gale @i snggenl respansakall
MPWimmm: n;_l.urnlru.eu.l:nl_in qu:.:: gomme in alin ':mil &
i~ orinmsn disingery nd q o CETI AfE O
mnn{i e 'j;uu:n.u amministrative |rl:id::|.n:-1=ul'll- F.ﬂ-a-ih'l]il%lg 1
Eomomcese |'illiceid penale del propric co EMENLD OYyers
in ino pluitests ermoned convincEmenis o fwtie.
M) Mon ¢ pare che il Progeno di siformo degll ort. 9 e §0,
Sm fel sesto ded digegni’ di begge n 27 e ITL wis nel tedo
Epprovala dalls Comminiese Oanizia {(Senate) ¢ pob dal e
neto {ofy, Refazfons & tewio degli articoli appronasi dells 2° Coon-
miision: permanents (Riustizie cil, pag. 15161, g costo
dilie dismugsiond dodrrinall relatfve alls necessin o mans delly
“anppk incrimvinaripne s per Vspplicshiliad df wl sormative
Iecerie s reann ofr. T, Teeves, Lo pinrisslzone nel dirfide
Hﬂﬂ'tﬁulwm;fm}_ Padowa, 1971, ed, provy,, pag. 173 & SegE- )
I3F Cfr., sul punto, ma con scludvo riferimesto alla ne-
Il’:'5"'“:-!!- della e doppia inérirminaskme = fichisas &v et 15,
eormanp, Cost, per lo smaniao, Canacoml, Lo
r du parte defla St sirmiars ol dalinn comsressl el eatern
T pringiaiy ol Lreerta Tegalind CRIv. J¢. DMr. & Froc. Pen,, 1962,
H oo seay ).

3, capow., Cost im
iameain.

)
)

5] Cfr., od ev, Uart, 25, 3% ¢ 3° comimna, C, Pan. della Be-
bblicn popolare di Polonin (pubblicato eaten B direzicew di
. Asonrmrw, ¢ oon Vimiroduzione df Jerey Bars, Yarsavia,
19700 il gk dispone: ¢ Lgnomnce du camsiées illicie de
I'ecte nexchn pas Lo cespoeughilisé si agieor pouran eviter
Permaiir [2* comma). Duns les cax dierminés o parkgraphe 2
Ie tribumel pest nppliquer Fatiénuation exim maiTe [a
puine & 'auteur d'une infraction incenticoelle o, L'are. 100 del
Cmilsce Ponnle Japoslavy (Code Pomnd, Beogrd, 196, o pa-
pima 270 aMerma che: « Le trdhupal pourrs abiénuer 1o
4 1“auiear d'une mfraction qei, pour des rassons  jFsbfiss,
igmaarail guun wel acie Eal Elicie, ot il pourss e exempoer
de LouE paing o
{7} Serwowss, I swere Oolios Penale pelaces cil.. pag. 8,
noziche porre in meéazlene lu rilevunee dell’erroey di direite oo
il saratiers mon ancora perfeiiaments pmegenes della societd co-
mrinisia, pome | scsendie silla distinzone, cara agli sichleniali, wa
i kil 4 consenuts stica # norme peaali SNz ks @ eine
terma o adfermando che: +... Ol sone malke preserlziond kpli che
pan preskiedane guestio “reromrra ' sociale = mosale; 5t
di diwerse infrazioni di ording [Ecnko, amEmnsakiee, fisan-
iarin, wioe. che miimentass sEmpee con evolusione delln vita:
& azsolumnwente impossibale conesterle tute In iof eage L
loro ipmaranz nan colpevols non pud Fr sescste alcuna me-
Fpcnsabaloy . 5 P g 1
() S priecipak mivail del diritio panale, mui s=iemdl panili
tivn , soppestive guro O miss {(oppeltivo-sogenial,
rlrEiﬂma Vadtensione Muvooose, J @ni ¢ § mezel i, pag, 159,
{9 Su Linem. mi musave ST deilar-
feppiatismn fraricee CRee, e, Dir o Proe Pen., BYTI, 1T A
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tico (1) Per tuite gueste rapioni, essendo la societd ika-
limoa une $ecictl non omogenes, né autoritana, ma in
trasformazione, ed essende le linee direttive delia sun
legislazione penale diffornd da gquelle di un dinite
penale dell’'eventio (I), a prescindere dagli agganci
d'ordine costituzionale, risulia convalidata |'operati-
vitd, mel ziztema, della  buona fede s guanto meno
nella forma dells « possibilith, obigttiva di conoscere

la ks i

D.EF: argomendazioni di tpo costiluzcoale svolis
non discends necessariamente illegictimith dellart, 5
Co Peny ma solo la rilevanen sisiemn positivo
i un requisito (possibilitd di conoscere la leppe pe-
nak), non incompatibidle con I finzione di conoscenea
effertiva delln nomma fe. E chiaro che & porme
coatituzionali in p segnalate roverebbers: fa
loro massima realizzaziore con b soppréssione del-
IParl. 5 . Pen. {3); senonché i ¥ minimo i
operativith dells medesime & di gia salvaguardalo con
Vintreduzions del requisito della » possibalit »,

Soffermiazme orn brevemente 'atienzione sally pr-
tate di tabe requisito & sulln s collocazione site-
miaticn nell'ambito delle calégorie penalistiche (4):
anche se questo secondo aspetto € pil stretiamente
pertinente ad woa teors del reato inbesa come analisi
dei sued elementi costitutivi.

Impossibilith di conoscere ed ignoranza  effettiva
della penale sl collocano su due piani netto-
mente distindi: il primo clkmenio presuppone un g
dizio di tipo oblettive {relazionato ai soggetti di un
determinato nmbiente o sellore di aftivith e in un
determinato momento al-iumn,'l. il decondo un piudixio
di tipo tive {mlazionato al o agenich
Dz, msﬁr[fl’igﬂnmnm effettiva Tﬁipmﬂ da
qualungue faltore anche esclusive dell’agente, purchi
scisabile (3, 1"m ihiligh di eomoscere deve sem
dipendere da un fattore qualificate, rpionevole, obiet.
tivo, &, quindi, per la contraddizione che non lo con-
senie, mai inescusabile.

Sintende chiaramente che. ove il giudizio di poss
sibilitd fosse meramente sogpettivo, il reguisito df
cui s discute sarebbe incompatibile con art. 3
C. Pen, (6).

guile afforma come W e dirito penale dell‘aivegginmento
Inceesors Dubla snn sevie i conoeul &d istitgts, Tra 0 squali ap-
panta |'serore dil diffito, pessenn muhire mma o weminnelnle ra-
sliarmeeiom.

A3 L'act. 19, n. 3, del Progetio preliminare @ Codic: Pe=
nale itallenc, presastabo al Coardasigilll Fera ned 1920, com
una malazione esplicatlvn delko siesse FERR, preveds (nfatd con
EOCERIONE pEr il dﬂililn o sul sla previsio la scpregizions ri-
52:'3"@'- frn i Farn pinstificsdi, Vigrorsnes dells legge penels

Ivnia da Foees FOREERITE O POT erTOre sORtLaEd i diricta
o di fulio pon provendceds do neglipenza: solezione nnigerics
3 quelia pairccimnata dslla scuok classica & n 1o dsl Coufice
ZaranneLll, ma logica in un difife peeals che gurda alla
E_lmﬁhslu erfininnle dell'agence. Pwd rienmare, vicevera, meliy

glea di nn tale diricto polpdre con misura di sicorezzs ohil
commeita un facio dredérlola reata per errore di disinn {reato
putaivg il quale Iart. 4% son. preveds akuna misara, malk
grado talune proposie in 1l semso affiorate in seso g lavori
prli-:g]lil-lqh.lri del Codice Penale).

Ban S:I_:-nllu I ciadiern. wrlnio dol nosire aliems (oisl
Muvowosm, § fml o f mrezel o, pag 163} Pesstemm, in esa,
come =i wvedri, del principio 4 mecessana lenivigd dellilesiu
penale. Chicsia & semplicerments il sloome i quills prevalenza
dell’ssigumza ogpestiva che spesan i vorifica nel Codies Penale
vigenie {aialopements ad alin casi inocul peesale Vesigenza
S itive - MuvoroMl, g 8 oo oo DYalire canta il
principin eCcemnslo rofizes sodtanto fne od w= ceria limats
ung provaknen dell’slemency ogeeitive == sl pone menoe al
farto. che per la renlzaioss dell'illeciia lo o quimdi,
dell’alless, concorre necessnriamanie fox art. 27, 19 ¢ 3% cosama)
un favtore i colpovolerz

3} La normie coatltuzbamili presesipano speso un grada mi-
nima B massime di spansione; questulthso & in gos pare
segnaty dalla integrale realizzazions delt'ar, 3, capoverso. Cid
tiom toghie ohe ke narme ordinarie, se sescenihilidi essere inter-

1l cerwliere s opaetiivo & del uisile & sirettumente
condizionate datla notura < qualificatn s ¢ @ ragione-
vilke v propria della fome  dell impossibilia di cono-
scere. (hardificata pud definirsi 13 Tonte qualora si
identifichi in wn certo comportamento  dell’autoritd
glugdiziaria o amminisirativa, 1 Wn certo avvenimento
naturdle (7}, ovvero in una cerla posizions di un sog-
gete (ma comune o tults ua categoria di persone) chic
colloca il soggetto medwsimo in una siiunzone di e
neitd (8] rispeiio a norme del nostro sistema positivo e,
quingi, rell’impossibilitd di comoscedle (54 pensi allo
siFAnRETG ovvern all’emigmmie che torni in Patra
un ceno periodo di lempo). La fonte el impossibilitd
di eomoscers 'PI-H:'.M dirsi frnerede molla rasura in i,
ad s, l'erromes persupsione di essere nel lecito (o
la tofale impossibifitd di muoversi in terreni penali-
stcamente repolatil dipenda da promumce di Ticeid
gid emease dall’aworiid giodiziaria o da antorizeazion
rilascinie dall’aionith amministeativa in prodo o ow-
nifestamente abnorme (quante meno apll occhi del
comune cittading) ()

Unn precisazions si rende 4 tal punto necessaria: il
caratlens ag;i;;cﬂfm del requisito, cosl come, da wn laice,
esclude 1o rilevanza di una siluazione meramente sogget-
Liva, anche se incol e, di impossibilitd di conoscere
Ia kegge penale, dall“aliro, & tale da comportare ka ioe-
spomsibilith b di un 2oppetio il quale, i
mnna ﬁluabﬁf:pur qua]jﬁr;;lgt;i:ngjﬂnmmln |:|1 ienpos-
sibilitd, per ragioni particofari {10} abbin la possibilitd
i conoscere (0 conosca effettivamente] Ia fepge penale.

ura siheazione, beninwso, del (i margmsle
data l'accentuaziope che si deve dare al profile qua-
lificalo, mgionevole, ¢, quindi, obiettivo dal requisito.

E ancora: I'i sibiliti di conoscere pud avere
ad ogpetio non soltants la norma le astraiin mo
anche la norma reale; nel semso clwe voa certa lnea
di eondotta tenvta dall’autontd godiziann o wmmi-
nistrativa nel senso sopra chdamto pab precludens, sia
la posshilith di rendersi conto dellsistenza dil norme

nali operanti in materiz, sia ln possibilith di percs-
pire Papplicabilitd di deite norme a certl compori.
menti aimili & quelli costitwenti o delle citate
decisioni giorisprodenziall o amministotive.,

prefiia in gois da comsentire la renlizmrione di oan prwdo
anche se non massémo di espansione della narma costileeio-
s, posianc emere salvaie dal vizle di incostbiuzionali, Falls
spelen pra |Entensil maggiors o minore di realizszione pos-
sy inflwire, amche nel settare penale, walucieioni di oppor-
tunith polies [di palitics criminale, bon 3%nionde).

i4) Teniklive che non & operato da Poosrased, Hﬂ cif.

(3) Dhspone- il B 1Y del Fwpitey Gesefz cur  Boform ales
Serafreckir {del 4 luglic 19499 (ofr. li rraduzione Soumil,
m il l|:l-|:"rr|.|.l'l:' 1973, ey 45X « Fehlt dem Thier bai Ra-
Ellul der Tai die Ensichr. Unrechd wu isn, so handebt er ahnag

winn e diesen Trrtum ricka wermeihn konnve. Kannse
der THier den Trrtam vermeiden, soo kaon die Strafe pach §49
ab § gemilden: werden o Del prohlema pon i acvupa neppare,
ioveoe, il progeice ilsdiane gl oo
St opensi, md s, al cizo in cmi Virapossrhilibn i gomge
scere illiceits penale dipenda do cowss sretiaments peculiar
al s i, anche s scusalsdi,

L] politicn: & peni, ad e=., ai cam di impeasibdi ai
sompscere b | penale determdnatisl i Germdasin 8 seguito
delln divisioes i cxa in due. Stati. Moly tedeschl passanido
ilal wettome pomumisia ol sstiode cocidenitle S partavama dioirm
anche cerli convincimenti manmaii sulls liceid o ilbicend pe-
nale di certi fati (ed e, non peevans oonoscere 1illisith

enale dell'aborio nom iscrimmpto melfa Cermanin orientalel.

n iali situmdoni o dodrins sedesco Tasse OPCAIuiba Apanto
per prapeore s modifica dells disgiplinn dell'erroce dif dichzo.

(K} E cit por repends in dovisln consid i la 1 i
g2l precessi Ji riforma delfl Jepistavions penole mel nostro

(%) O, 0 ., bn enabenia di mipaimamenti quonin = & rilevaco
o ung nois precedente.

{10} 5 penii, ad ., alPemigmnie che ineoseroo abbis avone
i poesibilitd i conoscere. ln sopeaveennia illesid pennle di
ezl fel din Drafie.
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] ulsitn defla possibilith di conoscess lo normn
p:na.iquunge perianto, da presu to necessario di
npni forma di imputazions dolma o colposa ¢, Dol
timiti della loro incostituwrionale sopravvivensa, delie
zigane forme di .m.]mual:niliié obicttrvi. La sua sfera
di operativith si estende anche alle fattispecks  defit-
puoss; conlrariaments a guanio riliene una recente
dotisinn (10 la quale, muovendo dal tradizGonale
o di una presunta  Wermmsuwiralindr - delle
coniravvensioni (2}, cifcoderive A quesie wllime fa
portaia del requigito. L'eventuale minor Frequonza
del rrcontro di situsziona di ||'|'I|pm-5ib'ilitlil &l e
reni i akeune cateporie di delitti (3) non mcide sulla
portaia generale dell’g=sunto, ) .

1l procedimenic di imereone di tale regquisito nella
siruttura del reate o della norma penale non presenta
alconche di ¢ ardito s come da quakche parle prodentes
mente {4} & sortolinga. Pur rinvinndo ad un"ulenos
prattprione (51 la detiagliatn analisi del profbema,
riteniamo  opporiuno fissre pid o tal sede alound
punti sssenziali. Lu possibiliti di conoscere la acrma
penale, pui essere configuraia gpueale Nmive di naturs
aggettivit, nel senso chiariio, diella norma medesima, alla
stessa strepum per cul 'imputabilitd rappresenta il
limite i nalisa tiva della norma penale stricto
serpny imiesa (6). Mon si fatia, benintesn, o nostoo
gvvise (Th di un limite fopieo, omsm operslivo pre-
seindends da un riconoscmento  aormative;  per la
noTma ncriminatrice essd, come '€ posto o fues,
geaturisce, infati, dal tessufo normatve  costitozio-
nale (%) o, in particolare, dil combinato disposto. del-
P'ari. 27, comma 10 @ comama 37, Cest, (nopma che al~
ferma la natura  ieleologica = dell’iflecito penale). La
nnfura non esclusivaments logica del Bimite ¢ 1'issenza
di disposizion normative cornspondenti ¢ quelle men-
sionate fanno 31 che il requisito della « possibilitd di
ponoscers ¢ non operi (9) nspetto alle norme che cleli-
peana ilkecit civill o amministrtiviz e sanzone civile
e quella amministrtiva non possedendo, in partico-
kire, quelle speciale |n|unlq}ﬂgmu che per [a pena &
fissato & livello costituzionabs.

La configurazione del limate della « possibilita o
conoscens + @vvalors sul plano positive la concezions

(i} PurrTasiy op. cif., pag. 38, dando fomdaments €o-
wilurionale ad B0 certo orisstamsnte dela Ceome di Cas-
mriong in tema &8 buana fede pelle  condrmvvendienl  {al
guele P"Ausore accennal, limata perd praricamenzs oo pors
min  dela ocombilitg  dell’svor fnls alle sols morme coo-
trnvvensiooall, mon carstieristiche della 2 cubusa s bl of Arc
efisterids ¢ misimilare dai commociail.  Afermazione che, oS-
sendo forcdna solla sugpestions della distieeione (delinl, rmals
in ge; coniraveenziond, salo guda wetital, smarisa  dal
dirichy pocitive, mon pab sssene dssentl o @n lined peomi e
gernrale; i margini scgralati di opersiivith dell’error fusiy pos-
G soly reéndemniaimente (8 meno che mos asEiasg Taginni
oliduitive i impossibiling of comoscere) nom vaders per le dom-
tmrvenzionl che sleno weelz (v e (ve B mne pure) o per i de-
liti che abbiana ddeniioa naiwm.

{2) Tendenzn che non ¢ csaith ove sl ponsl alle Preguenti
Moposte ofi Glasificare olcune comravvenxioni fra § Celili

1 E viod qued dalitii che per la lore specifica natura di
maly fn go ahbisp connprarein alla loro sinstira ls Fedofo-
scihile lesivichk per approcabili imteressi della sociend o di lera
(Teypaizity che per comive singolormenss PULITARS [#p oL,
g 34] rheomosce. propria i ki §odelimi,

] PamiTard, op, ciro pag. 39, di = procediniento Forae
llrﬂﬁq-u-' ardilo, ma imposio dall’antidemoeralsen laouna &

Ciga sudio, @ prossima pubblicadone,  prerker
?unm daiin pabblicazione i un reosnes ¢ interessanie wolums

i Dir Facuemens Dras, O Peobieeas an Conerfdoche da -
Hiede g Dirplie Pengd, Coimmbes, 19655

8y Caoal NuvoLose, FAmid socli d@elly morems pemade SiE,
Pag. 57, il ql,..;h indrvclun ki il inggetiivi [rEmFassr O
Taclif) della nonme penolecomando goes limali che dncidono
s} spgpetio mikive I:E:dl resino, & pils precisaments sl sou rap-

Porte cem ha fasdspecie ogpertia (eapaciti. eofpeyolera, mo-
Ivazxipnel

delln norma pesale in chinve imperntivistica guanto
meno potenzigle. Tl pasaggio dal momenio « poten
ziale s o quello s effertivo s della tesi’ imperafivistica
& avrebbe qualora, con un'sttunzione, in (i la su
forza espansiva, del combinato disposto dell'art. 27,
fv e 3e comma, @ dell'ar. 3, capov., Cost. (100, i per-
venigse ad wn’abrognzione dellar, 5, . Penm. (11}

Puo prospestarsi a ol punto un quesito di mole
vole portata: qual'd il margine di operatvitd  del
Hmite di e si discute nel casi i cul venga meng il
limite sopgettivo (mputabilitd), ossin in quelle sitiss-
mionl di incapaciti di intendere e di volere che com-
portano applicabilith i misure di sicarezea.

L'interrogativo impinge nel pit vasto tems dells
valutazione del fatte del pon imputabdle sul quale in
alira sede {12) gsh esprimemmo il nestro avviso; la
risposta al ciLH:ﬂll.l:r mon pog che exsere posiliva per
coloro | quali, con wne visione eccessivamentie forma-
listica {13}, costruiscono il reatlo in lermini umitari, pre-
scindendo dall’imputabilitd. o meno dellagente.

E sibile pero rilenére che alloe siesso risuliatn,
e cioe alla rilevaiza dell'impossibilitd di « conosoans »
anche 5' il non impatabile, 51 posia pervenine muo-
verio dalle opprsie premeise I:Hl:- E cid in forza delia
curatterizzazione apperrive ed extrinneea del Hmite che
ne parantisce lo coesisienza e compatibilit. st sul
piana naturalistics che so quello normative,con la mans
canza del limite soppottivo dell impulabilith (15} E pro-
babily invece che il discorso fimrebbe per assumere un
diverso sndamento qualoga, anziche d lwmie  an-
zideiin, nlevasse nel sistema penale itive 1'effel-
tiva e soggeltivi conspevolezzn  dellantigiuridicit
penitle.

Le conclusioni cuwi sinmo Fe:r'-znuu_ sia pure in vin
provvisoria, non incrinang la ben nodw (EG) oonleap-
posizione, <ul aderiamo, fra norma-cormando @ normo-

ranzia, TEpetio alla quale funge da spartiacque il

mite sopgettivo dell'mputabilitd, E infatii; ln porms
penale nel duo 1o di norma-garanzia, se o0 pai
esseTe Tispetto al destinatario inc di intendere e
di wolers, per la contraddizione non o conseibe,
eifetiivamente im_p-:rariva (173, pud {1E) pard conssrvamne
un ruole potenzialments mperaliva,

(T} Chocorre wnestrema eantela nelltindisdduare 1 limc fopic;
I sigssy # cemerml v o @ CiEsativicg ¢ pin che essore jcosd MNE-
voross, | el frerti cil,, pag. 343 an limise logico di ogni
repola & anwloie o dl opod nomma-coomesde, £ U -
silo pasitive in quanio prescritio, comse s'd visto Fr A 15
v pamme, Cosl. @ | C. Fen),

() Crapnmto ali'ard. 3, capoy,, gl &% detty o meglio & &
m segpsita,

(9) Limilevanzy dell'eeror Juris @ padficoments  afermea
dnlla doieritg civilistica © Tanmancul, woes el i, pag. 111
& masal esplicito,

{1 In relagioms snche all'ari 3. Gpov., Cast.

{11} Semhra correto parlere dl abrogazione (espressa) £ noe
di illegitinith costmazionale, oomitsstarde ot 3 O, Pen. con
il disposta cosimuezicmale Gilarg sole, ooms 36 deta, nelle see
menama forza espassiva.

[02) BrmaLs, Fauie del soa fpeabite cit, pansm

(B3] C¥r, quanto 3% glh ribevans in procadenzl.

(14] ©hok dalle promesse da e msovinmo nal Fetto del noa
imrpmtabily i, o,

(15 Percid dra imposshilith obiening di conoscerns In rEremia
penaly e srrose condisionas dellfinfeemit. sl eniigiaridiorin
penal: mon w8 posshilish di colncideni, il primo essendo
sempre e Toenm ol tgoomne (o di e per definizione
mon condizicain.

i1 Ofr, MuvoLoss, § Adealn dacld et pag, 53 & segE

(17} Dhiversaments nid confrondi del giodice che Be & {1 vena
destinatario

{15} Ovvlsmenie e il sseme posiiive noo contrasta com lale
salurione, ol .. ricallegando spplicabdiia. del mankomaa
piudiziarle 8d wn semphcn Gl di reato (obdettivaments ke
srvo) @ sintamatign di pericokasics,
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Me a cid si o[nge il fine o della misura di
sicurezza applicabile - al Eugwt[i;ﬂﬁr.:umu (1 che &
easenzinlments ed esclusivamente rieducativa, Pur con
ke vemature ed il contenuto imposto dalle condizioni
del mon mputabile (2.

Da ultimo, ¢ opportunc I'aceento gu afoune
significative conseguenze dell'inserzione del requisite
detla » possibilith di conoscers ln lepge penales nel
sstema penale positive.

Anzitulio essa consente di dare wituasone il pre-
cetto fondamentale dell'art, 3, 3% capoy,, Cost.  {J)
in i 1ocasi i cul 'impossibiliiad & conosoeneza
dipenda da fatler oggettivi di squilibrio economico-
sociabe. E ancom: Passunzione defl’slemento predel Lo
@ lmite imprescindibile di applicabilit della norma
penale, non solo nel settore contravvenzionale, con-
sente di supernre in 2enso estremamente cocrente e
pericolose macillaxioni dells Corte Suprema in materia
di bisona fede (4). B infine: fe LTH'.II:FI.I-EJEIl'Ii cul siamo
pervenuti permettono di nsolvere in termini piie. coe-
renti fa cosiddelta questions della + clausola i reci-
procitd s o della « doppia incriminazione s,

E forse opportuno riassumers brevemente i termini
di tale questions & le soluzieni che ne sono staic
fno ad oggi offerte. Trattasi, ciod, del probleme se,
I-m- la punizione in Italia del delitto commeso al-
‘eatere, si richieda © meno che il Iatto sia proveduin
come Tealo anche dalla kepge del luogo nel quaele esn
Vol sompiuto, o se basti, al contrano, che i mede-
simo costituiscn delitto per 1n nostra lemislazions.  Si
riliene anzitutte che, data la neturs dei principi ideo-
logici dominanti ali’e di formazions del Coxlice
Rocco, sia stala precsa intenzione del lepistatore ded
tempo quella di non attribuire rilievo alla valitazions
che di un cerio fatio polessero dare legislazioni stra-
miere. « (b poteva, infaiti, esssre considerato in um
cerlo senso, come uh'shdicazione ad alcona fra le pre-
rogative statali pii importanti: quella di segnare il co-
fine e il lecito al'il]m‘mfenaje; e di deterrinare con-
segueniemente i limiti dell'ngire di ogni cittnding » (5,

=t osserva, inolire, che il cosiddetto problema delia
dclamola di reciprocitd + ha un scnso, EDprEttatio
attuale, soflanto per § reati di col apli art, 9 @ 10
Codice Penale. Infatti, a prescinders Ulmpossibilitd
di caratiere logico che aleuno del Tatti ex ast, 7 e &
C. Pen,, sia da ledere eom aneaments beni
delie Siato italians ¢ interessi di Stati stranjer| (requi-
sito indis bile per la doppia incriminazione), tral-
tandesi di reati lesivi di intercssi strettamente bogati
allo Stato italiano o in chiave oppettiva (reati opgetti-
vamente politici e previsti in genere dall’art. 7 C. Pen)
& in chiave peltiva (delit ivaments politics
di cul all’art, 8, 20 comma, . J #258k non pos-
sono che venire cachuivamente previsti dallo Staco
italizng.

Per quanio concerne, viceversa, | reati di eui apli
art. 3 & 10 C Pen., sl ritiene siniomatico al fine
di escludere che la volontd lepislativa s state orien-
tata ncl senso di anribuire rifevanza alla clausola di
reciprociti, il fatto che essa, mentre ¢ assuntn a base
dell’estradizions (la quale ex art. 13, 2* comma, ., Pen.,
non & ammessa «se i falle che forma oepetto della

LI Loy 37 Cosi. fem accensa &) fine delle misurs di slco-
rexem ihe & perd implicita 1e] bessuto costiiriomale: 1o + rele s
aflermasiane di nessdi dovava essere compluta sali per Je pen,

(2} 1l fine cawaiiro assclle sl manleomig gindlziariss nom
arvebles senap ned confrond di chi pon aveva odieeivamenis
[ ciod a predcindars dalle siue apocifichs consdiziondy la |-
bilidh i goncscere illicedia penaln del facts! &l serebbe
kpplicare oel #0si confrongl il ficovero in manicomio ZeEnuna,
Gon EIAmmba che dovrebbe egsere, almens tearicamenie,
sulles stemsa plans curative, difirmoain.

dormandn di estradizions, non & preveduto come reste
dalla legge italisna & dalls 1 siramibera vj, pon &
ribadita gl art. 9 & 10 .; malgrado il -
chiamo ng: per talune ipodesi si fa all’'estradirions
fnon concedula s gYVELO ¢ MoO ACCElLada b,

Il problema viene risolio dalla dotirina citaia fa-
cende leva sull'esigenzs di certesza posta & fonda-
mento degli art. 1 C. Pen. e 25, 2 comma, della
Costituzione, Se la rario del priecipio di begalita sta
proprio nel {ar si che ognuno sappsa, prima di apire,
s¢ [amione che compie & pmql'?mmc locita oppumc
no, lo straniero che delinque all'estero s tross in
una sruazions ben diversa di fronee alla lepge penale
italinna: non c'd, wei suoi coafronti, alcun onere di
conoscenza defla stessa, a quale quindi costi-
twisoe per lul un ordinamento in tuiti i sensi estraneo
e lontang.

Pertanto, il probiema della pit incriminaziong
dei deditti commessi all'estero rceve una diversa solu-
mone @ feconda che sopgetti attivi dal fatto slano
cittadini italisnd o stramier:: per i primi & sufficientz
che il fatto sia preveduio come reato dalla legme

be italiana; per i sccondi, in tanto puD proceders
m Dalin all'incriminazions del to renuto
nll’estero, in quanto Il fatte sia previsto come reato
anche da parte dello Sabto i cui fu commesso,

i pare che il problema possa trovare wm it
coersnic soluzione per alirm via. Se, come in prece.
denza dimostrato, la possibilitd di conoscere la norma
penale funpe da limute per la sua npplicabilitd, nei
delitti commessi allestero mlémmunm r:mw:ni L

i0 campo di espansione. i come il eittading
ﬂu!h, |:-|E.;-ljl il cittading o lo straniero che com-
meltano un delitto allsstero potranne essere
scioltl tutie le volle in cui ricscano o provars di non
aver avuio la possibilits di conoscere Is legge ineri-
menatrice. Tale prova potrd, o forfier, csere apevol-
meate formitn dallo straniero che commetta all'estera
un delitte non previsto dalla legislazone delle Stato
in cul viene commesso. E quesin ibilitd i prova
eciste non solo per ¢ delitti di agli art, 9 ¢ 10
C. Pen,, ma anche per quelli ex art. 7 e 8 C. Pen.,
nei confronti del quali non esiste pi opgl, in un
diverso clima politico, I'esigenza di una indiscriminate
punizione che esisteva in passato. La soluzione da
nol proposta consente di ovvisre o taluni Inconye-
nientl insiti nella tesi del Caracciows, per I duale,
ad es., To stronkero, in virtd della clansole della doppia
merimtinazione, polrebbe non essere punito qualora I
slazione dello State cii appartienc non  incriming
il falte commesso, gunnd’ » avendo risiedute per
vari annl in Halia, sbida assimilate cos bene il nostro
costume da potersi rendere conto di cib che & o meno
lecito el nostro Paese.

E per contro, sempre alln stregua della tesi del
Capacciout, dovrebbe essere punito 1'italiano il ek,
whitante all'estero da molti anni e nen risuliants pitt
maerile, salva che per gli aspetti anagrafici, nel com-
plesse delle regole di cosume che stamno a base
della legpe italinna, commetta all'sstero un fatto ivi
flon previsto come reato, anche s¢ tale per In legpe
italiana,

{3} Sulla Funrivoe delin saormmtivn of . quarsto s dicd in sEguiti.

(4 Un nooemon o tale plurlspredess, com rferiments ai
asi in ewd 8% stiribulia silevanza alla buoma fedle, trovmsl
EAGkE M ARTULIL, i et pegade, Parte el
Sk, + 323, %, im partoolave per | casi di buces fede derl-
Vanis errote dl disilte 8 Don di Faigo, ootz 199 Lo ssesso
Aufore, perd, Ticomosoe che & b lequenie veagenn, fottavid
affermsati principl pid riFD.r].'lIi:Ll.

5) V. Cazmaccwns, Linceivivegions da porre el Svare
Sraite Gt pag. Y73 @ angg
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E infine: il Hmite delln possibilita &i comoscers 1a
I wle comsents i proscioglice 1o siraniero il
onle. avendo commesso nel proprio Stato un fatto
ivi viste CoOme Tealo, sid &lalo dal pri givdici

msciolic: per arrore sulla Legge ale seasahile,
rilevante oi sensi defln begislazigne dello State sira-

-
nmétuhiam che ale soluzion: non preclede la poss-
pititd che = futuro, abbandonande o premesse auto-
gitarie ¢a cui &5 muoveva |l Codice Rocoo, si ponga
a fondamento dell'applicabilita delln leppe penale ia-
liana per Eatti mq:;zsi all'estzra dallo siraniero la
a di e itd.

Ehlijnmuu; lnuﬂﬂlz:iﬂm della clavsola di reciprocitd
aan luderebbe — com's ovvio — al cilladine o
albo straniero che commetiesse all'estero uno dei reati
di eui mpli art 9 g 10 la posiibilita di asddurre una

[t} Moa poirebbs addoree 1o buona fede, tutlavio, Joo stra.
mierw ot ivesse |n possibilin {obicttival di comoscers Ta keppe
wigETIE gl 1errigoc dells Siapd & E!JI il rowts & LTS
fmfamiern); sul_comoedto di legpe straniera &fr. aleans dalishce

sastipal T, TEFEVES. L glurlsTogae cit., pag. 172 (i quale si

munda guale sia ordnamante stranisro che deve prevedore
Ul futba come meabe: quelle del lsogo @ commisstane, o quello
mupiomale del e, o mapari quslle nazikapale del SoEpelic pas-
siva, o iofine uno qualsaasd e goestl). e fure condifo |o poss
winiligh per le sitamiero di conosceme artraversio. una duabEii
delle Tonti norrsaiive 8 oui #opea, Uiliceich penabs Gl farm
che coempic & & lente ad are il limite di applicabilics
dells morma panade italiang, malgredo o scaris eveniasls e
k discpling imtane e quell siramdern.

(2} D'alco caarka nemeessy colies 3 Quali rifsogano seosi-
paraa la consapevolermn effeitiva dell"iliceiin penale estendono
ale consapevolorss al guentiin o a4l gendo a1 disvalese Al
& mblisradmende (ooed 1L o eil} richiedare V'imputa-
miang delle cireadlanse aggeaventl B comsapevalezza della lofo
suRsierenan i Fito.

{3y Emminieme ari mapidomests gusle porrebbe swere la
ceantunle incideran dells < possibilicd » di comoswre In leggpe

nale salla dodorsne di o peobleons sale cniro el  limaid
F:gn.m allo tematice dells successions dulia lepge penale mel
v pr.

Lr':n.. I i coanma, statumsce:s ¢ Le dispesimoni @i guesto
eriicole & appliciso alired nel casd di decadenza & i mansan
rafifcn di vn decreto-legpe @ nel es di ds dedssrbe Envertiso
in leghe coi emendamerii ., o Linserimende dell'ipovesl 820
decreio- decaduio 8 nos ratifcsto oells prospetiiva delia
wuncesslone il ers ghisciicabile el 1930, pesto che a
il dompa 1l legps, quando non scn preseodato allke

mers  per la eanvermaobe entdo (L terndne  prescrinls o
fan ara convertito, veniva e decadere con efficacin £ panc
tonservand vigore per Il periode nlercorremis 1A L sa eme
nazians ¢ la scadenz del termire o b mancwin conversiong
La siterlons & mignm & non & perasto pie cleondseibde ol
Encrpero della soccessione di begel com 'art, 77 Coed,, per il
quale @ decretl pon convertitl pendono effcects e dal mo-
menis defla forp emanazions fex fmcd 8 41 consscliring Come
s mon foasero el eisozl nell'bmervalle ra 18 koo emani-
non e Ja lore mapsaia sonverdoee. Allipodes del decreio-
Egpe decaduic o nen convertio deve sssere equiparsia quslia
At loppn dichiarain costifuricrimenin diesdiima, ove 8 oac-
exiti fa fesi, fomdata sul comtrapponto dephl w1346 Cost. =
art. 30 L, || mareo 1953, per kb quale s Schinrarione di lle-
Ellrn]u. cosiiurionals di una prodarrebbe un fenomeno

dnnulfompsdo che tmvcle (ot gh et dells spee illegit-
i {oon 1 Hmae evendunle del |catin) &, Lo, anche
avelle eventuglments abrogabiva delln Jeppe antooore,. |s puale
nptvnderd regolarmente vigore

Dmg |::I-I:1|,:\-_:I|.| prooviesss, poasosn  ipotizearis dug aeesrnealia
tiverne, "Jﬁgn coszitnnionakments illegittima o i decrets
Baniertiia conhguruno unmd fugam indfimmarsane & aggravinn

Iraltamente sandonatorioc per un fatio gia costiivente reato.

dichigrazipie dillegittionitd cositugipnale, ovvend la en-
CAEN fomversions, privaso la beppe o il decreio i ogni affcaca
B dawe) cosfoche ab Porl cosnmesnl sono la lors rariar vi-

4 sprd spplicabile il maacamento normativo & liceicd o pib

FOrevale renficade in vigore ooqisel pEnspo.

Secondy eventualith: b porma riconossiota cosdifucionsl-
Mante leghicleae, o 0 decrews-le mn comverten, modlileal
W eenen pil FBvorevode ml reo, addiriiium abrogano wninor-
Eiinazione precedenie. Emendo wale sliuszione al di fuor degli
Echens] delly sucemsione deike keypi penali nol tempo ¢ d'akiio

i riprendende vigore m seguito della dichiarzione dilbe-
Brimia, o dells mancela conserdong, b legie pasisla, ne
Sorvewhbe discendere lo punibdlics per fmizl che al momsmee o

situazione obisttiva di meoncacibilith delln legpe pes
nale (italana o stramicral 11}

Una dsazione =i rends 8 guesio e oppor-
tuna anche al fine & u'-dlﬂdunmqm ﬂ MHLEEICHE
esatterza fa portatn del « limite s: gli eventoali scarti
di disvalore tra lo Jegpe penale idalisna ¢ fa stra-
miera sono al di fuor la ta della s conoscl-
biligd » (2], 11 tessuta norrative costiturionale al gonle
cisl B peiali non mpong neccssarinmeEnte, infali,
che al 4 [imite « 5i attribuisea uny simile espamione (3,

In conclimione, dalls Cestitozione emerpe o gqual-
ficazione del reato come llecito personale, da inten-
dersi nel senso che la sua imputazione &d un sog-

(4) deve esere sempre condizionsta ok pos-
sibilith da parte di questi di conoseen la norma ngn-
minptrice, & alla presenza di un cosfficients sogpettivo
identificabile quano meno nella colpa (5). Un poten-

el Tirono comness nom celuvano reaks o Uapplicabdlivk
di pene pin grewd df goille allorn pravise,

Fer sesnperare il ripore di tabe ssserts i poerdbhe far appelia
alla = poshilith & cetmscere In leggs pensler come prshup-
pastn dells responsabiliti, malla base di quanio. 5o deid o
propesita del'url 5 Codice Penale. Cid consantirehle di pros
sclnglere olul che ha :mmm:dl:: rth:r-ﬂr-‘ﬂ-l-'q Lur':n MeOmsmnig
in sud, par |’hpam'=r-|= FigEnEa a legpe poi dichmrale koo
stituzionale o del decrein pod nom coavertibo, aveva totie ke
rapEni per son porer avvertme illiceia Emal;: Al progslo
comporiomento: (Por una solmicne che [ leva in certo modin
walla Buosa. fede, ofr. W, Doaoa, Shwctreaie o codtifugiosnting &
|!:31¢‘)|1'.mm'.u dafle legpi pemal [Anosll Foe, Eoon e Comrmersds

Jmdv. Padowr, sedie 1, wod. 11, 1965-66, Verona, 1966, pag. 33]
@ Tk -

E Ei—ﬁnru. pests, che tale soluzsone axrobbe caraners parcink
pon potendo valare per ges cisd el 1a legge incoatituricnals
o il degfeln non coovertito mrcisers & @omento del fao
con une stumazions di i e woe sdioazions meno fasose-
vike per il ol pon polecndosi tetemders la possibniliin di cono-
woere 12 logge pendle foo &1 ponn dac abdmacciare |ssliin s
pigiasoria. Al (M. Garen, Agmmdi i, ruﬂ:-l (%} ritienn che
le corise e derivanti dall“spplcazions degh am. 136 =
77 Cosl vadano lempemte atimaversy una EMerpreEzions si-
steanatica cho ne eoarding il dispasto. con quetle ceil’an. 23,
2% o, Cost. Il guale, per ieelere la censzm dedly legae

nabe, fissa il divieto di relrosiclyich della medemdna. Da nale
plerpre 2inne sisematica, oramive 1 quols & P'ert 136 che devs
coordinars con Pari. 25 {norma goest’oltima che sancisce uno
i g prindpi fondomsniali ‘crdiramenie che nom- pos-
soqir vendre dissizesi) & nom viSEveERl, l'AuI:-:.n_l P viEnE -l-'II_Il
canglusiope che deve ssere applicata k. legge invalidata {o il

decaduin) =5 qufgm jnvakidam o il decrsin ﬂ;
cadute soma pit Gavaneali 4l reo. E opporound segnalare cha
it wecense progecio di viforma del Codice Penale, n diferenza
dei procedent, imserisen nel'art. 2 un comni del seguente te-
are f Mel cose di seccpsrivnmende dichiarain ineestilo-
rlovale ad in quells di mancets catiflca della iewen eon eman-
darnezti 8i applizana of feit] commessi ned vestpn deld loro vigeee
e dispasiziont della logpe invalidats e quelle del dgerein-lezze
e ratifieata o medifcor, allorche b stese siana pin favers-
woll al Tea s,

Tuspicgahilments, perts, ned cesen dell'art, | opprovatn dalls
Commissione Glustizie {Seoatn) e pai dol Stpedo, i=ste plo
wolle citiln, acompare i rifednento alky | AuCCERLiImT e
dichfarasn Incosiduzionale: valla R‘m‘u.:lnlu:%::g_ #) ai awverts,
non fepemie alcun conto dele pe i ol punbo esiseli
im dotirina, che Iipotesi o, san andave imcdicata rl-g‘alﬂpl'-ﬂ_ﬂ
garesitemimls T | ensi di soccessbone di lsggh peneli {'ari-
cole 136 della Costifuziones sabilizes che la porma dichinraio
ipcretituriceils sessa di avers efficacin dal glodmo socoessva B

delin pobblicazione della decisione) = L

(41 Sulla possibilich ol impertare agd un enz SADTICON crimi-
rali {e in ispecis paikisre di Ecarerrm patrimomigli} @ sal lHmo
i walidith del principho « seclems delimguere hoe pofest @ anchs
im mpporto all'art. 37, 1 comann, Cost, o 6l aoatra shedis
I costo del prine v ieeletas defimgaere hoe poven o nellare
tpaly girrensines fimomiens seciesarie (Fin I Biv. e Froc,
Pen,, 1970, 435 ¢ :q!_;f;.r. Sul dwma el con riferisenta &lo
Santuto dei levoratorl, ma con pepetrant plievl o camters
F’mﬂ!ﬂ. Mowmuow, Lo o Zipni penall delle Sdetute el
graratar] {Giar, Je., 1972, IV, 156 & =egp), Acutl riberi sul
prinipia o wrovapn pare m MasHOoo, N reaio oo atliie
cit, pag. 175 & sepp. t STORTONL Frofill peaml deafle soclend oo
iRkl cowse inpreislitorl [Riv, J1, Dt ¢ Proc,. Peny, 1ITL, 116

. A
Wa noa nel samplice requeisivo della » prevedibibii o df
cul 5" gis detin
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ziaments defla natura e colpevale » dell’illecits penale
& U atimnzone della normativa costitozionale nella
B massima forza espansiva potrd aversl con "abeo-
gazione dell'art, 5 C. Pen. La Costiturione non
gémbra, viceversa, aver mecepilo guellke: concezion:, di
arigine prevalentements permankca, piln strettamente
rsonalstichs (1) dellillecis penale, e cioé quells tesi
r:quaJi soltolineans — in varia guisa ¢ con diverse
sfumatura — la prevalente aricolasione della struttora
ded resto su alteggismenti spirituali o di Gestunimy,
omia 1 mapgiore sccentuarione del disvalore del-
I'azione & dei suoi momenti sintomatici {21 mispetio
al disvalore dell'evento, O per meglio dire: I -
tuzone itzliana ha assunto wna posizione di imdiffe-
Pelia rispeiio & queste conflgurizioni » personolistiche ¢
del reato, delle quali pii ampiamente direems nei pros-
simi paraprafl, sella misurs in cui, perd, le stesse non
confligganc con il carattere + necessariamente lesivo
dell'illecito penabe, che mssuree, come g vedsd, al
J'B.n[%:} di principio costituzionale,
un'esigenza di ulteriofe « personalizzazions » pi
della responzabilith penale (3) che non del reato si
fa garante la Costituzions pei limiti in cui Part, 27,
19 ¢ 3% gommn, impongono un adepuamento  della
specie e del guassm della pena alla persomalitd ded
ren. Trattosi, perd, di un profilo che, milgrsdo le
indubbie connessioni esistenti fra teoria gerHirale del
wale o Leoria della pena, o vind della concezione
* teleobogica » dell'ilbecito penabe accoltn dalla Costi-
tuzione {4), esula dai limitl di questa voce (5),

c) Bulla scorta del rilievi precedenti si registra umna
nedla differenziszions tra il realo e gli illeciti extra-
penali. L'illecito civile nom pud caratterieears com
' persomale * nel semio poctanel delinesto: valpono o
fortior tutti gh argomenti a sun tempo (f] addo
per escludere che 1'illecito civile debba pecessarizmente
strutturarsi sulfa hase di un ffto « propric » del ceipon-
sithile. Anche o 1a esplicita menziope nell'art. 2043
C. Civ,, del dolo ¢ delln colpa accanto a quella ded
datl materinli pud serviee a fondare una presunzone (T)
in fvore di un'isterpretazione orientata a riconoscers
In esigenza dell'elemento Liver nei casi ineer,
titavia 'assenen di vincoli d'ordine costituzionale
non preciude la possibilitg di de esplicite dello
schema generale di illecito civile. Tnolire il caratters

D) Trapasi &f Autari o di ged richiasmate & Bevmn, S0
dlir it e dellatinggiowinte imferiore cit, pag. 1 & mepg.

() Cost Bermoe, op, e foc eir,

13} O, con perticolare cifgrimenco al probléma delle » pens
fiz=e & Il siostro Lo dircrezinnadice =iy, pug. MT 0 g

4 Cir. qawnto 2% denio in precedinss

! Bann problemsi che nestrano pii propriaments, secando
L divisione In precedenizu ml‘m.ndlr:l-m delia respoo-
snbulih v oo meglio nella scorin delln pers

(6] CFr, il.m, B ),

L7) FiG forie &, vicewersn, I prewmiziane in maberls pennln
dati i risvalli costivuzionali def risipia mwlln poema sine vedpe)
o & miag rilevato o, ca dII'FEnmn i guanto accade im wn
cordinnments di fipa privatistico [nel quale. com’ds boo, il
erierio di impuatazioes Niva ha uns forta lrgSexem 0
agplicamonel, mall'smbita i goela penale il 1ok peserals
iprefirensiale) di atiribmzions di un fauo al BOEEEte & guullo
soupwitivng = fin dul sersn, in odeslose n b, Ciaten,

di dlrltnn penaiv. Lo forme o rmiferszione el reado, Torina,
T2, . Eoeostpp, (5, MARES Lo efrnstasse alm rawi, M-
lanio, 1045, pag. B0 il quesle applen sale cobirin PrEsURiv: coma
indice per stabilire e un che aderisce al faole 05 reain s
unk circcedanza. 0 edemamio i unas nuova Sukenoma TatiEpecia).

{31 In ol seneo, cos ampia argoimentazane, © F. Guosso,
Swlla elvvanza o principl & morme el fw ardime o gafani
n:r;fm el elemprin e meflarr, N3 € Che (Riv. v,

« f Prog, Peo., 1962, B9

{1} Pooe Paccemio su tabi ecoaziani, THmaRCH, YooE IRe-
cffa, ol pap. 102

(10} In eal semso, sally bhase o Wn'aitendn interpratne| oo
o degli art, 1225 & 2056 €. Civ, & solin

‘stsorin. nepli art. 2043 ¢ gy, €. Ciy,

ikl comhinacso
e hella ridevasione dell

fon ¢ personale » dell'illecite civile risulta dal fatto che
I"alemento soppettivo di una i civilmente rilevante
possisde, :zﬁmml- dell’illecito, una minore im-
portanza di quella che presenia il corrispondents re-

uisito psicologico di un'ipelesi criminosa: diretiiva
che, com'd sato ribadite (K), appare testimondata dal
principio di- scambiabiliig perfeita tra dolo ¢ coipa

mli dati sogpettivi dedin situazions descritia nell’art.

3 COChr, %m the conodce soltanio taline
ecooziond (9] 1a m‘uﬁ:al:utth civilistica opera o contro
at detiati esclusivamente dall'intenzione di nuocere
Lex arl. B33 O Civ)), o contro gli afti’ comnessl con
dalo (ex art. 35, n. 1, C. Proc. Giv), ovvero cogtro
gli atti commessi con dole o con v neglipensa
fex am 60, n, 2 & 96, |9 comma, €. Proc, Cly., ar.
935, 17 cormma ¢ 939, 3® comma, C, Civ.).

La scombiabilith tra dolo e colpe, ininfuentl -

Ter ally plessa deierminazions dell'entita ded risar-
cimento {105, & wn dato di particolare rilievo, poichi
conferma 'asserio, gid sviluppato, sotto il profilo della
tassativitd {11), per cui nellillecito civile Maceento Eriva
pici sull'eventes che non sulla condotta ¢ sulle varie
modalith di estrinsecazione delln medesima, prime fra
;ltu quelke legate al diverso allepgiamento picologico

) i

¥ qui Pinedattahiliih all'iliecito civile o guedle
qualificazion in termini di spereonier Dnrechre cosi fre-
quentements forgiate por il reato dalla dotiring tedescs,
nanche la prustificazione dell'insuccesso che nella stessa
Germania (12) hanno avuto alcuné tendenze dotir
mali 113) mirnnti a tresporre sul terreno dedl'ilbecito civile
un esaaporato sogpetlivismo di tpo welzeliano (14).

La discrasia tra reato ed illecito civile sotto il il
#50EESllYo » 51 accentun ove i al;rmg:;“tlfr} la tesi se-
cumndo Ia quale nello scherna penerale dell’art. 2043 (16)
vi sarebbe un diaframma, sul pi dellebemento
u:uhi:;li'.u dedl’illecito civile, fra od che & costitutiva
di fattispecie ¢ cid che ¢ partecipe aliresi dell'ogpetto
defla = Eﬂlmpﬂ‘ﬂlﬂ"ﬁm ¥ Inl'eplli: %l'&mhﬂn di quanio
incicate nell’art. 43, C. Pen, & nefle afire disposzzioni
che con esso concorrono a definire | concetti penerali
di dodo e eli colpa (171, & il relative tto, sono esclo-
sivamente il ** fatto ™ & le scriminant; (18}, mom fsivece
il danno ¢ la ingrinstizia = (19), Tale struttura imper-
ninta =u i wma sfasatura tra elemento oggettivo ed
dells. prodispesicong di un diverse criterio of Jifferen o
ded danni rsarcihild o eeconds che gin prosanic il dolo cvsena
i eolpy, C. F. Owossa, Suls rileranse et pag. 45

L Cir, quants s detio 6 precedenza.

A12) Parla F & iotemii usificator] I senso imterfarizzante s
quile posibil espressions defly imcearn verso [n spice
cata modl o smthere mm:n che sepli ulisms asmi gi-
Emoregikl in (retrnenis, Marrovar, Responsabiiivdg
B ol it pag. S,

(13) Un accennn trovasi In PITTOELLO MARTOVAS, fp, .

Pk G0, nods =

(14} Per i riffessi i 1ali tiini gl berrema: del grado og
gethiva o sagiettio della vedas! Permoplo Mamovarn,

e fap e

CESD TE prallama e swily Iﬁju nmplnsesde da O, F Groama,
Srfla rifevanza, cil., pog

(i) 1 prahlisin si inclubiismensz in modo diverse pes
el Tadrmpecie di iti ci¥vil eximcomiramunli pee % quah
£ richiesia i'mlludul:ic di Fmocers, purché ques’’slmma locs-
FIONE M08 vengh disunia in senie penerico smzs alcon rifen-
femio &l deme anche 52 noe nella sua el deimrminazione

amitstiva. Lo questions rimans, viceversa aperts per quiagh
ﬂ::-.;ju civill per | guali & richiesto eiplitaments il dolo o L
ol HVE (o TREMARCHL, vood TWecite oil., bL ey

1ﬁﬁt‘ﬁlirrqhih anche par Plllecine avile ﬁ-a che dalla
siruirir di quesd®oltimn o da disposizionl normative noe sci-
furiscand isdicaziond in eanpraria,

(18} Closi C. F. O, Sufle riferanze it pag. 12 & con-
clusrane dall'; : 1

Q81 C. F. Genssn, op, e fue, wir, al guale rimviams per o
e delle argomeniaricni mmiee le quali |"Aktore perviens
a male risvkime.
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i, com'e stelo rilevato (1),

i R ]
elemento SOEEEIIVD Pres i dei delitti

gn anabogia Ls=ai stnella con quedly propr |

reterinienzionili i cAMpo penala (2). 1 corollari di
Ltﬂﬂtﬂ B:n:lﬂﬁiﬂ 8l W'Igu_m:-, peTo. ap-ptérlﬂ !l:l|_n !'.-EI-—
nendo mente Al fatto che in sede penale le ipotesi
smpernints su & uno schema preterintenzionale sono
eccegionali € s pud legitlimamente dubitare della loro
conformiti alle norme costiturionali! 1"gocezionalita di
tali jpotesi @ confermata dalta tendensa, registrabile
anche in setemi che Bon sono. imperniall mﬁuln:im-
mente sul principie del camattero personale. della e
sponsabiliti penale (2 il cass anuntn della Germanin
oocidentale (31, 2 convertite o schemi prelennten-
zinnnke i colposo (4.

#ia soffermiamoci ancora sulla sfasswura tra el
mento opgettive ed elemenio soggettivo nellart. 2043,
. Civ, Sotto il profilo dell’ mgiustizia ¢ del danmo
|n sfasaiurn Si pone in antites con la tendenza, ope-
ranie  nell"ambite dell’illesito penale, o ricondurre lo

ifiche di cosiddetta Hliceitd speciale mell oggetio

I colpavolersa 13

Sotte il profilo del danno la portaia della sfaca-
turs & comprende plenamente tependo presente che
take clemenie » prima ancora di operare come crilerio
di commisurazions del contenuto dell’obbl lome di
rearcimento, interviene nella realth alla quale & subor-
dinata la siesss nascite di :{ua-gl‘ulnimm {B} pasia sul

igmo strottorake defla fattispecic (7). E un rilieve
che comsenie di caratterizzare ulterlormente 1'illecito
civibe mei confronti el rento

Infatt, com'é siato rilevato (), =intercorre... fra
problema relative alla perfezlone della faltispecie e

lerma concernente & determinazione del conienudc
dell'obbiigazione di risarcimento, una relasone di
colncidenzi parziale. nel semnso che comune ad en-
trumbe sard il momento in cui 51 (saco @ donni che
om0 conseguenza o immedinia e diresta™ del falier.
(hgsia: il contenuto dell'obbligo di risarcimenio si de-
Lerming in funxions del lil'lllﬁ‘-'-lfll‘-'.l'l (05 di vn elemenia
che funge da requisite della fallispecie comdizonante;
a differenze di qmnto avvicne per la pena, la cui
specic © misura dipende anche da fattori che non
hanne aleun aggancio (100 con il tipo legale di csato,

(140, F. Oosge, np. eit pag: #,

(%) Sl temin dellinssrimanic @l reati agpravaii dall’eveno
nello schema delk reneionalith efi, per nil @ con ampl
rchin| Biblsograiicl ©. F. Okogso, Stratann o sisbetsabion
el cosisddersl «olelitti apgrarell dolermia s (Rie B D e
Prog. Pen,, 1961, 445 & meppe],

(% CFr b 18 dolln Zivelies Gessiz zor Rafoss des Afrafrackis
4 usi 1969), 0 gquale dspone: = Kod fi das Gosase an eine
meiondere Folpe der Tal ene schoserere Strale, a0 wdli sk den
Tleer ndei den Tallnstimer nur, wesn (hm himsichilich digsor
Folge wenipsiens Fahrlfusiphels zur Lost @il s

(4} Mel progeue d rforma del Codice Perade imlinga
¥olto cicato messana irnmovazione & provisia per la casegoris

o preieringenmions = @ dai @ raut wari dallwventosl
rimane salva L'unbizzahilish del  fanore lla o« perevedilibin =
rispestn all'evenqe pid grave con i mangink il equivesita gid
sepnoloti, E mancats e volenth i affromtars fundifes O 1ema
defa eifoema i tolk veaul per | quabi, & prescindere dall ami-
€idip preierintengionnl che pone problomi & s¢ siEali, ooco-
rerebhe digtingusre 4 secpredn che |'migers B colpa per Fovento
Pidl grave possa determingrs B confgurabilith o peno dloun
Peats diversa, Mel prine caso sarohbe opporbanc verificars e

igemea di wna pil rigoresa repressiong, espressa dalls coae
Bgurazione dil resio sgrravate dall’everio (oggectivameni i
Pistabo} nom posst esere per ayveniuro soddisTebia deasits un
Arreiramenio dielid lidea &l punibilifn cordorme, pero, a full
1 necipl costinwzionali

131 Duesta volta in frema effettive e nun pisensiale come pes

possibilii dl concscore b2 legre penale. Per un’suin re
Veone del enncella dl iceith speotibe 8i weda, PuLrrasd, i
lerbtd expressa & Ulicefn apeciele [Riv. . Biee ¢ Proc. P,
1967, 6% w sepm)

M6} Cani, C. F. Ginods, Sulln rievansn cle, pag 50

[Th Ba 1] danno Moiggeiss esclushamento da eriterio di an-

shane delly sanruone (eimrcimento) nelltilledito Gvile, B

ma che si riportano alla faitispecie :aagtgat!iva di capa-
cith A I.IE“I'IE:'..IT {I1) ex M?Fr!l:fr . Fen. w

L'asserio che sottalinea il diafemena tra clemento
rl%hrl.l'i'm & colpevolezza nell’arL. 2043, con specifico
riferimento al danno — asscrio fanto pid sigmificativo
in guants eslste 'anzidetty coincidenss parziale i

riezione defla fattispecie e determinazione del con-
tenuto dell*obbligazions di risanciments — pur essendo
valido deve esere specificato, rilevando che i dia-
framma tende a neatralizzarsi o ad ottenuars: laddove
vi & una netla omogensitd trm Pevento che com il
fatto {doloso o colposa) e il danno consequenziale (12).

La non coincidenza tra clemento oggettivo ed ele-
menio sogeettive nell’art, 2043, Ia qoale si riproducs
epualmente (13} nelle fattispecic autonome {14) ol ille-
citi givili mcavabili dall'arl. 185 C. Pen., viene giu-
stificata con il rilievo {15 per cul la coincidenz sarebbe

uante pericolosa, sia il prande e del iuitc
ingiustificatn allargamento dell’ares della non wisar-
cibitith dei pregiudizi sconomict cagionati cui condur-
pebbe, sin, ad altresi, il fucilisimo appiglio che
offrirebbe all‘autore dcﬁ;lln per sfuggirs alla propria
o regponsabilith o rilievi esatil che troving la oo con-
validn sul piano costiluzionale nell’assenza di uno
normativa che afermi il caratlers « personale » defla
respomnsabalita civile,

Y preord’ la funzions esclusivaments  satisfatioris
del risarcimento del danno @ Passenza in fema di
responsabilita civile di un tesEsto normativo costitu-
ronale cotrigomndents & quello concemente ln malers
penale preciudono la possshilitd di configurire la stessa
« possibilith di conoscers @ quale Hmite della morma
di cui aliart, 2043 O Civ. (16)

Orpesto & il senso dell'afermasong  costaniemenie
ipetutn pelle tratazioni avent per oggetto Dillecito
cvile: # la |'|:.-_|'|p|:||,.] {drmprmiilia fopiy non erCrsar). CAPTES-
samente dettata nef Codioe {am., 3 A,
ville & for ragione [cioe anche o livelle di merd
** kmypossibifita ™) nel disitto civile s [17). Me consegue
che il proscioglimento in sede penalc per la swssi-
stenzm di una ragione obiettiva di 4 incomoscibilitd »
(vl fatto non cosfitlisce reato ¥) non proclude la sus-
sistenza di una residua illiceith elvide [IR)

dilfetensa sarebbe mena sigaificativa; ma permarnehbe, co-
mungue, posti che guasio meno gli eemventi che ex art. 134
T, Pen. concorromo o determingre la misura della pena, ag-
gravandoks, devano essers. rimprovershili allspente, okin cids
povali.

(B . P, Croseo, Swle sllpraazs cil, pag. W1, nain 47,

Uy e, O F. Grossn, o e don ol

CHl Sul punte finviams & Brcols, Lo dscrezlonmling 2.,
pag. T3 & BEEE- ;

(114 B il caso sopraziutio degli olement] previst nell 3* parne
dell’a@rl. 133 T Pen.

1121 A guesi'ardme di ides si riconduc, 2 s, il ragpeas
i | 'evanta ksione 2 il domno; pil neto & iLdistiesn, vioewers,
nel rapports tra seenio-olfesa delln repeadone e danni con-
segmers
{137 Matumbewots Pelemento o et ¢ nella fatiispece di -
lecise civile ey art. 1B3 O Pen,, & differanza degli sleri illos
civill extracontratiuali che, ' dercga all'art 043 . O

samann eweefe ancne incoipavoli, deve ssmpre €ssere (0. por
0 menn, doviebbs csete, 36 | pringipé eostiuzicnali avedeio
piena. attuszans], colpevale. Agli effecr della Futispecie o ar-
vicela 185 C, Pen,, fotoivia doke ¢ colps {proprl del reato.
slpmantn della lrtspece] wrnano ad emers unglbill oelis
lro. Incidenzn sulis nstiura del rissrements del dasma,

{f41 Sulla pousitalits di confgurare Pard, 183 T Pen. come
creativa di wna serie di lechi crvili owomomd rispeite 2 guell
i eui alitare. 2043 O Civ, ofr. M. Galld, MobheeenT ol que-
reln i) plzarcirrenre e ool asorali OTae. I, 1948, 1, 33
g segzp o gl aliri Auvor, apche cantrar, chinti da O F. Grbesn
. £, pag 0. oots I

(18] Coai T F. Gioss, mi.:.'lr.. pag. ¥4

{16} O quando §'E @i dects i precedenza.

{17} Cosl TRMARCHL voos e ien c“:'.;rl" 111

(1€} Pur non tratiaredosi di un dome reorn ex wri. 183
. Ten. Si peirehbe obieitare ohe 1irrlevinz dellimpossibilits
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Infine: o carattere «non personale s, dell’illecito ci-
vile agevola o, quanto meno, noo osfacoly, Ticostme-
zioni E:gmaﬁthu dedla colpa in chiave prevalenlemenio
opgettiva (1}; & indubbio, per comiro, che fendenze
gnnloghe non irovang aleuna raglone d'essere in sede
penale ()

Cuantn all’flecito ammimistrativo (3], consistents
nella wviolarione di doveri sia penerali che partico-
fari (4), ln natura non splisfatioria della relatha san-
siome condiztona in lines tendenziale una gualifica-
mane i termind di forto colpevole del medesimo.
Trattasi, perd, com'e paturabe, di un dalo denden-
viale, espresibone dl un affinamento della coscienza
piundica e non di oo rsuliante di oo vincolo costie
turionale: 1wl 27, 19 & 3@ comwwa, Cost, sono,
mfatty, inequivocabilmente (3) riferibili esclusivamente
alla responsobilita. penale.

Me Ia depenalizzarione di un reato in illecito am-
ministrativo ($) pod imporre, o livello costituzione,
la natura lnu'll:mw_:llz'-l il 4:_|I.'u'_'..1.'1.|ll'.i|:1:||:|'. zefmpre ol
baninieso nom i tratii, come A suo lempo 5 & detho,
di ums lizrnzione Dpparente  OWVEnn di  uma
i truffa delle etichette s (7).

Per le rapioni pid es la « possibalith di cono-
SoEEE ¥ mn[: r:':%'ll;u: pEE:E::i rﬂum dalla  Costitu-
Zione come limite della norma che configura un ifle-
cito amministrativo (8],

d) L'atsneione &l sposta ora sy alcuns Accezion
della Focuzione « ilkeciio personale 5, atinbuita dalla
doitring tedepes al reato; mocerionl talora recepite
dalla dotiring italng o iate al etbo posti-
tuzgionale di cui all’art. 27, 1® comma. Un‘avverienza
z1 rende pecesars m binea F.rEiilrli.I‘l.&l.‘l’:.' la eritica di
iall accezionl sard comdotta wtilizzando i principio
de] caraiier= necersorfamerie fexive del rEElG, Ptl i
moments asgunis in chiave di ipotesi, ma il ow con-
tenuto & i cui contorni saramno pin ampiamente deli-

neati nel u.ru.ﬁ:.lf-:- succEsEIYO.
Coms ari: rdevabo (%), ¢ o doitrina dell'dbsciio per-
sonale fa parie di quells correnti spiriteali defla %

matica penalstica (tedesca) nells quali i € atiuato
passaggio dail'ogpettive al soggettive nelle determing-

zione del conteruio mAtermbs dell'illecito s. Lo pode-
mica welmeliana sull ‘azione, infesz a considerame lo
svolgimento non pid come una mera relazione causale,
bensl come un nesso elenbogico statuemie ssignificativo s
[redenlapireher Sirnielsurr sz, b noncld A
ravvarne l'essenza nella prospettive individuale ded
E ¥ agenie & delle sus in oai personall, an-
ziché in quella sociale (10, =i trasforma presto (11)
I N mica sull ‘esreize dellillecelo nale mella
sus plobalith. Ossea: o ruléﬁna wilzphiane da un
lato cerea di suffragare istanza ontokogica » sogget-
Liva & 510 Sl 3 if i facendo leva sulla s SCOperia i
deghl clementi sopgettivi dell®antigroridicita (12) ¢ defln
fattmpecie, sulla struttnra »soEpsttivi s del tentativa (3],
sulla fislonomia di talone figare criminoss {14), nonchi
s alri cdementi sistematici (13), dall'aliro, perviene al
rsuliato sisternatico finale (16) di patrocnare una
concerione « materiake « dell’illecio penale vislo come
#illevite personple dell’aziooe riferiio ailagente s, mel
i{lﬁll: il o diterelons goule dellfasions & 1l davalore

merale di futti gl ilieciti penalis, mentre il « disva-
ore dell’evento s, [Mollesa nggﬁrivﬂ ar beni 'gluril':l:ll.'L
adempie a una furzions solo «secomdaria s ¢ o limi-
tative »: come mera g el e,

La spostamentc dﬁ?amnlmwdigm\'ilﬁ dell"illecite:
in:mlc dal beme giuridico al -tlﬂ|5"|'ilf;t personale del-
“nzigme ¢ emerpe da futta ung serie di affermaziond

radigmatiche.

5 notn (17} che s ... | termini dell"ineriminasioneg non
& conctann icorpente tel diviets della lesions
di un bene giuridico, ma essenmalmente nel divieto
di oo certe Fps df comperfamente, lesivo del benoe s
ovvere che, a differenza di quanto accade nel diritio
civibe, soel diritto penale .. 18 protezione dei beni
giuridici e la nesporsabiliia per la loro lsions sono
concepibili unicamente come reazione dell'ordinamento
o T :I'Iellgﬁiq? p,.'.'.r.r.iqﬂhu af comdoria Tesrre ol .ﬁﬁ""'{] 21
Facendo leva, meltre, sulls specifica rilevanza che
talors la direzione sogpgettiva della volonid  assume
per Fa determinazione del tipe di illeciio, s2 ne con-
chigde che o Pillecito penale & . condizionato nel tipo
¢ nella misura delln sum rilevanza dal modls in cad

ohiettiva di copostern nel  isifors civide, scprattutio quando
dovala @ sauazioes 86 -dis m, Ban eoniribuises, oera-
mants, al’sttoaziane dell’am, 3, capow, Costijuzions. [ re-
ligwe & easain, senomeieE n diferenza respanenbilith penale,
qecila civile pud c=sere coperta da Porme mssicorathe o dl
secislizmasione ded mschio g heea con pli ohicliiv carisiurio-
nali aerricdei.

11 Bul oo %% uns hibliggra®a aieal vasla: richdema
I"atrenel oni mf-:-h-lemn_ in una prospetchva dl raffrots i
diriiin svile e it pepale, PETTORLLO M ANTOWANT, _F.r.l:m:ru-
sabliftd per feiio affrel o, pag. S0

(31 Pivapaste, comes rileva M, Chaan, wooe Colpo pescle
[Dirigen W te] [Enctolopedia def dricre, vol. WIL 1960, po-
gina 63, m éde pensle, 1) punte & infomiro tra lo coe di-
stint? esigenze, quells di now soggenivizzare fa colpa fino &
remderla inaitsahile, ¢ guslla & manieners alla quals v
di negligenza, improdenza, eoc., o=l mindmoe di aderensa alla
situpmone concrgla, che peamwsia i consderark critedo di
Imputazione. so tiva, s raggienge abb@msnds il puonle di
wisky dalla ﬁnﬂ!iﬁriﬁrﬂ clell nperide som la muiﬁd'lsl:rm-:
dn fnlona delle Dols che De DENDG COTEITETEZEANG 170 [erane s,
Il problema & poi quello di mdhviduare cali moie.

(3] Lfaspenio nom & frequenssrenie irabints dalla didiring
prominsirativistiss o v'8 puticsio la tendenza a4 ricondorre
Tesame st i prafa della tecrin geocrabe Sell'llEcia, i
tenendo conto, peed, dalle dverse press di posizicse ossumbe
dal Cossicuenie.

(4] CFr. in propeaito Casmamps Baxroor, voee Meeiie (Dindo
smminEeutive) (Enciclepeaio del ofrfire, wod, MM, 19700 pa-
gina 113 & reggd

(5] Per '8l 25, 19 samma, dr, viceven la rlpini.ani preca-
denpemente analiszaie.

€81 O, apaanta 3% ddeito nilly depeneliccazions e sul Emici
cosisuzionall di essa ol o 2 o)

7] Connisenin, ciod, rell'sdozione di sanmaoni formalmentis

EMEEniEralive,  ma SpelamdiElivesiie  resirindve della Hheria

prannale.

(8] Pt siridente di quamin nom Ria per la respormabilian
gvile appare 'evemiuale congrasce di tzle assuntp con a3,
capay,, Coat,, specie in certi caai i cul Pimgossibilith obbet-
tiva di cosmoscers dipemds da situnmoni di dislivella sogio-
econamico. Senomchd pariroppa Parl 3 capon., da salo & @il
ficilmenie fro: el seitone ale vipeversa, ln iesi fave—
revale al riconcecimenie dell’operntivida. del eefquisite della
s poashiliih abietiivas & ap iz =ul combinaco disposio del-
I"ae. 3, capay., con o 27, 17 @ 3% comma, ot

| WimTEMmERGER, L siiuagiose spisiteale dello sclrear
preatiiica o Germanio, Milaso, 1965, pag, 74

{LI¥) Della configurazione personake dell’iBecivo penale obienutn
fismnvesdn  da uma riopsrrurina in chiave § weinle o dell’aninne
si dirk fra B,

{I1] Chiashce wle adformazionn WiRTENBERGER, La af-
taacions séritaale il pag. TETT.

112) Cosl, WUWTENBEROER, op. il pag. T4,

{B) Per gpoesdo come ger alitl sipeitl rinviamas: & Sarrasan-
AL, Prospetrive dlel couceito fualivtion oV azione, Mapali, 1963,
pag. 191 u Sanr

fl-d-] Sl punto WimTENEERGER, on, ¢, pRE. B

{£5) Un ssame Scoarstc di copih I:EJH-I:I mpath @ compiio
da SAMTAMARLL, Frospefiive ofl., [agsin

{167 Qumie conniusoni dell’|Begce penole aoma pile sxpli-
et Tormudate da Wel sl sip relle sEndio Dl Gendminig s
ntomied fm Sreafrecht in Fastochr 0 v Glerke, 1950, pa-
gina 197 e segq. sia in Fobnidopdeir wmd Perdabedelite,
1

. B BCEE
{I'.']pi':“.u-:.l-.. ]:Il:::. Illﬂ. FﬂE L'n.:émﬂs:lxrnﬁyurr.p_a_ﬂf_umm |:Ir.|'
dirire penaly, Mapoli, pa . varl signisssin g aullc
diverse sfusnature del conpetio %;i i illecita persomile v, s vedo,
pom- amipi richiami hikEograficl, Lawrs, {es persooashe Lnrechr,
Rerlic-Mianchen, 1967, .
{18} Fiore, L'asier sociofreare adegrmta cit, pag 101,




TEORIA GERERALE DEL REATO L]

4l realizza Dagpressione li inieress| toiclati e dal
confenuto peicolopico dell*azione + ().

E consegueniemente: o I'ordmamento delle incrimi-
parinn .. 0on B semplicemente un calalopo di - beni

redetti con fa mingecia defln peos, ma contiens gssen-
sialmente la descrizions di azieai che nelln lorg strit-
tura ohssttiva e psicologica esprimono uno dpecifico
disvalone di atto che si realizza meli’aggressions dei
beni della comumith, Oggetto della tuteln non & il
hene m BB considerato, ma in prireo Uogo it valore

icito ael Flspevio del bene ¢ El_].

Cuesia concezione del reato come «personales Lie-
réghr s, da un ko, trova il suo aggancio in un sislema
che anche normativamenic non respitge w0a oo
fope 4 sogettivistica s (3) del tentativo nonché di
talune forme di neato corsumate (2], duli®altro frova
j& == atmosfera culturale nella tendenra witualments
spaocata in Germania (51, ad umd 4 eticizzariome del
diritta parale

Che, mfatti, b tesi dell’illecito personale pssuma

i s0oi sostenitosi © contenate di una « professions

i fede flosofico-giuridicn », & confermato dallo stesso
WeLZEL il quale — com’d siato in luce {6} —
I pde il tenmativo di legittimare il rango dog-
matice dedla dottring  dell'illecite personale Tacendo
appello ai fondaments eticd del dirttho penale, & con-
figurundo la contrapposizione penalistica di + disvalore
dell'evento + ¢ o disvalore dell’atio ¢ come unn Tipro-
duztone dellantites filogofica fra @ etica del rswitate |
ad eetica dell'intenzione », Questa o lendenza all'eti-
cizzagione del diritto +, che mea di =& In slessa
Ceatituzione tedesca (7). viene adegumiamenle giusti-
ficatn in chiave di repzione alle « lerribill esperienze
dell'arbitrio imcontroflale e dell"ssercizio terroristico
del potere ¢ (B

La concerione del reato come spersonaies Drrechis,
nella mmura in cui Hduce L'offesa ol bene giuridico al
rango di meri guratité réglipeabde (), non si pone in
espicita antitesi con la Coshiuzions tedesca la quake,
o differenza di quelln italinag, non presde posizione
sul teleologismo delle pene e delle misure di sicurerza
&, quindi, non cristallizza, sulln buse di quanto =i dird
in geguite, la paturs mecessaricmeste offensiva del-
Fillecito persale,

La Ipcuzigne « esplicita antitesi » lascin imprepgiudi-
ciz la poagibilitd, sottolinents do faluso (100, diona
antitesi con lg spiefre della Costitugions di Bonn:
alla ua di imposiazione, infatti, punire nom
taniy In commissions di un fallo concrefamente lesivo

Elo pidiosto 2una specifica intenzione comtrarin
L valore di atio tutelsto = significhercbbe « strumenti-
lizzare il soppetto per scopi (di politea criminale)
estranel alio sua persomas (115

“:I Fmag, op, i, pag, 10Z.

12) Frome, op. eit., pag. 110z « Lincamimcione dell ‘oomieidic
sl es, g widemps semplieinents alia flanzicos & patelars
Is vitn, ma & quells o Teiforzars (] velare A aftn coeluits ol
rigperin daflis persops pemome o,

133 Sl punila, anche con riferimento alln riformma del Codsce
Penale dells Curmamin cccideniale, Fimoirnn  fbali  pnd
Fuskfion dey Hondungsuswenies, o, pag. TI. Acsclls @0n

conCEEnE & pEpottive = del teslativa i progeons di ciforma del”’

ioe Penale axmtiiaco, & proposite del quale s veda, fra gli
alird, PLATZGUMMER, in Jenieieche Fhaner, 1971, pag. 246.
{4} Bl case, sojmriees, &el reard 3 perkenlo presunie, pal
Goati cfr. Ruodarnl, op, cirt., pag. 72, con rikievi aoche d'oadine
Co¥isurionake,
15} Cosi WilnTErmeriEr, op, o, ﬂn. 4.
) WinTedmnGer, ap. cir., o

[T} Si oonfroati come esempio parsdipestics Pare 2 della

E‘i."l_lJIh'Eil.'ln_t il Bonn il guale saccisoce che s ograno ba dizigu
ligre svifuppo della propria persanalith, in quasdo son viol|
bbb degli aliei ¢ non tresgrediscn. Pordimamenty. <0klitu-

E ben viva nei sostemitosi del concetio di o perso-
males Uhreche s la igne che la svalutazions
del mormento della lesione condurre o far ooin-
cidere o valutaxions plaridica, ¢ penale in ispecie, con

uella morale, Donde In freguente (12) riaffermazions

o spartincque fra le due valutazioni: quelia penals
dirig:nrlu-il ante coptrm aniond che hanno Soncrg-
taments Tealizzato il valore dell"atto incriminnto & o
gnche contro una mera tendenza immosale della wo-
bonid, ovvera « contro » ln specifica mienzions contrari
al valore i atto tutelato (13). Senonche, malgrado
queste riaffermazioni, altro @ i postulare per la puni-
FHOILE 1.|:|'|__j".g?:r.r.:'- @ non an oo {14} concretamenle fionen
a bedere o porre in pericolo il beos o Vinleresse pro-
tefto, altro ¢ accontentarsi di una specifiea intenzroms
canfrarda 1l valore di atte tutelato! formula, quest ol
tima, di per n¢ (15) non idonen ad impedire |'astensions
della sfera di ibilita clei cast di reato impossibile,
ovvero interprelaysani marcataments ¢ sopgettivistichs =
dei cosiddetti reatl 8 pericobe presunio {16).

Moo volendo in questa sede intraprendere una col-
ticn approfondita del concesto di ¥ perrontes Dinre-
chi#+ g delle relazioni intercorrenti rd esso e k1 coo-
cezione finalisticn deli’acione — approfondinento che
deve avere la sua sede naturale, secondo e premesse
metodologiche fissate in aperiurs, tell®anadisi del reato
e delle sue componenti (17}, anzichd nelia =0T gene-
rale del realo, Intesa come sinlesi del suol caraiteri
pagenziahi — ci limitiomo a rilevare che la svaliia-
rione del momento dell'offesn che esso comporta di-
pende n gram da un‘apnofistica concezions
naturalistcs ¢ categorale del bene giumdsco. L1 aple-
ghinme meslic. ;

I fautori def coneetto di  periomales Danechs » arnd-
chiscono con specifiche notazioni di valom la condotta,
ogeetto di meriminazione, delle quall notazioni Titen-
goto spoglio il bm:_?mmhm Ohssin, @i £5.: prefsEso
spricristicamente che le nomme ineriminatfci i ema di
orrmiesdics [ubelams ka vita come fatto biofisico {bene giun-
dico), si rivaluta il significato « aler della condotta
di omicidio come espressions dellintenzione contrari
@l valone dell’atio (nspeiio delia persona altrui), B oan-
cora: posto che le norme che prevedonn, #d &, i -
litti contro il patrimonio tuielino sempre o slesso
bene {patrimanio), & necessario far leva sul significato
Fammlis.ti:u delle singole condotte integranti le vare
attispecie (18). Infine: il contenute psicologico del-
I"agone ne condiziona il welore, senza, peraitro, T
fletiersi sul bene giuridico.

Somo affermazioni che muovono da premesse age-
volmente ribaltakili. Acf@ituito, raraments avviens C
il bene sin pssunic 0d ogpetio di lulsia 1z nel suo
mpello naturlistico ¢ moterialistico; pi spesso’ 50
viene rilevnto mells proferione di significati che 1o

rioviale & M legge anarafe s il eorsive & nodtro; In braduones
E ricayvalan da tifsioni fraslere confemprards, B oura di
DscaseTm of Rurrs, Milano, 1970, peg D68

(£} WOMTENHERGER, ap. off., pag. Sd.

19} Salidioss questa depradaziones del Tocle dell’offess da
parie dells dotirnn = delllledbo personabe §, MarmCol, o oir,

o bl

Nﬁm RUDOLFAL op, @i, pag. T

(10} Bono patols di Rupsdem, T & fae Wit oir

(12 Cost Frome, op. -ﬂ.l.ugiﬂ. 1407, o

{13 E-i walowi vaelan ity pemale vongoss - debmih
valor] & atvo di wn’indensone gioridic + Goal FIORE, 6f. Gl
pag. [07, con spacifica rilarimente & WYL,

|_F|-|:- Parla i« futio &, l;:fl- 23, 2% copmma, Cost.

1Ay Chehin s dil '

{16) Cosd ﬂmmnm. cr, pag:. T

{17 Ofr, guanta 8% detha in proposite el o, 2.

{1H) Rilevn, per conire, 1d necessith di far fizorss ol « mezae s
nei deliini contra [ patmmorso, Promazz, fogeonn ed e
iwed aeditil couiro i perrbeewdy, Dllano, (354,
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connolano mel contesto sacinle nrg.un.i::um {1} Inoftre
& ormal acquisile o dofining assunto per oui 1l con-
tenustn dell’offesa wa ricercato con riguardo ad ogni
sing::lll R imcriminateace (2], scartandg la sem-
plicistica soluzione del bene o di categorias {3k Resta
Fliulmsl_l:l da chinrite Con precsione s Lol gli el
mendi di s fait ie penale, anche d'ordine oggec-
tivo, concorrano all'individuazione del bene giurideen,
ovvere se fale ruelo competa i oogns fattispecie ad un
pucles particelarments significative di clementi (4),
In opni caso — ¢ 'apgancio polemico con la ferza
delle affermazion sopra cnonciate & evidenie — & da
ritengre che certi contenuti psicologici dell’azione, in
specie tulune forme di dolo specifico che § concre
tano al fine di realizzare vn corto tipo di Lsions pro-
gressiva {5} o diversa rispeito o guella sotfostante la
wondolia imcrnmmala, inodano sulla qualiicazrome del
bene o interesss penalmente tutelafo.

Yero @, peraltro, che mon sempre Dateggiamento
rﬂmln:iuén:n & in streita correfazione com il beme tute-
wto, Riteniamo, infacli, che in linen di massmna 12
Formma delosa o colposa di und siesso tipo di reato non
alpn-sti il valore tutelato, ma solionto il significato e
il wnlore dellaziope lesiva: confermando, ma soliznto
softo guesto limitato profilo, la scosiens implicita
nelly comoezione del o perramales Liareche s tra il pinno
dlell ‘edlesa & il « valare = dell azone

A conclusione di quesie brevi notazioni critiche, che
sarannn  wlieriormente su-ilupp:.l.e il mumeEra 9, FIIJII.'I
rifevars guante segoe! il concetto & s peronales Ue-
Fechl o, pssunto el accesions chinritn, nells misum in
cul sposta 1'asse del neato dall'offesa del bene o mie-
resse (mera s grandiid rdglipeabls o) al significato o va-
lore dell’nzione, non pul essere secolio una volia
che si potenyi e specifichi il ruolo dell*oggeto deila
tuteta nel senso accenoate, Dfalro camio tratissi i
uni visione deililleciio penale non consona &d un 8s-
stema coatilumionale qual & il sestro, che affronta una
nuova gerarchia di valori come necessario punto i
riferimento della stessa tutela penale {81 Inolore:
conceito di o« persosales Uareckr o, nel limiti in cui ¢
espressione di unne eticizzazione d=| dimtto penake e
favorisce inevilabilmente uno slittamento vérss pesi-
zioni di pure Gesbrawerirafrechs, & in antitesi con il
fessuio mormmirvg della nostra Coria E‘wtrlm:innn.h-___
dal guale & ricavabile "equazions reato-lallo Deccs-
saripmente oifensivo, Peraling, rimane salva |idea s0i-
tostante al concetis <& unz pruminum del :.ig-m‘ﬂnam
¢ personalistico * della condotis in quei limitati casi
in cn fa diversa tipodogin sopgetive (o di atleggia-
mente peicologico) di una figuea criminesa {7) noa i

U1} Per goestn prolesions »eociale » del significalo dei vars
b dudelats fpompreso il bene delfla wial ¢ per la varobiica
el medeshmn |-E¢mn wie die Cresellschafy sly Cimizes wHeh
im Lanfe der Zeir verkndert und forremiwickalt, s dmdern @ch
auch iie flr Ehee Exsens erfordedichen Fanklonssinheien
Manche Endern ibre Punktion, anders orwaisen sich als Uber-
fiiaslg, wisderom Lad k neu Bi o), off. RuDoarar,
e wevechicdene  Aspebte  oes  Sechtspurbepelfs [ Feateohr
fir 8 M. Hoate, CGiiningen, 1970, pag. 1641

I} E deve nisera tio - dall'misera strobiuma della Takis-
spenk conme ridevn ML CRALLS, woce fhadd, cil, pay. 783,

Iill Hul ?:Ellumﬁ amche Meern Bloposs. 0 esate deeraibl
cit., i N

':%F#gh mucien mon sarebbe sempre  agevalmende  mdivi-
duabile.

13} Par nlire fnalith ¢he nom sono espressone di - wn mosdn
di enticpare la lsaone dell’nieresse prataiia o di wn'ulierhors
propressione Msiva dell‘inderesse tuielodo ma che solianto =i
rttl!ﬂ.lnnn Comne iAlenzicnl ol che nsa vinno al di
& el Fice prevsio come tpico & 9 fermano alla soa realizra-

mone, colegandi,

Iy, qisssly come disvalore di s Seierminakg
aignifieata, cfr.

OLAHL L fwiele pearle defle condaoma cletle,

Padova, 1960, pag. 3990,
(6 Cfr, quanio »'e devo in procedoren.

ripercuchs im wna drversa :nnl'igum:inne del valore tu-
u:E:tn. D reato come lecito personale si pud conti-
nuare a pariare sie per connotare quest”ultomo as
si per soltolinears Uesigenzn gil espressa (8), in chiave
di adempimente dell'impegne costituzionale di tessy-
v, di una g weomw nefl'illecito penale, a dif-
ferenza dellillecito civile, delle modalita di produsions
dell 'evento e delle camatlénstiche dall"@amone
Un'oltima precisaziene: @ significativo il fatto che
pella ditirina tedesca 5 podi d @ peresanler [ierechs »
i mom i IFE::rJ.IruEET E.'.l'rqll".rn:.lf +. La concerione ko cuod,
non lo = dimentichi, o scopo di potenziare i recio
dell'azione el disvilore L"l:rml:bdn"m- dell'tlbesik
nale: trascurando in fal guiza Vesigenza di » personaliz-
zare = tuttj i fattori che gwci:h:mn- sullo Sweafier, T qui,
ad es., una mrinore ssnsibalitd della dotieina tedesca (9)
E}:r Panomalia dells condiziont obistive di personalith,
quali, incidendo soltanto s fatto punibile {Srreftat),
soo pesd al di fsor del nocled personalistico del-
tillecito ale (o & perramafes Unrechi <), 11 potengia-
et del ruole deliasione lascia, in aliel termdal, o
ombra |3 necessiti di una personalizzazione di bl
i fattori mcidenti fulla resporsabiliti pemale (10
el Parano di illecio persowals, A i W0A 800C-
gions del inile particolare, anche i Fawlon del con-
cetin sociele dell’axions (11}, per 1 i AF reados e la
sud esistenga dipendono < bensl dallo specifico rap-
porto « fatto-autore ) perd il faito dell’autore viens
consideralo esclugivamente nalla sus realtd o diregons
sociale, errernd, memire la sua realth dividoals, in
terma [k o coscernea e volonka "} YHEGE 1N guestiong
unicamente il momenio della colpovolezza = (120,
Teorin dell"iflecito personale & conceziome dell®azone
sEPUONG AnCOra yns volta un binaro di steetta colle-
ganza: al centro di questa teoria dell'illecito personale
sta, perianto, una concerione defl’azione che respinge
parimentl sia 1'ideclogia che ba spirato il fnalsmo,
sia |"ideclogin soitesa alla visione ¢ naturaiestica « del-
'azbone (13). L'orione deve miendarsa m senss seoid-
ohiesiine casia « secondo ke concezioni, lo espericnze ¢
le conawshwdini della vioe sociode e, 11 rento in guesta
prospetliva @ contra olre che dal disvalore
dell*evento, da un disvalore specificd della condotia
determinate: non 0 chisve psicologica ma social-
whietiiva, evidente che m tal moedo la qualifi-
cHEonE . ¢ del reato pud contimanre ad es-
sere ulifizzalm a condizione che la si spoghi della sua
i peurns eake 4 tiwistica «; chd anxi &
indubbio aneggirmento di reazione dei fawtor delia
concerione socile dell’azions, amite 1‘aggancio 8
parametri social-obiewivi, ol pericodi del cosiddetio

[Th Salg ih senso oleondes, oveismenis, & cod in TApponis
nlka medessima ogpebindtd gaendes, padisms 0 una dencloa
Fgars cramiingsa i rapporto alls forme dolosa o colposs i
I TEALD.

(B} Cir. goanto &4 derio ool numen 6o 7

193 Per b distineione irs Firgfedroiphe? Tondata sull'illecino
persemale ¢ sul disvalore dell*aziane & condtsioni eiietive di
pranihilica esprossiocae i SteaEeaimioll e, un aoCerEle ;nru:p
rarrw hikliagrafion o H. H. Jescomck, Lebrbuch des Siraf
vecdis cit, pag. #1E ¢ magp.

[EO I guesia prasperiya sl muove, ad es,, Ramaco, L oo
aficioni chieidive @ puaibifive @i, posim,

(18} Cfe. in particolore Mameoren. Dee Wimsdenpsbepril fm
Ferbrechessrpriem, 1953, v dello slessn Autose, D Iosksl
Hamellesjritn rg;-:ﬁ-.,m.-.h.l.:r] fir E5, Schenkde, 1950, pag. |5h
" ngs_'l nomehd 'ompin bibBografs ciem da  MapMooo,
TR 1 6l & sepm

[E3} Cosi Floke, of ¢, pag. |18-130.

(13} Per um ssamse accurars delde critiche che | fawicsd della
concextone = sociale & dell 'grioms muovine sie alla 1eoa « ne-
luralistica « che o guells o fioalisticn » o soprattudlo, o el

ba ipirsto il EnalEme, ol MapmUcon ap. olf, pag. 17
£ seguenll

I
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fmegatrafrech (1). Stante queste premesse, 'equa-
gﬁg ,-.:.:“mim personale ho un sengo per | fautori

della concezigne sociale dell'azione solo entro i fimiti
in coi essa voplla sottolineare la prevalenza del signi-
ficato (soctale e non soggettivo) dell'azions sol
disvalore dell'evento («offesn oggettiva ai bemi giuri-
dici *1, Tidotlo & mera » guantint mégtigeadle 2. L oqui-
ragione perde, Viceversd, ogni significuto qualora si
accolen la teai di coloro (2 1 quali ritengono che la
rospettiva ¢ sociale » dell'aziope abbia come msuitato
cistematico finake kv riaffermazions ciren Pesaltesza
dolia wradisionale visione opgettivistica dell 'Hiecito
pode, pel coi sedo i s disvalore dell’sventos, cioe
i lioffess itiva ai beni guridici s, gicca un nolo,
g pon estlusive, per loo meno atreitanio rlevants
quante il «disvalose dell’agions s (33, La tesi non O

e convinoents, in quante per i fautori dellazions
i senso sociale 'offess del bene tutclaio, inbeso gue-
gt ultimo impliciiaments nel senso categoriale, statco
e paturalistioe dians chiarito (4), si cofloca in una zons
d'ombra di contre ad un potengiamente del significilo
ssocsale o dallazione, In questa prospelliva non si-
selta pessunn metuviphia 1 fatto che I teoria & sociale s
ghhia dato al concetto di adeguntezza, da tempo alls
ricercn il una giusta collocazione sstemalica ma non
infreguentemente rifenota rilevande in sede di giudmia
di legiviti del fateo (51, un'uiteriore & medita colloca-
zigne s« anticipandola » nel concelio di azione.

Lo scopo persegulio dai fautori delln teoma s so-
ciale », di conferire, tramite « I'smicipazione + dell®ade-
puatesza, 1l concetto di agione & tanto TiceTcota § rics
chezzn di contenulo « (), avrebbe potuto essere agevol-
mente conseguito ageanciando i disvalore dell’azione
a parametri sociali divers o aon necessannmente col-
timanti con quelli normativi: ¢ la corting furmogena
ealata aul profilo parantistico deila nocessaria lesiviti

i imteressi tutelatl avrebbe certamente iy
volare 'operazione (7). 11 pericalo di fare dell'sdapua-
fezzn il veicodo di fonti extranommative (&) & stato piv un

icodo eoprsoy dalla teoTia « sociale v, unche sa tutiora

(%, che realmente verificitoss. B stato infatti
mitato (105 che § Gudorl dedla teoria « socinle ¢+ hanno
sampre, sodianzialmente, finito col riconoscers che
6 comportamenti socialments significativi che interes-
gano il mondo del diritto penale sono i comportarmenti
che =i trovano ., inseriti ™ pelle fattispecie legali o,
quindi, che il comportamento ., socialmente rikevante ™
& pimomdme, i wolta in volia, di comportamento pe-
nalmente rilevanie, cioé dpicos, In definitiva — &
stato ancord poste in risalto (11} — 1"unico riseliaio
iiiennio iramiie Iinserimente dell ‘wdenatessa nel oon-
ceilo i azione, & st Pantcipazions nel medesimo
dei piudizi relativi all'mosservanza della diligenz of-

i1 E mn u[@ﬁsimntu Enplzito nell'sdasone di wn para-
metro phderidve, apehe §e non determinabule rigocosamenie,
peake |n o socializh « dell’azione

1) Un acimnoo afls esi rovesl lm Masivooon op el
pag &,

1) Casd Wilhresenoe, op. A, pag 30

= Crr. R ione s stagioo s contrassogon ka non
evolvibilith del valopre sociale del hene twielsio.

{5] Su quastes diverse collocaziosi ofr. FeOBE, o clf., pussam.

16} Confgin ln renlizzaziooe di deite chistive da parte

oo s sociale ¢ dellazions, Mamsoool, o o, pag. §

o Sepmeenti,

IT} Amimessa la walidits dalla tem fichianeita afls nora 3.

(B} Sa Laeaio quml-p richipmn  'sifenaonme  MNUWOLOME.
I fwind peier cit., pag. 34 (Premessn alin ristampal, nanché
il problemi che 1 yainers socigle pressnia soto 0 peos
fit el comoseiladinh & defln centerm.

(9} el pusin gemmercma in segulic

(0 Marmurcy, op, e, pag. 75

(11} Manemro, op, ofrL, pig. T

() D wlime, sui teind del s plsohle consentlba s & dells

i — Diyuwo, XTIX

gedtiva, al rachio essn, ossn l'enticipazions dei
comnotati delks « eclpa opgecilva » (12). Per cul, menire
el beotia finalistica ¢ tenta di Tiempire il concetto ge-
nerale di azions anticipando nel seo seno il delo, la
feoria & sociale s 51 sforza du COnSEEA bo stéssn Fead-
tato anticipando appunto ln colpn: ossin un momento
tpﬁmunn!isrinn mella misura in col 12 l:“u!l:rﬂ. ojet-
dva (13) esaurisca il contenwio della cofpa.

E 1nnp|:| di serrare le Gl del discorso, Elety e el
guale éra noa tanto un esame approfondito della teorin
tagciale », quanto pivtiosto uns ricerca den: Dirmisd di
opemativiti @ del significato dell‘equamions resto-sliscito

le pell'ambito di detta teorin. Defl’i rlunzn
¢ del ruole che 1'apgancio al «profilo sociale s, pud
svolgere 0 una concezions del reato come illecito
necessariamente besivo del beme o imteresse protetio,
si dird nel sucomsivo pareprafo [14).

1 In sede di esame dedle diverse carntterizzzioni
in senso « personale ¢ dellillecito penale nen 1 pud
truscurare und recenbe adtanevole Swm di posizions
del Bernou (137 a favore del cosiddetto Gesdmmnes-
atemfeerhr, chimve di volla per la commprensions del wi-
enle sistera penale ¢ delle sue premesse costituzioneli.
E:it:u ke della Ghesiamuny (0 dell’alleppiamento
interiore} & un dicitto penale che guarda alla Oe-
sy (16}, ovvero all’atteggiamento mteriore di <o-
scicnza dell'apente rispetto alln motura di wn deter-
minato bene gurdics ¢ alls sua vielagione o modalita
di wiokazione (7). alla mentalita, ciogé ol »consapevoale
oTieniaments interore [ Eincellune) di un soggetio che
ernecip @ gl detenming con riferimento & talund valos
dellz comunita soginles (18]

Il diritto penale dell'attegpiamento interiore bm, se-
comdo il BETTIOL, @acquisio un diritte di presenca
dogmatica nelln penalistica scentifics accante ad un
diritte penate dell‘evento, ad uno defla volonta e ad
uno sintomatico del diritio positivistice criminole-

o s (19).

Eﬁﬁlﬂp&[tu a tutth questi mdirizz esse siocareilenizs
per la sus impostazions non mectonicistica o natu-
ralisticn, iz per fu s abiclid: «5¢ il diritto penile
dell'attepgiamento interiore deve avere un sigmficato,
questa & in fonmones di una semprs MAgROE . Gc-
cenfuarione del carattere etbeo (300 ded diritto penale

aon golo in rolazione alle esipenize ehche opgeliive to-
ielate dalla norma pennbs, ma in funzions dell™sticita
persona omand che si manifesta negli af -

menti di cosciensm ¢ nella scelta delle motivazioni del-
Iazioner (21]. Dal = dinito penals dell'evento s { Erfalyr-
strefreche) il diritte penale dell’sttepeiamients mbetuone
sf differenzia in m$ petto. Infaig quest ultimo indi-
rigen pur non trascurando 12 rilevenm del bene piun-
dico nonchi dei momenti oppettivi della fattispecie,

» adeuarers soeile i, Homrom, Ol El'-Hul?d'l'fHﬂ' der  reziainds
paalpn Sigikos, 9.

{13 Sull'imposaibilith i masienere, perd, lo cofpa od un
livelle merasenie oggeitivo, o ML Ganin, woee Colpa, op,
elr, pag. ON§%,

{141 E zith 1 fine dl ana pid = realistica ¢ walutnsioss del bese
& Irrbrresse. TEinkwio,

[T ﬁ:j' llritic peuale delCafagpiomenre ielmrdone, €L, peg. 3
& seguenil,

{0 Melia dooring tedesca fra @ lavori ipecificemente dedicail
alla Cresinnuey. sspaliamae: Harpweao, Die Gasinuungamrerkmale
imy Sergfrichl (ZS0W, 68, 1956, 14 o sepe )i HERRIN, fis (hes

by Rafrmen . der  varaitziiches  Timpsdelikte, 1966
RCHMIDHALER,  Genwmmpsmerimale w52 L
WELEEL, Das (Feresesgprnomest, fm Rechd {Ferirokei fur
j v CIEREE, 1950, p:ﬁ. 290 & spg

{17} BETHOL, ap. < [l B,

[IE BrThoL, op. o, pag 1L

119} BETTROL, op, il 7,

(30 E quesio un aspeiio b sempre aviie us ool oone
trole nell’opera di Berrsai,

(20) BerrioL, op. o, pog. K,
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nella misura di cui si ditd tra breve, pone indiscutibl-
meénte ["accento prevabante sulln condotia quale espres-
sione deila onalitd sworale dell zpente (13 Aliret-
tanto netta & la distinzione fra diritte penale dell’at-
tepgiamento interiore ¢ dintto pennle defla volontd
(o Willenstirafreche): altro &, infa, atto di volonta
(che & un dato puramente psicofogica), alire & In
« iFe 0 atlepginmento verso Potto siesso nells
quale si- rifletie 1l memento di natwra etica che carat-
terizza kA soeltn del perché dell'nzrione volontara » (2),

Accentuata & anche, secondo il Bermow, o diffe-
renza di commotazione poltica tra le due Impostazioni,
Basgi — moda "Aotone (3) — scome era di-
ventato il Wiffensstrafrecht nelle man della politica
toalitaria (4): =i tratcava dell“accenteasione dl o
menti puramente pricolopici o quindi naturalistici per
del i di repressione o di prevenzione (il problema
sul pisno- storieo & apcors aperto) politica vera e
propria »,

on i dinito penale dellattezpinmento [nlarore,

 contro, sama, secondo l'illustre Autore, sal di

fi del raggio d'azione di una concezlone ongani-
stico-auioriiaria dello Siato @ anche ol di feori di wnn
vistone formabke del libernlismo corservalore {oui si
addice majpiormente un diritto pennle defl"evento) (5).
Siamo pit wicnd ad una conceziene democrtica « pes-
sonalistica |, che i mforma di s& le nuove lesisl-
gionis. La relativitd di tali accostamenti fra LRt
penalistici ¢ strstiure politiche &, sia detio per inciso,
aszal evidente; cosl, ad e, non & certamente L rehinmo
alla + personalitd momle s dell’agente, come pure 1'a

teic a parametr etici, di per s& cosi labili & mal-
eahili {6), il fimedie idoneo ad impedire s stremen.
talizmzione tofalitaria del diritto penale dell"aticggia-
mento nteriore, analop a quella verificatasi per il
Willenastrafrecht, Solo il richiamo costante alla neces
sarin besivitd dell’dieciio penale. colbepato ad una ade-
puata selerigne in chisve costitozionale dei valom fu-
telati pud costitiire un argise contro tale strumenta-
lizrazione: ma di cid s ditd in BEg LD,

Secondo il Brrnol, isolire, il diritto penale del-
U'stteggiamento interiore non potrebbe mai confondessd
con il cosiddetto Gefifdorrrafrechs, legato alln tricte
esperienza della CGermiania Bassta, Cluest "Eltkm, m-
Tatts, muove da ¢ imrazionalistiche quali
fEane sentimento del popolos ¢ si collocs su basi
incompatibill con il principio di stretta kegalith, mentre
il e, sstrafrecht opera mel regno della raziona-
litd, non nipudia la concetiualizzazione (7) ed & legato,

{1} E mon erimbipdopicn: donde B diarenra fra dirieis paniilie
dedl’nelegpiamanto interiare e diritio penake sintosnatico (o deils
rllli:,nlml?i.:in. 2

(ZF Ceal BETTIOL, o eir., pag. 9, ndenddy b spanpo del-
Pican dalla -Dulp:w;ﬂ:FlT?I m .1u|'.||-|:|:!:;r.I= .

{3} 0, cir, pag. 4.

(4} B Brrmol, come s's g denja, pur essando alado sosie-
niode, deranie il periode fapdsia, di una concezione [0 1eko-
loggica o), pli spefa di quélls sllern domdnancs (s decnaco-
plurilica &1 agh imfusss .ﬁl‘l‘nmlll:i. nod Av¥evd mal nocobo ls
siramantablizazions dul Fifensirrafrecks i find cofalicer, di-
fendender i valore del principio di kegalith, i ruok del bene
ginridico, oriceanchr b 1esi del Taverimp, oo,

[5) Tals mawerio subdee, perd, quikcke merinaiora ove &
penei che inlune faltigpecie {od 5., di vilipendio), che bo spesso
Brrmiow. fop. off.. pag. ) comsiderd espréssions di un ditidoe
Erml-l dell'aticggiamento ineerfore, nascono gia s Codice

wardedli, cézia inomn codice liberale (valasi al punic, Frsr,
I rean! af opinfune. Padova, 1972, pag 36 & SERE. )

16} Bopraftubie. pol i en ordisamends sloropenso quake &
il nostro,

(7} BETTIOL, ey eid.. pag. IO

18] Affermacioos che susciis qualche perplessid s i pensa
alln searsa comparibilith com @ princlpio & legakith ¢ di a5
aativin dil ceng formule dex., hipmn:ﬁu;l che BoTmni ritkens
s ome i un dirftky perade dell'aiegeiamenio (merlsne
ﬁmunw fra ke pasghe del nosdrg o

come avviene nel nostro diritlo positivo, a premesse
di stretsa lbegalith (8). Pur potendosi comtestare tale
premessa alla fuce di recenti indagini (9), ke quali
hanno dimesirato come nefl ‘teperenza tedesca stretti
begamni esistanc fra [a scoperin’ degli ebementi sogprt-
tivi dedl'antigieridicit & E:Jra Geximmung ¢ la teoria
del Tarertyp, va rilevato che un dirlito penale & fota-
litarie quand‘anche colpisca meri atieggiament d'or-
dine interiore estrinsecantisi in fani che, pur essendo
tassatlvaments previsti, possono anche non essere in
concreto lesivi dei valor tutelart

In aliri terminl, il cosiddetto Gesiammerifrecit,
pur essendo per le swe premesse apprendisia stre-

e. quando non e & 'anticipatore volontario (10),

dintio penale + totalitario s, & gid di 82 @
Fifaric, in guanio rinnega il principio della necessaria
lesivitdh dell'illecin k.

Dal diftie ua-]ﬁl +gintormatico s gzl positivismo
criminofogico JFE#.ﬂum@eruﬁHﬁr # differenzia, aon
potendosi qualificare come « in soloprodotio di wna
visione naturelsticn dell'vomo delinguente la coi m-
turm verrebbe alla luce artraverso Iazione anche indi-
pendenternenie dall’eventas (11). Per il diritio penale
dell'attegglamento interiore che affonda le sue Fadicd
nell'impostazione filesafica esistenzialistica (123, il pro-
blema centrale non & quello di stabilire la pericolosiii
o di misurare la siessa, bensi di stabilire la ml[::]m-
lezza ed il suo grado rispetto ed en fatto flecito

EraLo,
epetto al fnalismo welzellano, il diritto pensle
dell‘allepiamento interiore si caratierizzershbe per
uni piﬂ%ﬂlﬂmxa elicizZazione, ossin per um maggiice
rillevy attribuiio all'ateppiaments o Geslrwwar che,
olire all'atto di volizione o finalith, ¢ proprio del-
Pugente rspetto ai valori delka vica.

"{%Tuu concezione accenluntamenie » personalsticn s
dell’illecito: penale troverebbe secondo il Berrme, uma
conferma nel precetio costituzionale che connota la
respansabiliti ale come s pales  Lart. 27,
I= comma, interpretato dall' Autore (13), senza porlo
in correlazions con pli altri disposti costituzionali,
raggienge motal guisa il limite masdimo delln sus
potenzialith espansiva, « Ora che cosa vuol dire ... —
nota il Bromiow (14} — che la « resporsahilita penale hn
caraitere persomale ..? Non crediamo che attraversa
tale g iime si =ia voluto bandire dal diritio penile
solo la responsabilitd per fatto altrur o In rEponsa-
bilitd ive. Cid sarcbbe stato troppo bonale e

superficiale » (non troppo aggiunpiame noi, s& & vero

2 Cosil Cavvr, Tipe orderieodoplos, ofi, pig. &fd = 2R |
Fauriore Lnitr-rmm wher o, Men s deve du-utmniursl che la
datiring {MCFLE  TAptesETL EOIG Semti p i 'esaspe-
razioe del Willemrsrafreaky, la meta uRima, anei del Gesimmmgs:
atrafrrchd, . v E cld, per s dobbismp smmesiere e 1m
Creslamiag ome sltegppamento di kealra podition werse il rogime
& emfmnumg, nel senso olice di cod parts BETrad. la SilSrens
# profonda: surcsn 1|:|+_n:| ki sogks dellaneggiensmio inke-

i

ri.l.glt i manginl di df dell'ipdividun & nl nO Sem e
...
; 10 Cff, in proposite ke belle pagine di Caiv, op, or., pag. 489
2

il :; BermoL, op. i, pep. %

(11} Becoruln HErrow, ep. i, pag. 7, fnfhrid, o La imposte-

rivne filosofion esstenzialistion @ in sostine una impostaziane
di cosclenzy vel senso che (L pericenlismo diforno sl guals s
giuvits nom pud nes ricrgvare i suo puste di riferimento s
mon nell ategeismenty spintuale def sopgemo apesie fispeiio ni
prablemi delle vie ¢ llg mondo che b ciinda,,, s

{13} Anche palls pil recenie adizione del Disitre pronfe
{8 ediz), Padova, 1973, pap. 45-36, Berooi imigrprenndo
Pari. 33, 1* copnma, Cost., in chiave di didtio pennbe i st
leEgismunit interioes, pads di pozions che < ha in 56 uma s
rica espdosivi da mandare in pers futte b vecchie impaleaiure
Lagico-sistamatko:fosemalf o,

L) Sl it penale dellaiteggiamenie inreriore it pa-
wina .
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che ancor opgl 1 oasi di responsabilith ogpetiiva esitent]
pella lepitatione penile continuane & resisters anche
iy wirti della -q:.n:u:.p:ﬂjt:l'm# r=Fateipll |l1|u='|:|rEI.z_ll!:'.l|:
delln stessa Corte Costituzionale). « La = malifd .
dedla responsabiliia penake — continua il Berrol —
vinl dire bet altro: essa ha orizzont larghi ¢ profonditd
o ANcOra nkraviste o fale ... v Ossin: art. 27,
o commp, Cost, kpitiimerebbe uni concezione per-
sopalistics dell’illecito penabe imperniata sulla Cesir-
gy comme fattore costitetivo della colpevolersa ed
elegmento esetnzinle per la sun pracussons. Di tale
concezione  csisterebbern gid ampike wacce di cons
forma nel sisterma le positive. Sotte il profilo
del’meidenza defla Cresima sull guanruar di respon-
sabillitd, il Berreos ciehiama ke varie circostanze apgra-
vapti o otlenuanti impermiate sur o aodied dell’agire
(ad es. +motivi abietti e Tutili« ¢ < motivi di pari-
colare valpre marale ¢ sociabe o), lo disciplina della
pecidiva, vista come colpevolezza pith intensa « Hapeiio
a guela del delinquente primario proprio a causa di
yesta insistenza 8 voler disobbedire agli fmperativi

fle normes (1), e soprattutio %ar. 133, assunto
dall’Autore pelle ben nota prospeitiva etico-retribu-
piva, che frascura completamente 1o funzione riedu-
cativa della pena afermaia dall®art. 27, 37 comnma,
Coal. (1) Sotio questo’ profilo, anzi, i1 Bevnow rileva
giustamenie (3} come il nosiro codice del 1931 sia
o di gran hm |i-|i|h ricea 4 momenti che Ellil‘d-ﬂﬂﬂ'
alle rogioni dell ag-im di quanio non sia il codice
tedesco. anche mevisionatios (4} donde la maggiore
legittimazione degh sforal ermencutici dells dottrinn

o kepati &l Gestmamggssrrafrecks {3k

Cuanto all'incidenva della Gesinusny sull'en della
regpomsabilitd penale, ossia sulla strotiura delle fatt-
specie |ncriminatrich, Pillusite Aulore, menlic i un
lato sottolinen |'incomipatibalith dellart. 5 C. Pen.,
con 1 postulati di un diritto penake defll’atleggmamenilo
intefiors, acnza, perd, rikvame |lincostiturionalith,
come sarebbe stato cozrende data Minterpretazions ac-
colta dell®art, 27, 1* comma, Cost. (6), dall'alira son

{11 L resd del Bermol &, perd, indscutibilmende, pro vadida
| un siElema, coms, wml e, gquells fedowes {ofe. B 48
Zwrlies Generr, L) imocul si To esplicilamente beva sl inGe-
ﬁ:lr-iu': diel soggetio di lasctrsi delarminare dille precedent] oo

ENQDE.

2] L"Autore, nnyi, sitens (ap, cir, pag. 12} che saoo in-
compatibill con um dirine penale dellattegglarente interiare
termind quals risockllzzanione, rndadtpmesdo, recapero ockals,
N quanie el in larn um significate Eaturalistce
coims 8 um reinserimenie dr s pacs o & un e Eness In
isrmind erganic .

(3} Qp. n'l'..]ga,p. 15, Lo stessa BETmon, nel Diriis pgeiale,
el <, peR. 357, nots I24, rilewn che (0 dirioo penale del-
1%ax meeio interiore sarchhe da tempo concmcimio in lali

mer In ricckeren della noremidva peicalogicn del codece. anche
38 dagmaticamende non sviluppaio in on o guasdoe 8 velost
Eltmemik dBa persanplis del e

L8} Par un mecoadra di mli affempeioni ofr, Sl Giseds,
Ml voME Citats,

(5} Richianedemo sul pumio la biklografo g cinia

(6} Ribevs Bormor, il pag. 1617, senza sccennare &
profitl i incosituzionaliia. che = La coscienm della lliceicd

3 Fatdo di venta cofi o Jel mament] costituy del dolo 3o vo-
Eliamt dure aflo stesso ano dimensions umedia @ Guisdi stice
B Dom pid uss semsplice hardature psicologico-naturalisica e

£ Dhaia proprio su quells ﬁtlumig':hnubg:‘:mnmmpu:jnl{
Um garpmene aslidemncratics ¢ swodlifuzionale: per maggiori
Bpprodoslimenii & mchdami bibliografci cnyvianio & FREKE,
T reari o apinfmme, il :|1|||.I;.|ir'|| & in |||:||'I.||':L||I.I.I:t i -:apiml-u
'I"E 143} g sepg., « Boatl di opinsane @ todels didl arlinemenco

M ruic #,

13) La prospertiva per la quale nel Codics Rutco erane sfals
Wrsarity melic o nse rides i@ maOvERLl, o, mon e
Meramente remibutiva o per o meno, inoun snse caro ol

L ode feiribamionisang ct86: & vilie Lale wiilizzazions
trn pd @ opg o ferdor! {ort. 27, 17 commnia, Ol goeds di

Fonseniine umh igliore valuiasane della persocoatia dell agense
Mt lsienip per una. pil cotTense rRdusazicns del medesmil,

offre maolfi esempi i Talispecie del codice penale
radicate su momenti di Gezisswrg, ma pons 'accento
g aleune axioni quali @ vilipendere = ecc. (1) che hanno
nel codice nadura chmrarmente ecceriosale. E cid non
deve meravigliare ove si pessi che il Codice Rocco,
pur disseminando a piene mani moment] di atteggia-
metto intetiore in sede di graduazions della respon-
gabilitd & in una prospettiva Lzrunlngsim che mon era
e mon pus a fortiorl ogpl essere (H) guellz volwia
dal Bermoo, in sede di cottruziens dells ipotesa on-
mikcse ha Tespinio, per mpion: a suo tempo chia-
rite (%), ke premwesse del dintto pensle della volonid
e pon ha vitenuto Mofesa del bene ¢ (o disvalore del-
I'eventn) come mera guontitd pépligedile : chi-anzi, s
a1 acretia una cevlta micostruzione dell'ort, 4% C. Pen.,
avrebbe accolio addirttuma il principio defla » neces-
saria lesivitd = dell’illecito penale. L'.gc poi in taluni
cagr il Codice Rocco abbin costruito guale oppelic
defln lesione interessi cosi formali da riduree prati-
camenie 1l muodo del disvalore dellsvento (10}, owvero
abbia in aliri esplicitamente deropaio all'wsunto di
hase — ed & principalmente | caso del reati di opi-
nione sul quali si sofferma il Bermior — & un daio
indiscutibile ma che non scalfisce il rilievo di fondo
cirea ln scursa permeabilitd delle fattispecic da parte
di elementi di Gesfrnangs,

Cidr premesso, il discorso dell®Autore va conside-
Tato prevalenlemele de fure condendo: de Jfure condiie
eS80 MOl pud non cootribuite o frenare Un pRocERso
interprefativo {11} tendente a ri e in unw pro-
spetiova di sdoneitd beiva di valor! castituzionatmente
rlevanti le ipotesi eccesdonali di cw 5" dello.

Le osservaeioni precedenti i inducono ad analiz-
rang con maggions altenzione | apponi che intercos-
Tong fra strultumzione delk faeaspecie ¢ diritio penobz
dell"aliegpiansento interiore, secondo il Bermoe, Ll
lustre Autore (12) ribadisce ripstulamenle la neces-
sitii che, nell’ambito di un dirilto pensle orientato
verse ln Creximaeny, § momenti ogpeting defla fatll-
specic non vengano  affatie meno: ¢ pon s tratia

{97 Ofr. quanic 84 dird ira hreve. Vi saibaliienbs OoOkE, 0
goliz Ba sesi sccenmais nel besio, non contrasin con esie B
progenas nel Codice Booon di ercostanee imperniale su menl
shegglementi intgriori & Gk fu pord movant, Infatti la com-
comione & eallsiied « deilillecito a0 Semben pociedere Form
e=pansdva fino agh clemeeti accidemialil oveero o ot L]
cemenli che, ol di W della sonuamazions, scidano sl seeloa
del tipo o sl quontese dalls ssmzicne [diversamente, per contri,
Ia conceziome < masertale ¢ del reate oel Possl soomlisn ; aferme
SOLMAR, Lo mogkess of gerfools, cit, pag 1055 che: <. ls
concezione mamriale paon riguarda selo 0 fabo pondbile, ma
etoride 1a %iin valklich alle circomianee aggravanii, Anche quesio
uligme sono prevesie dalls Jogpe, ma vergooo appiicie selo
nall'iparieei . ocud, per la Boro graviss, awmentioo B gesdo di
pencolosivy sociale dal resios tar, BE O, Pen. cecoslovscol.
Per goesl elemenid da un Eabg @fleva la mers conformii gl
tipo & noo oecorre ko reale idepentd offensies; dall’alito nom
wale il diviero che, come. wednars, opara per le fitispecs erl-
minerse, 3 foesdarsl g meerd elembends xoppwitivi. Al proprio
dalls cocrelezions ira principie della nesessarin lexiviia del
renia & Tanzone medocadivo d=ifla penn ressd exipison ':_hﬂ
gli ebsment pocessori siang jdossi i pill possiblle & consestire
&l coghiere le personnbith del reo & ad odegoire od essn la wan-
ziong, D'alro cante — = noti — s & wero che la conestione
senlistica mon vale per lo cimenstsnne, per de quali @ sulficiche
s mers conformitt ai tpn, diviene rilevasie anche sotto sjuesia
profile sisbiline se un dato clemenio fpotizaco dal legisbdon:
din vita ad una farhpecis « Moy e © BUlonoma O GoncEl
saltenitn  umd  oircostamm . sppravasde di U8 WGTIMMaZEINE
hase; Per wn opprofondimentn comange: & ques apetil
legazl adls c.d. concezione realistica rinvinmo o quanio si dird
I Bieve

{IH Pud mastarsd aloresi & ingersess magarl noa formali nells
prospoitiva istiiusicnele eipresa dal Codice’ Roeso, s el
slcornmente ogpi

{LE) S5 pumto ofr. duante si dird &= soiusio

{I12) Qp. rbr, pag- 15
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— bt i1 BerTion (1) — di sostituire allaccertamentn
dei doti opgeltivi & tipici sui quali il reato si bas
un oscurg ¢ indistinte momento & caratiere doe-
gettivo come in daluni orientamenti del disiteo
storicamente & stalo constatato con esizali pericoli
la liberta individuale ». Senonché — ed & quedle
r:aﬁpctm parantistico pid rilevandis — non viene ade-
Eﬂlﬂm:nl: recisatn g il momento ogpettive dells
ttispecie debba espurire soltanto if sue ruolo in una
rilevazione esterna dell'atlegpiamento interiore ovvero
debba altresi concretarsi in un fotto ddoneo o ledere
U wvolore tuielato (23, B aobcora: secondo 1iHustre
Autore (3) un divitto penake orientalo verso In Geein-
sy non contraddice necessarsamente fa su funzions
di tutela dei beni piuridici. 11 Tuolo del bene pluridice
o del valore & dungue salvo; aspetto particolarmente
significativo: in cuso comtrario [“odicrna propensione
del BETToL il fascing della Gesivume si tradus.
rebbe non :.-c-mu quelly « svoltn significatsve e impor-
tante ¢ di cui egl stesso parla (4), bensl i una revie
sione del sun pensiero il guale, anche se con diveese

sfumature (5} & con tond di propressiva eticizmzicne,
ha sermpre cercato. di ulvaguarcima: importanza del
bone o valore tutelate. Ma puardando piit a fondo
si seopre che il ruolo del bene & in dl:g.nhi'-q, salo
ko di fungere da oggetto dells tuteln e da punis
i riferimento dell"atteggiamento interiore (6): ma noa
Quella di fml.ﬁam da contenuto i un'offeis necesaE
ad integrare il reato (aspetto essenziale unQ feoria
che voglia esser= attenta al momento della tutela dei
beni). Entro questi limiti si iustificare la quali-
ficazione operata dal Bernoo Elulia teoria welze-
lang, nells gquale il Toolo dell'offisa dal bene &
ridotts & mera guoenind mésfipeatle, come 4. 0gpetli-
Vistd # + ... pel senso che noi diamo & goests paroda:
if diriren pemele & tutels of bend gineidiel, Lo sua fun-
T ph‘-éua.riu i ¢ rimarrd quella ditm beni o
imteressi di arin. i nze per |z conservarione,
i ug‘mpglnh smmu Ee
dcarso interease per una visiome  realisticas o
* mecessariamente lesiva ¢ del meato che rends estre-
mamente pericolosa questn concezione « personalistica »
dell'illeciio penale (7). trova i suo fordomento giu-
atificativo in una feficistica terpretazone dell'art. 27,
1% comma, svincolato dal contesto delle alire morme
eostituzionall riguardanti b materia penale. Che poi in
questa concezione la Gesimung abbin una poriata che

{1y D o 13

25 Siuhig.n.ﬁu del priacipie « 0TS pOEmam it
it 3. non catalegics ma lepats un date ardinamenin
stonco & sulle forme possshil & olusions del principio ofr. ancha
MARDADE, N renfs . cowrs azfoie cif,, pag. 177=179,

(Y. Op. cir,, pag. 1314,

i e ity 'fl 8! .., Forse quunds werivevamno il maaksa

Flu 51 I leigpi oon ene ocom mader] per
Iniravwodere le linee Ji un diride penaie dol i sl eggiamenin
ioteriofe.... | probabilmeate, secondo FAmone, nen eravame
BnCoFa vicini o guells feoncezione . demoemticy ' personali-
shica 7 che D informa i b lo deove legilisionic e dells
quale il el recll paMh exsere espressione.

(3} Al'evaluzione def pooprio pensiero accenny Bernoe,
g o, pag B,

(5} Hanche da props defls dutels (concezicos telealogica
Clir., 6d e, dell'illesire Amtors, Bew & & mdarg [Riw,
fe, fir. & Proc. Pen, 1938 3 8 {oB orm s Sorithil glus
#ldfed, e, vol L 38 o sege ), in ol §i afferma, di contee
#llo. teorie germoni tesdznili a svabaiace imparianm  del
bere pivridico, che .. malgads ke l= divisiond s tearia
clal rln:h:- Iqm-lr:m fesione &l un benw pinrdico 'i'lha:islu ANCOTA,
ed & la galn che possa pienamente splegare ma CHETITEL B fidnin
mhmglu defle noree pemall s

{7} Sulls =cfa & queste forme di cirubsiazione del didrii

nle dsll’atingsi to & colksca il recente dSsegno di legpge
F;:ﬁ:nt-llll:l dal miniscro dlell"Intarns — Rumper — i poncerto
=] di Grazin e Giustizia, Oonella) comunicsts alla
presidiscn ' gennaio 1973 «Ddsposkioni aulls cuteis pre-

finisce Irivolgers gli argini marantistel mppresen-
tail duﬁ]:mnt?ngglthf del reato e dﬂF rorfibo
dell'offess, o conferma lo stesso Berron allorche, i
attro - stidio: {8), dopo aver ampicato che il diritte
penale canonice non trascuri | momenti della Gesine
rumg, afferma: + ... Dired anzi che se ¢’ un campe di
prova circn k1 validild di una tale impostazione questo
¢ propreo il campo del diritto penale canonmico nel-
Fambsto del gusale il momento delln certesss piuri-
dica non asseme quelle Forme spesso farisaiche
mitolleranti del diritto dello Staig »,

Mom FI.ICI non stopire il fatle che moun mobedio
in cul la doitring ¢ ls piurisprudenza pitt sensibibe
accentuane ki porfata dell's offesas rapportandoln o
teni e walori di rilevanza costituzionale (9, il diritte
penale sia fatio aroetrare soi sentieri dells Crexinnung,

A conclusione del nostro esame avents ad oppetho
le varie accezioni in cul é mssunta Veguazione reato-
illecito personale. 5i pud rilevare come I'equazione stessa
abbia un senso e un valore costurionale solo pei
limiti in cui sottolined, sia ln necessitd che Tileciio
penale & sirutturi su elemend & realizzazione + perin-
nale » (103, sin che esso risulti quanto meng « colpeso ».
Al di 12 di questo duplice sipnificato, monché del-
Iidentificnmione pri volie sottoliventa (11} tra lléct o
personale ¢ illecito di modalitd di lesione, opni altra
accezione direlin a far convergere I'attenzicne pit sul
disvalore dell’azione che su guello dell’evento deve
fare 1 conti con il principio di « nocessaria lesivitd »
dell’illecito penale, la cui ta e i ol limiti & goto
il moerserbo di approfondwre (123,

8. a) La contmpposizions tra antigiuridicitd sostan-
mile o materiple da un lato, & antipiendiciti formale
dallaitre, nel senso in cui tradizionalments visne pro-
spetiatn, si traduce pefla distinzione tra una valuta-
Eloae sociale, pre o -E!I-thalinrjdkﬂ. ¢ una valutazione
rigorceamente normativa del Gtlo di Teato! e cioe
confhesce necessariamente nefla temitica delle fontd
del diritie pennle.

Alla luce @i tale accezione defla tradiziondle par-
tizione, Iillecito penale — lo i & gid ampiamente
sottolineato (13) — nel sistema ItV vigente, e
soprattutto in forza dell'ar. 25, 2¢ comma, Cost,
&i urn ome n illecito formale e in ispecis &
fonte legale. E una connotazione che si auagE:,m]m
le rapioni 8 suo delineate, sin alle compo-
nenti positive che agh elementi pegativ (o cuse di

veniiva dells picurers ici ¢ il guale arribubes &gl 0l
ciali od apesil di pub scureiza (1 potery di fermars (&,
L sotancialmesde f applicase uma misea restririva. della
Isherfa personale suscstiihilo & progracsi per ™ ore) i Eli
aleri o lo persome In ool cowsdobia, in relazkone  sd absietlive
srcostanss &l Puogs ¢ di dempo, faceis feactitimends ricenare
SIS0 per comneClere o o pil readl anche conirayyes-
gionalily ponibill con peon detentiva o owsi i alini tecoini
perscs che manifsting Vistenzicos di commsteere reati.
Mrirstsis penale [0 & polizia, se 5 vaed rispeiiare b forma) deiia
LR

rh:m: rf]h'r'H'Ir el adrino ale canmen dopo i Concilia
] ;ﬂ.rnna RF ;R T ﬂm Ferl, 1971, 1091-87)

i Cfr. guantn 5% desto = st dird secsaivaments,

(10} Ohvvero commngue fe)3i « propri = del sogpeitos in chigve
sopgatinval uesta precimcione vale sollamio, . por plomenti
marginali dall'ifecito, son per evente che, ofire ad csscie
wdaby o previsio, deve perd eceere cnusalrents prodiodto (a
stessa decnzions s fio cammessos ex gt 2%, 2% pomisd,
sernbra costitedionalivmse, ofre all'an. 27, 1° comma, B e
couslid di wn pesso cawsale nei resii o md evenio naturalisrics}.
Mom =i deve pod confandere aivenuazions dells couaality nella
fatispecic plurisoggeitiva eventuale, compensela dal LoaE-
bute pelcologicn tar. 110 v segz. ©. Pon.d, con 1 pogsibibis
di idere dnl nemo nedesmn

I I} Cir. quamo &' debio nel n. 7.

I:Ig _E‘I'!l'. quasio st dinl mel &, 9 g1, i P

L) undn & ampiamente svlluppanus A, Lar
mrm.'.E& cit. pag. 239 & negp.
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:pstificazione) dol reato, 11 rilievo collegato ad una
apnlops cstensione dell'esigenza di tassalivith rende
Uillegito peaale chiuso ad ogni processo di estengione
annlagica delle caumse di pgiosti caEions (unalegm in
mmpﬂr:em} (1}, noaché ad ogni influsso in chiave
gepntiva di valutazioni sociali ed extra giurdiche.

E spintn attuaiments rante in aleuni settori
delln magsiratura verse lonlizzazione di criteri vl
rativi extra giuridici in funzione scriminante & spasso
in mecessarsa risultante dells frattura prave che si &
veniita & CTeare [FA UN sistema pendle ancorato al

geipl  fasclsti e pon adepuati, in v fepmsdativa,
soprattutlo {2) alle diretiive costiturionali, da un lato,
& uia tealtd socisle complemmente mutatn, camite-
rizata da nuovi o th di forz fra le componenti
anciali & permeata da nuove spinte ideckogiche, talord
medicaimente contestatrici, dall’altro.

Categorie scriminants, quali adeguater gociale, il
hilgnciamento & interessi, il ¢ d. glosto mezoe per un
piuste geopn, da tempo silenti & in ogni modo di pre-
valente marca permanica, fanno, talors, capolino in
slcune sentenze come strumento anomalo di composi-
gione, in chiave di liceitd, di confiitti aliriment m.a
nahili alla stregua delle scriminanti codificate

Per pon trascarare pod 1] fatlo che 1linadegusterza
della legislazione penale vigentc a frontegpiare situa-
zioni che sone i prodotto della nuova civilid tecno-
lagica fa re igtrare, com'é slato notato (3, »simiomd

di un‘analogia in molne parfem v oon

ifice, anche se non del tulls appropriato (4} rife-
rimento &l fetto che «.. certi giudici, di fronle allz
inerzia del lepislatore (ad es.: in maberia di indqui-
namenti), sembra comincing ad estendere a casi oon
veduti dalla rtégt norme penali dettste con altre
lith », La posizione pii scomoda in questa situa-
giore & quelia del giunsta che, animato da idealith
gmg;rﬁaisu:. ma, nel contempn, rispetioso dell'art. 25,

5 gomima, che vuole 1'illecita penale imperrmeable
di fronte ad ogni volulazions extragivridica in chiave
gin positiva che negativa, deve compiete delicate ope-
razionk di ortopedia giuridica per sanarc un conflito
assai delicaico.

Quante al modelli di liceitd, implicitamente o espli-
cilamente evocati o invocati nella presente siluazions
conllitivale, non posmiame far altro che Tichiamare i
rilievi & suo tempo autorevolmente formulati dal Nu-
volong {5} ¢ tuttora validi, mwovendo da una difees,
in linea logica e non costituzionale, delle esipenae di
legalitia e di tassativitd in materia penale. B cosl, a

it della regola fondamentale del bilanciamento
mtmgi (o dai beni) (6], non Puﬂ- non ribadirsene
l'initelzzabilith da un punio di vista esterms all'ordi-

[} Come = pob desomers da us @ excaess bablingrafien s,
& Elmmnn Esinneiiaria.
E wile per seguine suesie s tendenze » plussprudecsiali
s Eomsubasione detla mvian Quale piwmdsia,
(3] Tl Wuwooose, I Jimid eid elt, pog 14 (Promesis
ristamipal,
{4} Tmsiste sull'applicarions analogica M eeelom pariee
:ﬂ'-“-l_ﬂ. perty, non concerne § casi i nguinamenio di acque
extinate  all’alimentrzionn; falds Preatica, ecc) Bapeg, m
AL el Comvegrin s o Lluighaties odel predore & L laguimmmontg
ille ocpue o, Sirmiooe, 31 maggicl? glagne 1970 (Gher. Agr.,
IBTL, oy & segg. k. [ seitore a tuisln dell’ambicils nalarale
&0 envu @ guelle I o =i avwerie el RECinmenis lo dmanio
I lepislaxdoneg penals & sviloppo sscnofogics delly sockeld
:.5} £ Fimiad eogtil della mormg pevals, cil, posdi
B Cosi Muveloss, op. ¢if., peg. 92 o angy.
l'J_-_I- F'. Eopratiaio upporEEin U INMETERELEIIONE mKin fexr=
mihitica o pofies ¢ della Cosidivedone.
LK) Uit ad es., per una comperazicss di vadori nallo sfalo
necessith alls lisce delln Costitoelons, FPree, Homa 39 gen-
Nalo 1965 (Qwale Glurlzie, 1990, fee 2, 40 & sege) ove s
Aflerrin che (pag. 421 o I dietieo di proposti di sne wesntinata

namento legiskitive ¢ loperativitd da un punte di
vista fnterne a2l medesimo: ossia come cTilETio sussi-
diarin di interpretazsone, & dove, pur essendo formal-
mente prevedita una ecriminantes, la legpe non for-
miste una base sostansiale dl wahstazione, In quest
casi — e immedbaie & [l sferimento al r-:‘-l;;umlw diztla
propormonalith nella lepittima difesa — 1interprete &
necessariamente vineolalo a proicitare il bilapaamento
nefl’ambito della gerarchia, mom sempre agevolmente
ricasiruibile (71 dei valon costiiuzionali . Anaio-
gamente, per il criterio del ¢ giusio meézs per un
piusio scopo s, vanmo ribadit 1 rilievi gm enuncinli
dal MuvoLoms (91, nonché le ragioni che inducono,

r pel momenke pescnts, & ritename i ibizzabile il
criterio, sta nella sun dimensione ogpettive (la tuiela
di un interesse giuridico (10) giostifica ls lesdone di
un altro infesesse pure giunidicon), sia nella dimen-
slone sopgettiva defl inesizibdlith (11 ovvero della rike-
VanIa modive dalla condotta quale scriminanie-
Ouest’ultima che, so posta in strelta correlazions con
la personalith del sogpetto, evoca i fantssmi della
dotiring tedesca del upi d'mutore, trova Un oFtacolo
nel diritto penale positivo che configura lo stesso
agire per « motivi di particolare valore maordle & so-
cinle ¢ comé Grooatanzd aftemmnie (12

F} Diverso ¢ pit ampio deve essens, per contro, il
discorso con riferiments al criterio « delladeguatezza
socinle » del quale la dotirina presenta divemsi rsvolil,
alouni dei guali pin strettamente legati all’attuale fase
del nostro sistema; positivo.

1l concetto di adepuatezza sociale ¢ continuanenla
osgillante tra significatl che ne fanno i perno di um
tentativo & moderazione del rigore della fattispecs
asiraita e significati che conferiscono afl'adeguaicira
il compile di indicare |‘assenza di gustificanione della
reazione mei confronti di un compotamento astraila-
mente riconducibile al modello legale.

Sotto il prima profile U'adeguaterzn sociake & vista in
funzione dl esclusione del falto tipeeo; sotto il secondo,
in funzione di causa di giustificazione srclo Seds,
ovvero di esclusions d.t-ll’antigiuﬁditir.&penah (133 Mel
prioon ordine di ides, premesso che vun criterio re-
eolativo per il giudicio di adeguatesza sociale nom
speita .. softanio alla lepge, ma apcle alle norme
espreses da molteplici ordinamenti della vita dai T;L:
I"uomo attinge Je repole dell'agire pratico ¢ che a
volta conferiscono all'ordinumenta L%imidim positivo
la sua reale validiti —. » {14}, sl individuana come punti
di riferimento per @l gindizio di adeguatezza sOCidle
regole consaetudinarie ovvero regobe di istituriont com-
presenti nefl’ordinaments dello State {15). Cid pre-
messo, pon ¢ sembra, tuitavia, necessario sc re

mon abdnbife srectanie ad un Eme Tubblico... appore pella
purarchin del valorl sociali pon superiore (quamto manc) al
diritio alln sopravvivensan, ol salose, ad une exlscenza l#bers
o dhgnitnss, lb'essistenza g alky previdenza o ad unn. parl
dlﬁ“‘ costitndonaknents grranti s,
¥ 1 fweild dacini oit, pop. 96 @ 1

{HE I fal modo, perd, Liodorie ® g0 mezoo § ofre
un eriero indipendenis dalla wahibsssane pomparalive degh
{mieressi in comdmess [k, s vedano, futiavin, le critiche d8
MIrLOWE, ap. &, pag. 97 u mEE). ki

{10} Per un i recents delln rematica dell"inesigilita ia
i qeadre rigorcsamente nosenaiivo,  Saming, s Mo -
walizza v dell'agente per noe edbpibind defucimie cosforme wl
precatie o orrene i elememie normative dol fette? [RIv. It Lhr
¢ Praz, Pap, 1966, I0ZE & mpz.b

(170 Cosi Muvouose, § metr fecid o, pag. #9.

(13} L'uloernativa & rigoscaaments proppeitala do MusoLme
o il Rk L

(14) Py, Laciond focdabmenre adepupda, Clt.. pag: 26082,
Sl toms o, di recente, GREGoRL, Adegrarezze soviafe & Ipemsy
d! reade, Padava, 19ER

(15) Feonm, op. e fag oir
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il concetto di adeguaterza sociale rispetto @ problemi
che attengono pin strettamente alla tematica delle footi
del diritio Emale (consueludine) ovvero della tassati-
vitd defla fattispecic penanle (clementi elastici che rin.
viano per la loro determinazione a parametsi valbe
fabivi ¢ pormativi mon Hﬁiund.in:rj. e ¢ s Tigoivono
BEgalvamenic quanto all"wilizzabilitg dells consue-
tudine, a meno che essa assolva un ruolo A rginfe
nelia fattispecis (1), per il principio di stretia lopalit

Fr A, 25, 2¢ comma, Cosi, & positivamente quanio |

all'wilizzabibith. di parnmetnd valucativi extragiuridici,
A condizione, perd, che ['elemento elastico non lase:
incertezze circa il tipo di parametro cid eses fa rife-
ricento {30 L'adtglﬁl:m sociale non pud csaere,
perd, circoscritta entro 1'ambita della tematica « desl|
organi respiratori + (3) della fattispecie penale (4).

npre mello stesso ordine di ides, inolire, muc-
vendo da una concezione o persanalisticn s dell'ilkcito
penale fendente a sotiolineare il significato di « valore »
dell’azione (3), si offerma che: « Dietro il concetio
di adeguaterru sociale o somo .. | valori che somo
alla base della reahia assilogica dell"azione: quanda
Pazione % compie in una Tunzione di coeremen con
| mezri £ con gli scopi che it un date momenio orien-
1ano ko svolgersi della vita colletiiva ¢ ne condizionanc
b svituppe, lillecito penale, con il suo contenuto di
agpressiome ded benl della coimunith, non OCgE nep-
purc: {6). Come si ¢ 4 suo tempo rikevato, ks ri-
valutnzione del significato dell’azione che & la pre-
messa di guesto rE0 muove da un pilt o meng
esplicito. msconescimento della reale « significativitd »
del bene o interease futelalo.

In agni mado, il discorso condogio a livelle di azicne
Fischia di introdurre varlant al tipa, inammissibile sx
arL. I5, 2° comma, Cost. (7)) condotte o livello di
bene 0 interesse taclato, pud uguatmente avere un mar-
gme di validitd solo entro i limiti in cui, con § rifer-
mento i mexzi ¢ agli a::]pi #che in un dato momenio
orientans lo svolgersi della vita collettiva & ne cone
dimonana 1o svil b5l voglin alludere alla neces-
sitd che in sede dj piudizio di besivitd, come s diri
ira breve, il bene o interesse tuielato sstrattamente i
concretizzi n it gli aspetti che wso @ capace di
assumere nell'sttuale contesto sociake ¢ costituzionale.
Al di 1A di questo limite, pers, il siferimento o regole
di svelgimento e di svilippo della vita collettiva, pur
apprezzabile pec sanare il conflitto accennato, ApTi=
rebbe il varco o parametri non connessi al caratters
legalistico  deil'ilieciio penale scofpito dalln Codfity-
siome {art, 25, 2% comma).

Altri (8), per contro, impeenin Fadeguatersa sociale,
in funzione questa volta scriminante, sul raffTonto tra
lesione o minaccia del bene prolelio @ comemporanes
tutela di altro interesse: & una tiva che, 2 non
contenita entro 1 limit del divitio positive, corrg i
rischic « &l arenarsi sulle sabhie d'un Vs senlimento
giuridico o (9. In gueito quadse va segnalaio un ban
tativo di mantenere I'adeguaterza socinle entro schemi
Tigorsamente giuridici. Facendo leva sulls distinzione
ra bene o inderese futelnlo e scope della tutela, s
costruisce || concetto di adegumtezsn sociale in fun-
zione delln correlnzione necemaria (1o disvalore o pro-

e;] L‘I::r. BRricea, Fa overecinnading ;iu.. AR 344,

(21 Bul panta, Bascowa, fa diveeesioma i cit., peE. 165 ¢

(3} Seconds la ban nos lerminodogis i E.tl.‘fnnm::q;

4} Monch® acli®anshitn  dei peramelri or nlevasong  del
grisclo » apgeiiive « i codpa folr. quande 57 dero in precedenml,

9 Frme, op, cir, fap, 128

(6} Fume, op. & foc. adr. o,

AT Prplessith apita i profids dells cevlerry solleva, infuie,
:-:I:‘:':'{-Lmn, ¥ Wwelnd wacitl git, pag. 24 & w2pg. (Premnessa alla
risiamp

filo lesivo del fatto e ravie della tuteln (100, Cagin:
quando st verifichi un comportsmento rientrante el
hpe descrittivo, non & necessario, ai fini delln suss)-
steprn del renio, il riscontro dell’efferiiva lesiome o mi-
naccia del bene ulteriore m funzione del quale ¢ predi-
2,|:mta fa regnla legale (scope); occorre invece accertare
che l'arione non gi zia dispiegata con modalitd con-
creie tali da garantine positivemente Lalvapunrdia
del Bene medesimo, Vg di COMEEUENEL & adegualers
sociale » quando on fallo di per sé idonse n ledere
Vinleresse tutelato dafla n-:rmnu:-amle, g non idones
a4 comprometiere Ulnteresss  witeriore i vista  def
quale {rnaffe) & Bposta A tulels, parantisce gws
| concretamente |8 realizzazione  dell'interesse  mede-
* Sl

E opportune esemplificare. Tl discorso prende le
maosse dall’art. 2631 , Civ. che discipling  penalisti-
camente il conflitto d'interess o CAMPO  soCislaris
dell'amriinistratore. Duto per ammesso (11) che o
mormil abbia ad ogpetio di tutels immediata la cor-
retieaza delle deliberaziond del consiplio d"ammini-
straziome in funzone della lutels dell"utile sociale
{5c delia twteln) o ... dovrebbe rimanere esclusa In
punibilitd dell'agente, in caso di lesione del bene
tette, ma di con Aned persspuimento dell’ine-
resse cui ln posicione: della notma & tebeologscamente
orientata: in opmi g, anddrebbe esedte da res =
bilité I'smministratore che, in una siluazime di cog-
flitto, abhim votato per |'interesse socile » {12). Bepe
toielato @ seopo defla tuiela conservano in tale rice
Slruzioms lo propria aulonomia. L adesunlezza sociale
del comportamenta dell’amministratore & emenii
dall'idoneily di ess0 4 provocare quella lesione che la
futels vuole evitare, evwero a parantire il COnSeELi-
menie dello scopo della tutefa. E infaiti Panmsnis
slratore &, da un late, punito qualora avendo un
interesss in conflitto con quello sociale votl in con-
formitd del propric interesse, ma il swo vous i miko-
rilario (diversa ne sarchbe, per contre, la valulaxigne
OVE ofpetio ¢ non scopo defla twlels fosse Dinterese
patrimoniale della societd); daft abtro va prosciolio,
qualora, sempre nell'identicn situarione conflittule,
voti_nell'interesse sociale, anche se il suo voto sis
FrinaTiianio.

Questa ricostreziens del concetto di ¢ mdegualere
sociale = se, dn un fato, richizmandosi allo soapo dells
futela, non sembra oorers i rischio di i Arenarsi «
sulle sabhie i un vagn + seftimento giuridico « (13),
dull’altro, superando il fimite massime di valstazione
sostanzinle dellilleciio le rappresentato dal prine
cipio di » necessaria lesivitd » fssato dall'arn. 49 C, Pen.
2 4 livello costituzionale, principabmente, come si
vedrd, dall’art. 27, 3* comma, Cost., parrebbe fuori-
uscire dal Wt del dirie itivn,

La compatibilith con tali [imiti potrebbe esscre ga-
rantiia Eﬂlfranumidm In citata ricostruzione quale
eipressione dil principlo, di rilieve costituzionale, della
non strumentalizzazione del 1o per soopd estramel
2 quelli specifici persepuiti dalla singals norma penale,
ma di politica criminale fero rensw. L'ulteriore chiar-
feazione del principio potrd eventualmente convalidare
la portata dell*assunio.

(B Sulke fesa, con ampi rilerimeni hibliografici, M. Rosawa,
Fraflf  penniimird s e in o Tatirern dell sresinisirarere
o roclent per esload, Milama, 14T, pag 172 & ﬁl

(W 1 pericole ¢ ulieriormente fihadio da M. RoWasi
Frofill peealieticd, ei. pag 172

(19 Cost M. Rosaso, Prafli pesalistied at,, pag. 174

(11 Ofr. in praposia M. Rosane, op. el pose,

L] ML RAOMANG, ap. o, pog. [75.

(131 Pericole sl quake rhchiams | amenzions o stossn M. B

WARD, op. o, paEs 173,

_——
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In opni modo |& e @ accetiabile subgprdinataments
g talune condiziont, Anzitpiie & neceisario che la oor-
relnsone bene-seopo sia chisramente coucleabile in widl
inteepretativa. Non pud essere assanto a scape di unn
norma penale una di quelle mere etichette program-
gmatiche che il legiskatore sposso adoltn in chiave pu-
ramente emblemitica {1} nefla digsipling di unn deter-
minsain materia. Lo scopo della tutela e b sui fratiuma
rspetto o] bene o interesic ka cui kesione © messd in
perscolo & mecessafia per Io consumazione del reato,
gy Eme indiscutibilnuente dal contesis monma-
pivo. Un nto diagnostico di tale frattura puo es-
sere TUppresenlalo, come meglio vedremo in seguiti,
dali*insermento in una fattispecie penale di un dobo

ifices che, pur non incidendo su profilo lesivo, sla
aniomatico di uoa certa direzione dedla puieka.

E ancora: Paccurala ricosiruzione del 0 bene-

ud impedite che si asuma come refio un in-

teresae che, vicoversa, concorme o specilicare o 60 ag-
unpe (reato pluriofensivo) n.!l"q:-!ﬁclln della tutela,
E; dgﬁ.-:m conseguenze scaturenti dalla duplice clas-
gificazione sono impliclie nelle premesse sopra svolke.

E infine: scontando anticipatamente alcuni concetti
che saranno sueeessivamente approfondit, va rilevaio
che il rapporio bene {interesse}-scops el senso soprd
descritio & costiuzionalmente fegillimo sobo i quanto
il prime, la cui lesione {o messa in perola) & necss-
saria per integrazione delln Milispecie criminos, s
di rilieve costifuzionale ¢ 3 costifuzionaloenie tanio
sipnifbcative du glustificare una restrizions della libertd
ersopale. E cib al fine di garantire il rispetio di quei
rimiti d'ordine costitumonale alla configurazione legisli-
giva di illeciti penali, a suo tempo delincati (2). Tali
aspeiti garantistici non sarebbero, viesversa, adepun-
trmente Tispettati quajora il bene {0 interesse) mon
qudqae i caratteri summenzionati (3, ma guesti
omero soltanto propri dell'inferesse assunto a feapa
dalln furteln.

E la ragone ne & evidente: giacché il gnadizio di ne-
cessaria lesivild, costitusonalmente prescrilio, S pro-
spetta esclusivamente Tispetto all'interesse ogpetto di
iulela ¢ mon a quello operante come seope della
medesims (<],

Sl badi: il concetto di n% socinle struiiu-
rato sulla base del mpporto copo della totela
polrebhe avere un cerio ambito di utilizmzione |
pettore ded cosiddetti reati edweecles (3],

In tal caso il nesso bene-soopo intercorne fra il bene
la cul lesione (6) intcgra il renie-sbarramento’ e lo
scopo Tappresentaio dall'imteresse I3 cui bessone peas
Izza il reato ulieriore rEpetio ol primo.

[1} 51 pencsi, mil e, &lla profezone dells + cenhimila nazmo-
tale + assnes in chiave puramesnes smblematicy some sCopo
deflz bsigla dalle norme pensll in malena socistaia Sonienat
Nl Codice Civile far. 3621 p mpg., C. Clw)

(2] Cir. quabis '8 detio nel oo 2 el

H]_E_ il case, ad es, dells corrserza delle delibere del
conesglio df gmisliistrazione di una soekil. Diversamente 5
porrebing il proldema qualors bene garantiio fosse il vamaggio
ecomnmicn della society: w2 fale fisss i bene tutelats, peri.
i rwnilerebbe aliesatn Joo schema  descriftiva dell'ari. 2631
. Cw, o quaie o punihiliin gipendercbbe non ol Ll
dalla pemsisienza di on interesss in eenflitto con quello meiale,
alla vnearone &n sesso ponforme sl primo inperesms, mi o=
l-l:'d'l\ﬂ:‘l'bhr_ alires] per non trasformare b faptlspacls inan reato
8 peticaln preaunta, che il voro non sis saperflue ma conenera
B determinare le mg&iﬂrﬁum in senso antlbecko all‘inberesse
H_’:'.'II:II: Ihna revisione dei bemi fuseland dalle norme pemali #0-
Cintarie alla lece delle PrEmses coatiluanatl stoenmaie proba-

||rnr.:|m; avynlorerebbe by fosi, pairocingda sopratiuteo dai eom-
merciglisil Frameesi, contiacia all'ingresso della 3anziosd penall
nel sitore soosstarthe, salve i et chGEl in cul la ¥ praprisia
nctalls ¢ (Peiin costiburaealimente cllevan) @ pin direlfamsenos
Edipioessn.

La punibilith per il reato-sbarramento dovrehbe dirsi
eselusa tutie ke volle o cui il fatto, pur lesive dell’m-
teresse tulelato, & compiuto con modalitd concrete tals
da garantine egualmente & positivamenie I salva uardia
el putedate dalls norma penale anterore ()

[l eriterio di cui si discute, tuttavie, v volta che e
ne ammpetia la validitd non & fale da asmacurdre « una
bocenia d'ossigeno democratico » al sistema penale vi-
mente ¢ ad atlemsmre | motivi di crisi accennatl; le-
gandosi ad una valutazione degli scops infrimed & non
prtrame & detto sistemi.

Ben diversa sarebbe la portata di un'uiilizzazions
cventuale dello strumento dell’adeguaterza sociale in
funzione di realizzazione del pnmr' di eguaglinnza
sostanziake ex arl 3, mpor, Coshtuzions. Senonché
non sarebbe compatibile con le guranze espresse dal-
["ar. 29, 27 comma, Cost. (B renders lecile consdotie
criminoge aventl futt'alira ratic in quanto posie 4
pEEETe r b (e adeguate alla) rimozicoe de quegli
" i di ordine sconomicn ¢ sociale che, limitwndo
di fatto la lbertd o I'uguué_ill:ln.m dei cittadini, mmpe-
discono il pieno sviluppo dells persona umana e 1el-
fettiva partecipazions di tutti 1 lavorator allorganiz-
zazeane politica, sconomica ¢ sociale del Paessr. Lo

non sarehbe guello wickio dalla singola norma
ma s sdentifichershbe con una dirgttiva, anche e di
fondo e tale dn mettere in luce, se non reakizzata,
la » falsitd « di tuite 'apparto costituzionale (91 del-
"ordingmento, L'adepuntersa sociale si tradurrebbe in
tal gulsa in una valvala di non pucibilith a caratiere
generale, anche se non a sfondo ierazionale come certe

clapeole del passato (100, © TOppo ampia per TS5ere
i tibile con e esigenze i tasativitd o alitd i
cui all el 25, 20 comma. A Lal punto, 1a zion della

Funziane frenante che guest'ulime normativa costite-
zionale svolge rispetio od un proceso di Gdeguamento
della legidazone penabe fascista (11) 5 fa pii evidente:
citr mon toplie che il valore « garantiste « delln dispo-
gizione debba essere difeso nd opni costo.

Quanio &% detio non incring minimanenle, oome
& avvio, il roobo che Part, 3, capov., pub svolgere sul
terreno penale. In sede di interpretazione delle norme,
pd e, aflorché certe locuziom elastiche non ef-
sere rlempite di un dignificato ben preciso sulka scotta
di tale direttiva, anche se cib comporia un'estensione
della portata delln norma incriminatrice. 1o tal guiss
una recente dottrima (12) ha interpresato (che di cor-
reita interpreiazione tratlash e non di utilizzazione
dello strumento analogico i makom partem) e locu-
zioni o stato di bisognos @ » intéressi usurari = nella
fattispecie dell’isura ex art. 648 C Pen. (130,

[} ok COCOTTE. EN alisi 1erminl, oi fni defl"arl. 3631 C, Civ
ghe il wodn, dato e comformich all'inleress angigedice & palio
sociake. &4 tale da iofluine sulls maggicsmnes, cesln idanea &
determinare il pregiudico defls socicll.

151 Sul eosweitn di ddiik-obaraies prospetfita dnl MUYOLISE,
gl Congressa Internazionate di Difess sociale tenudcsi ael 1936
silamin, <fr. dello spesmn Aulare, L rdprensen of & prdveniiom ox
st i Iy Tyt favaioniairer] Tran e, vol, Lt pag. 4L

[f Therse di ridiewo cosidurionsles & oun Hmile cecessario 4
delimizare [pacsts ipndenile o CTOME AUEVE inerimsifaziant da
fromiiern. [efr MuvaLONE. Al Sugiie A1 wm rifoEsin | Trend and,
val. 1, cit., pag. 420

{71 Mom occome, vipewenoy Lo lesions effetive dell'inbarisss
EARUEID -q'.l-ill‘f geap wlieriom: della fronders o imciminizione,

{#1 Anche se tale uiilizrazions mrebbe in farore del rou.

{7 1o tal senmo Basso, Gisnizio e pofere ot pag. 634

{18} Sl valore #infasriio b di wali clavsske & opportund 1s
Maricirs Ol BARATTA, Asanirmnie giuridichs o con@ini of cosclesss,
Mileno. KOG, [rissim

11 A cll 51 sppiuga 18 sancaia reilizzarione S riforme
gnche mon penali diree a rimoovén: g8 cstacali cal accenmnn
I"&rt. 3, capov., Cost

(12 VIOLANTE, §f detits df wiwea cit, Milano, 19,

(133 ¥iooasre, op, e, peg. 257 o e
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E panmenti nom & incrinatn la possibilii la
Corte Costituzionale di dichiarare Iillegittimitd & even-
tuali norme penali le quali ([} abblana come princi-
pale ed esclusiva ravle quella di accrescere ghi + osta-
coli v cui fa riferimento I'art, 3, E

Resterebbe da accenmare gl rsnlo che 5. 3, cupov.,
porehhe. grol m sede di pindizio sul caratters
« offenizivo » del fatte Upico di cul si dird tra breve.
Fin @’ora pud perd, peraltro, porsi in luce come non
sin possibile in tal giudirio sostituire all intsresse speci-
ficamenis ito defla norma penale 1o direitive

nertle di col all'art, 3, capov.! le obiczioni sono

BlESAE P enunciate momateria di iLlezza 5o
cile. E chisro che ove Iinteresse s tutelnto
Eia antitetice all'engenza dal disposto costis
tuziondle, s pone necessrinmente un problema df
begattimitd che solo la Corte -:ﬁsliluzlu':aﬂ pud risoi-
vere (2). Lart, 3, capov., pud svolgere un Tooke nel-
I'ambito del giudizio di conformitd o differmiti del
fatte Gipico con Iintesesse tutelate solo nel senso di

i in concrete il termine di raffronic costi-
tndte doll‘interesse, allonchs guest'ultimo pon sia di
per s antiletico all'ssigenza costilurionale me anz si
POOgR, 58 pure astraliamente, sulls scia segrata da
tale diredtiva (3): cio rientra in quel processo di spe-
cificazione cellinteresss ttelato, anche sulla scorta
dei principi costiturionall che, come si dird, sta alla
base del piudizio di lesivita,

€] MNed nostro sistemna penale ﬁmu.im v'é spazio per
uni concezione « materiale + dell'llecito penale, maso-
vendo dalls esa di contrapporre un antigiuridi-
citd e Eri-mlr.u.m: dal rapporio tra il famo enn-
creto & |‘astratto schemn pormative: igito della
conformitd del fito ol modello kipale) e unantigiu-
ridicild marerbale, alla cwi stregua VEORORG pasti in
relazione il fatto comforme al tipe descrittivo o la
sllvazione di mteressi alla cui tutels & refisposin la
morma (requisito dell'effestive lesivitd def fatto). E op-
portun, & tal punto, richinmare, sta pur per limee
essenziali, la tesi che, recentemente (43, ha affermaio
la compatibiliti di s concerione « materiale + o » res-
listica » dellillecito penale con i principi del sistema

ale vipente,

Si & sostenuto che I'ari. 49, 3% comma, C. Pen,
recuperata la sua autonomia fanzicnals rispetta al de-
litte tentato in wirlh di argomenti testuali ¢ sistema-
tei (5), costimizebbe 1'enunciazione @i un principio
generale dell'ordinamento, applicabile a tuite le G-

criminese, consumate o Tentate. 11 20 comma del-

art. 4% €. Pen. attraverso |'esplicita escheions della
punibilitk quande, per linidoneitd dell'azione, $i ri-
vela impossibile la verificazione deli’offesa dell'inte-
Teste tutelato, garanmtirebbe le imprescindibiti efipenze

{1} E pesés un ripo di discore sssohammesis nuovo I
Carte Cistituzi 5 L

[2) Soila resirisione del compiti det ghudice ordinecs o -
E;ﬁl:u Mlllummm d:ulllm Corie costsherionnle del gisdiza

H costituzl i Iz i {con riguardo specificasnen
ni liméts tnesii aderivant dalts Huriongl, NuvoLose, J Hnrr:
feecief, cit, pag. 28 (Fremessa afls risimempa),

(1) O, il p. 900 &
# (4) La tesd & siars amplomiss)e siloppatn da NEp Mlomasia,

FEOTD : - i

(3} 50 vede Meper Moooms, i e Imparaiie, cit., pag. 21

] i
rg Mella 6% edizione :gfln-muq sled Munaade oF airinio penisle,
Farte pencrale {Mianey, 1969, peg. 389, nom 43} 3 afarma
imE I precisarions risemie lorsfancha dell“infasso dil Coem
che ne ha curata Unggicengmenta) che ke tosi anenciate dal Mepe
McDana, « . suggeriscanc causeh: sul pman della perteszn del
diritto. B mamsime per colorg che, come I'amtare di quest opera,
pavidei chelfa Irequente dificola < kan mdkvidur | comzngin
dull'offesa, sono propensi a fare un ose mederats el eoncelin
di D plumidico s,

di adeguamento delln norma alla realtd soclale in cui
& chiarnata ad operase, e sarebbe sione del cosld-
detie principio dells concerione realistica delliflacito
penale. Mel proporsi I'obiettive & garantire (I pro-
cesmso di adeguamenio defla norma penals alla realtd
jociale, tale rcostruzions della funzione dell’art, 49,
20 comema, s collocs sulla s<in della concerfone & Tea-
listica o del dirilto penale cara all’Anmowser; anche
se tale Autore mon ha mai mostrale di sccoghere |
risultati di questn interpretazions dell'ar 49, 2° comna,
C. Fen, in teena di reato impossibile (6),

Lart 49, che nel suo 1% comma ribadisce il principio
di stretta legalita, insieme con Uart. | C. Pen., servi-
rebbe n delerminare i caratterl essenziali dell'lleciio
peogle. # . L%art. | ©, Pen., misolve sumente il
problema dells conformiti del fatto al tipo descrintivo,
nel senso che, a prescinderc da ogni sitrs indagine di
caraiiere seciale, morake ed economico, il piudice deve
disinteressarst di guei co mienli che non rienirano
nel modello legale di alcuna norma  neriminatrice,
anche se ledono interessi alirimenti tutelati dal diritio
0 rtenuti - meritevall i i secondo crites)
extraginridicl. Dal 2° comma defl'art. 4% C Pen., emer-
gerebbe, poi, una mopgiore complessitd ed un amic.

i del principio di siretta itk nel senso
che i comportamenti conformd al tipo descrittive. ma
non lesivi, non sono perseguibili {%1

Si sostiene, inolire, che | permi di quest'mtecpreta-
ziode dell'srt. 49, 2% comma, C. Pen sarchbero g
eapliciti negli stessi lavori preparatori ¢ nella
mone minstedale, in cui s sotioline ripetitamenie
che tale norma costituisce V'affermarione di un prin-
cipio che trova applicazione nella struttura di tatti
i reati; anche se si riconosce pol che detiring o giu-
riaprudenza successiva all'entrata in vigore del ice
Rocon avrebbero misconosciule ki premesie, imier-
pretando ["ard. 49, 2 comma, in fenone dell’art, 56,

8- try, §a tendenza a ritenere che
E“l-p::um distorsio mﬁn funzione dell'art, 4%, 2* comma

- Pen, sarchbe legats indissolubilments ad wna pre-
cisa volontd politica dii arretrare In linea di intervento
delln repressione penale su di un fronte presuntive e
formalistice antitetico & quello impesto, viceversa, da
unal concezione realigtica o « Jesiva v dell'llleciio pe-
nale (E)

L'affermazione ¢i sembra politicamente ingenua, Tn-
fatti: la concesione cr:a]iatﬂ v, o mecolta dall'arc-
cole 49, 2° comma, C. Pen., non era in grado di fre-
nare la repressions penals fascista (9), mma volta che,
fungo I'arco atiraverso il quale sl ssods = forma pil
evidente (100 la trama « nera » del Codice Penale, erno
state sapicniemente collocate faltspece a pericolo pre-
sunio o di attentato (1) e reati di puro altepamento

[Ty Etrm BlOneisia, o cif., pag. 206k

8} E sy axpwtio che =i rhogve inidirectaments del fvorg df
MEFR] Momoeas, pin che smmervi chigramente espliciaio,

(] J‘Ll:ﬁlmri'nd.m dalla  femealiseszions * operata dol Codics
Eotco di waduni interessi rutelad,

[0 Cain'e node; indadl, & comdre ally feodenea Prapria fi-
pradtotio di aloani giuris daraote i) feeckmo (& 0 cas, ad e,
di Lowonis, Folsme ¢ diviiig fAmticionioni defls ri-

pendfe, Milens, 1931]) & preseniare ogni sapetic del

Sorma
Cdice gome fascisia, n quamie flonma epersia o condizonan

dal fascismo, v'¢ Talinpgismento & chi pio afemaments se
lexiana fra § win ftihet: del Codice Roesm quelli pid marca-
tamente condizionagi dulla ideologia Fescices da guelli che,
pliseria in lines di massima, s preseataso come s neutrsl) s,
B guestaltims Ieviestamonio che ol pare persvasive anche
& o fondihadiamo ls :.r_nu.t.n:il l;lr::r;_;ﬂm n nun.l.r-.ilp-
porre rigidamente ke parte peserola del £ O & peutraly »
olla parte dpeciale pit pelticizads. 11 riliovs, valido in Hoea
tenslenziale, o InE i asscduio,

(1) Su gaest'uliime E Gareo, & delivo of afesiaie seiio
feoriy gebivids ded! raatp, Milens, 1960
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gpetalian & pec.llare iRieresse Dalehuu 453 Do terming
not seiicenemenre i i poogane 1. moele, che.
ger poter fommulaee un piodiag il pile adepodlo pos-
sihile gtlla realtd socigle, si wobic npuetde dlin sete
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dei casi in cui bo scarto dipende do un differente atieg-
parsi dell'interesse (1),

La tendenzialith del dato dipende dal faiio che la
tassativitd  prescritta dall’art. 23, 3 comma, Cost.,
non coincide necessarismente con quel caratbers s
awzicss @ circosfanziare della previsione che restringe
al minimo b possibilia & searto, Queste wltime sono,
viceversa, da escludere nella tpotesi di delitto tentarn:
quivi non esste neppure 1 possibilid di scindere
astrattamente § due requisiti essenziali dell{illecito pe-
mabe (X},

Nel quadro di Lale ricostruzione dell’art. 49,
v commma, C Pen, all'ipotes di reato i ible
per imesistenza dell ‘og viene attribuibe (31 il se-
guente ruclo: il legulatore avrebbe con esa fano
riferimento ad una particolare ipotesi di delitto ten-
tato, in cui, 8 causa dell‘inesistenza dell'ogpetto (ma-
terinle), & di i ibile verificazione ["offesn. affiod
I"evento pericoloso proprio di tale figurm criminosa,
Deversa I_Flﬂ. villotazions dell’ materabe delln
condodia nell'nmbito del reato enpossibile & del delitte
tentato; mel prmo viese in comiderazione sofio
Vaspetto della sua inesstenzn assoluta, in rersm s
tierar, Ovenbre, per quanio- riguands G giodizio in con-
creto sull'idoneitd degli atti, si tratta di accerlare,
secondo un oriferio er awie (2 non a i, come
avviens Vart, 4% C. Pen), fa presumibide pre-
senzt dell’'ogretio della condotis  durante ko svolpi-
maento  dell®attivitd crimineda, Pertanto: |'inesistenza
dell’oggetio dell*azione nell'ant. 49, 2° comma, C, Pen,,
configura un'ipotesi di mon confrmind alfe schema e
iak per mansanzs di un elemento costitativo della
atlispecie, ciod un caso che, ove non vi fiogse 1'espressa
previsione di coi all’art. 49, 20 comma, C. Pen., po-
trehbe rienirare mel deliito tentato.

Cruesta ricostruzione dell’art. 49, 20 comina, O Pen,
non riedce ad eliminire una cerla sfesatura del con-
tenuts i tale pormativa, comprensiva di due distinte

ipotest, riferentesi 1"una a problemi i del reato,
costituente l'alirn un semplice limite alla punibilid =
titodo di temtativa. Duesto secondo aspetto apdegn 1a
prevalente tendenza della dotiring e LT pTL-

denza ad armonczzafe futto il contenuio dell’ari. 49,
2" comima, in funziens di fimire dell'art. 56 €. Pen.
dj L'a pth;-i: dprin-:ipul: che 8 muove alla tesi
esposin o i rieollegarsi con esplicita cons
volezza {4}qﬂl’jm;tﬁlazlm?lngislaliua. di abeumni mm
(in parficolars, guelli dell'Europa  arientale), per i
uali non & punibile "aione comrispondente al T
siatid, che non sia socialmente pericolosa: jmm
fiome, 5l dice (5} i contrasto, se pure in
parterm, col pringipio di legalitd, che postula un potere
ricognitivo af di 14 della legge nel piudice penale.
Opporune seguite le cadenze principall @i qoesto di-
scorso di estremo indercsse. 5 noda (6) che, Gttravesso

fa comia izione bra azione formalmente tipica o
aziom: aon ﬂ:rimluan per il bene, ¢ quindi per |a co-
munitd socizle (7}, +il prscipie di legalitt ... ¢ la

curieen del diritto non mbma pil ancorati alla
legge, ma & valori sostanziali immanenti nella socketd,

(£} Cfr. quasla ai dirk ln seguite, Cid pub assers ska dovisis
nd wna diversa confEarnsione 1o astrovio dell®interesse {nd. es.,
pur raglosi costiiomonaliy sé ad wun diverso aneggiarsi del
medesima in repperia g Exiis COPETEG,

(21 Bul panto ampiaments, MERF Monoma, o8, ., pag- 214,
Dovenda, infarl, gl sigi ded fentative essery is,um o produge:
il delitto comumaio e il suo didvakore, s tratia « di un” P i
cui alla condoomitk del fatto al dpo desritiive corrisponde
receisaridmenin la kesione del|Tnieresse, senza che wi @i la
priibilith di sclidere, peanche. aswattamento, i due requisii
dell'illeciio pinale s,

13y THeres Momars, op, pit, pag. 335 & aigp

& in continug evoluzione. Di qui la possibilita di indgi-
viduare limiti seriminanti e addiritturs i epegetici
della norma apprrente, nelle fonti estralegislative che
il gnwtice, nel caso concreto, & chismate a trovare s,
In altra sede (B} lo sicsso insigne Autore, piti deci-
samente, afferma che «.., In ncaltd, la non idoneitd
& ledere Uinteresse finisce col funmzionare da lismite
seriminanie: & allora si grunge all'assurda conseguenza
di rigerteire un trattaments particolare ad una cays
di gistficanons non md:gau Perché, in effedri,
non vé differensa tra questa teoria deli*midoneiid e
la teoria della inedeguateszs sociale dell'azions s.

 Questa teoria — osserva sempre | NuvoLose (9],
che s rinnnoda, sia Eun.- con intenfi diverss, & solo
in bonam parsem, alle correnti germaniche che, in
tempd ormal bontani, assegnavano al giudice i compito
della  Riechrser f o base al presupposte che la
legpe & solo una delle fondi del diritto, perché il diritto
fiposa, anzitutto, nel sentimento giuridico dells Fodks.
gemeiniokaft, non ci sembra possa essere pocolts ! essa
pud mvere un valore i tendenza el candani,
cont 1'avverienza, peralito, che nessumo raflire
veramenic i§ citgasding, una volta che il giwdios, sulla
sooria di criteri inevitabilmente soggetiivi ¢ non veri-
ficabili. & rende interprete dei valori sociali, che av-
werie nella sua coscienza s,

Dxopo aver rilevato che ln teoria & in conflitto cal
principic costiturionale, per cul i piwdice ¢ soppario
xlamente alla , che & in conirasio insanahile
ool principio cul il dolo fmplica solo conosoenzs
= . volonid ‘amone, dell’omisione ¢ dell'evenio e
il probdema dell'idoneitd si essenzialmente in
termini di causalith  materiale, 1'Autore conclude
sottalineands che esa sapre il campo non solo
all'analogia, ma a lmith w=cnti che non trovano nep-
purz-fa lore fonte nella comsuetudine & nell istituzione,
che hanno pur re il caratiere della conescibalitd
OgRciliva, ma anche in font mon opgettivements cone-
seibili, & la cul individuazions ¢ legata a procedimenti
emonionali, ivtuiziondstice, non verificabuli ogpettiva-
Tenie =,

O permettiomo di esprimere il sostro ditsenso
da cosi sutorevole opinlone. Tndubbinmente tra I'ar-
ticolo 49 C. Pen, cosl interpretato e ke formule di
noay punibilith delle lepislazioni dei Paesi socialisti esi-
stomo edici di apparents affinita: identica operati-
itd i bamard parter, identica selusions cui entrambe
approdang per talund casi {es., furto di cose di
minimo valorel; e infine, la possibilith che per il
fatto mon punibile residui 'applicabilita di sansoni
diverse dalla vera ¢ propria. L affiniti potrebba,
poi, essere avvalorata da UnineEpretazione, o suo

da noi condivisa (101, che escluda il daffiorare
tramite & formule di non punibilita care ai Pacsi
socialisti di tendense ol tlipo normativoe di aulore.

Ad una piit attenta considerazione gli stessi elementi
di apparente affinitd si rivelano assas Fragili. Sibadi:
mentre [a non punibiid ex arl. 49, 2* comma, C. Pen.,
lascia resduare, per fronteggiare 1'eventunle perico-
lositi deliagente, I'applicabilita discrezionale di ona

4y Muove 1ak appumdn Muvovomse FoNedn fecitl, ol
- 1B {Promessa aflz risrampal,

(3 MuwoLosE, op g fpe, ol clr.

(6} NUwoLOsE, op. ., pag. 18

17} Questa sscormla valoiazions, invens, Bom & socieania da
Mappl Movors, mentre & impliciia melle concezioni socislisi=
della pericalisity aociale "pEhone -

(@) NUvoLoNE, rec. o NEFR Momoma, £ resfo bwpessitdle
i(fndee pomte, D96T, pag. 4T), )

(01 F fewird facinl <R., pag- B3 (Premessa alln rissompal

(U0 TP, il m 3ok
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misurn di sicurezza, le formule dl non punibilita dei
siglenyi secilisti lasciano impregiudicata "applicabilich
di mere sunzioni smminisirative il caso im cui il
fattn integri gli estrensd di una infrazione amministra-
tivie, vanmmente qualificata [ Ferfehiung, Crdmuggowi-
En.-w;_—,-_rjfl Disziplinaryeions, secondo 'art. 3, 27 commit,
. Pen. defla Repubblica Democratica Tedesca del
12 pennaio 1968, il quale prevede pure la possibiliti
di ire Tapente mach dem  Besimmugen der
materiellen  Verannwordichiei), E ancora: la ldentita
&i solugione quanto all'ipotesi del furto di cose di
minimn valore nasce, -Fen':u, dn un diverio processo
argosuEntatve, fondate, con rderimento all'art. 49,
an comma, O Pen., sulla vidowseitd del fatto a le-
dere Tinteresse protetio defl'an. 624 C. Pen., rico-
semrto anclhe sulla base della rai di tale norma incri-
meeatrice {soluzione di non punibilith cui, peraliro,
% egualmenie pervenirs, secondo alirl Awtori
tramite I'attribuzions & un pid pregnante significalo
g termini quali +cosa mobile aliruiv o 4 profitio
g con rifesimento ai Paesi socsalisti, grazic alln piv
ampia valutazione di « percolositi. socimle » del fattck
IEm tale rilievo simmo al noccrole della distin-
sone trd lo due conceziont « pon formalis del rento
Il gindizio di lesivitd che si vuole impasto dall’art. &,
2 ppmmae, U Pen,, ha come termind di raffronto due
elementi individuati con estremo rigore: da un lalo
il fatto concreto conforme al tipe con esclusions di
fitie Ie circostanze esterne alla realizrarione del ti
deserittivo, dallaliro 1interesse specifico tuiclato dalla
porma fncriminatrios, anche se assunio nelln sua pil
preclen dimensinne sociile @ costituzionake, Nel giu-
dizip di » pericolositd sociale dell’azione s, cui fanng
fiferimiento b legislazioni dei Passl socialisti, i due pa-
rELT SON0 nssel pi elastic e di in differenza ¢
chinramente consapevole fo stesso Nepr Mopona (1),
Da un lato In non ponihilitd non vien fatla dipen-
dere da motivi inetentl 8! fatto di reaio: anche &
foree come modello paradismatees df vatinazions di
circnstanze esterne alla realizzazione del tipo descrit-
tive mon pud proprio citarsi, per i Puest socialistl,
hfﬂﬁﬁpﬂsiﬂiﬂﬂ: delln forea |:||.1I:|I:||||:'& (7). Dall’nliro
# discorse sulln percolositd o mene dellszione non
Timene sicuramenic citcoscrittn entro | confing del-
Pinteresse specifico tuteloto dalla norma tmcriminatrice.
Lo comprovano pur nella loro ricitd le formule
¢ pericolositd o danno socinle insignificante » adotiate

LN Cfr, W reto dmpoesififle e, pag. 193, oo 1%, o o
Awinee fcosasie mon eatrarel, ad 5., alla nommativa <defls
..EEH’lIJI_u;.a Demiccrotica Tedeses mfesal derivant da vna con-
Ceriome dellanligioridicita in senso materiale; concesone che,
per Comira, per dickierarone delke stesso Auione caula dalla pro-
Rpatbiva Sell'anet, 4% Codice Perale. Minor consapevolezen adells
dilsfen=a dimegira, per comiro, MePs Mobosa, woce Redsfo
BnparstTe | o vl Digwara fahi, vl X, 1967, pap. ¥TEN
auive I'Autore nal passare m rossegna gli a mentl chiég avne
Bero dovuts indurme & conslderars Port. 49 ©, Fen. quale Bose
P umn dimostrarions pasitiva della Toeclarezea di delermdnace
Corcrzieni jm jerms di feoria generak del reaso, rileva che
foinom ayrebhbere dovoto sere misconpsciwle e esperienze
d._- nuEnsicai codici sicanicr — i particodare, dell’Unives So-
¥ietien, delln Repubblica Democrativa Tedesea e della Fupgo-
alavia — in éwi vene esplicllamente enunciato, wie pure EJ-
Apdient au presuppostd diffscentt ot quelli propr delie radiziens
Elrldicg occideniale {il cordva & nestro), i1 priccipio scoede
Lab | Foxi, anche o coaformi al modello legsle defla norma
merimingirics, nen seme punibib guando risehine povd g s
I8 lesiva, 4 couss delln scarse smporianes o Gell'nssenz
Fopsagiimae Aodivd, L'@awkpda [l corivo 8§ nosirol Lee I=
Eipressn enurciazionl del princepio dells concezioee neollstica
Villezity contemute nei colia om menzionat o b foomu-
lecicie dali‘nrr. 49, 3 pomma, C. Pen,. & sufcicnremende
thiurn, & sl opmi mudo jale da dnvicere 8 superars o Enevin-
hill: diffrence germinmlogiche. hagwn pily che alere uslls diversa
h“E:Em“ dai sigteml poldticl dei Peesd Ino ssane o
b Clr. Mere Mopossa, & reoto feporsibife cil, pag. 28T

da guelle legislazioni dei Pagsi socialisti che non spe-
cificano whieriormente 1 parametri di valutszione di
tali concetti. Ma cid emerge ancor pio evidenie n
uelle legislazioni in cui tale specificazione & effettunts,
intomatico & in proposito "art 3 O Pen. cecoslo-
vacco dal 29 novembre 961, il quale siabiliece che il
del pericolo armecato alla societd viens deter-
minato, fra Paliee, dall’s tmmoe defl'interegze lesn
dal fatto delittuose (3), O il coacetto di + impor-
tanza dellinterssse s & un concetio di relazone, che
il , clok, di meosssith un ralftonio con gli
aliri inferessi. bwtedati. Lo steiso Soowaf (6, specific
cundo il eriterie dell’ imporianza dell’s interésse lead s,
afferma: o .., Gli interessi ginsidicamenta tutelati non
sono fra lore indipendenti; anz, il danne o i pericale
arrecoie o uno di essi imphica un danno o un pericolo
nei confronti di altr, & gqoants pid importanie & 1%in-
teresse colpito dalla violazione tanto pid il fatto rap-
presenta un pericodo per altn inléressi, anche per il: i
che non costituiscono oggetio immediato o Evidente
& pertanto, [z differenza rispetto all'art, 4%, 2° comina,
C. Pen,: nesuno ded sostenitori della conderione « red-
listicn s del reato osarchbe, infatt, offermuare che |
scorsa imporianza dell‘intersise specifico tutelato, de-
terminata come sopra, legittima la non punibilitd del
farto. Tutt'al pid, apgiungiamo noi in base alle pre-
muessé 4 gUO tempo fisswte (5), la scarsa importana
dell'interesse, da intendersi come espressione di una
mafcala ridevanza costituzionale del medesimo o d
uni sua limitata significativita in mpporio al valore
della liberta personale, pud essers sintormatica dell'il-
legittimitii costiturionale della norma criminatoios:
fa alici somo i termuni del discorso.

Almeiianio evidenle wisultava mle sconfinarenio
dall'interssise specifico tulelato nel 1% comma del-
Part. % della L. 11 dicembre 1957, premessa al
Srrafreserphuch della ivilica Democratica Tedesca
il guale prevedeva quale causa di non punibilita di
wn fate esteriorments conforme al Lipe la « mancanza
di conseguenze dannocse per la Repubblica Democra-
tic, Fzr la coflettivitd socizlista, perdgll intcressi del
pepole lavoratore e del singolo citading +; ¢ risulta
tuttora neli’art: 1, 2* comma del vigente Codios Pe
nale della Repubblicn Democratica Tedesea il quale
parla di « ripercussiond del fatle sui dinth e nteressi
del cittading o delln societh = ().

& sepp. apA e consnpeyofeore delle differenze ora TG s
realisgica del reain ax are, 45 C. Pen. o oongirions Inieriae,
ned Paesi pecislicel &l fo pil netta o ' Aaone afferma che sulla
Tz dedle fomeulazion dei eulici socialisii «non & isconire-
rebbe alcuna difficolih pel sosenere che i fallo commesso caik
Ia predisposaione della feres pubblics mon costitnises reas.
Ma queste consegusaze discendono appuns dolla msggors
amipicsza rzervata ol principio dells offensivith dil Fano, che
risulm punfualizzame oo solo med somfont delln lesiome,
bensl groleisio ancie ripsarde alle ' coomsguenze Docive T
prodoae dal comporiaments confarma al modello legale s,

{3 Clr. il tzseo- del 47 comma dell®am. 5 i e Tachechosin-
wikdrche  Sirnfpesetabch ot peg. 1T,

{4 La napisie of perioghe eit, pag. 1036,

(8] CFr. il 6. 2 &)

{5} CAr. 1L 1* comnmsa dell'sr- 3 cir. in $tegftechi dire Dewrsclon
Demakratisihen ik, pag. 76, Sui repperil mborcoereoll
tra Iz rien ibi per assane o irrilevanz della pericolosicy
sociale dellazione & il principle =osio nel § 130 dal Cedice
di Prsedurs Penale (releiive aBs non prm'lllﬁ'-"h!!lll’.l- derl-
I'mzione por i & d airifdelihte della Germenin_occidenialkl,
cle. Lyad, fer B eafrigr i, cbti. - 35, ln quels
rezlstra wn'inimale wendenon e purisi defly Cermanm, gaeeh-
tale & richiamare il § 153 o Sulla defferenza non salo farmale
(L& 153 ¢ parmp procesamber, ma anghe ldealogsen fira le due
pormmeiive olr. ghi Autori citasi dally stesss Lyan, op. e doc, of,
Cfr, port, sul walare sostanmziabe el § 153 KnUMPELMAKH,
e fidetikre, |66, pag. 230 e segg. = Adtonl i oo
chiamntl,
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In definitiva, 8 giudizo sulla « pericolosit del-
["azicme s, pei Peesi socialigli i und sorta
raffronte o di lensions dialettica {emprimibile anche
in termini di adeguatezss sociale (1)) tra I'oggetto
giuridico specifice s concrefizsaniesi nei singoli inte-
resel, mel particolati rapporti sociali ageredits dai sin-
goh reati» () ¢ Pogpetio pruridico gemerics dell
tutela penale identificantesi, in termind abbastanza cortd
i uma societd roalmente socialisia (3) enel mpporti
sociali vantagriosi e wili per in claste dominante « (4).

Il carattere di tensions o di raffroato dialettico ingito
nel concetto di pericolosith sociele, & quindi la sum
natura pil apBuEEm:ub: i , pmstificn altres)
dispasizioni come I'art. 50 C, Pen. sovietico, il quale
nella sua prima parie {5) dispone che il giudice pub
aslenersi lgﬂ‘&ﬂ'ﬂrmam In mupﬂ bridit pEmie & ﬁn_
Jd';[izflﬁr: In 8¢ 3 riconoses che sal tempo

Biruttoria o del dibattimentio in tritsmale, & -
giite ahum mwimnenio della sitmazione, il falto com-
mesen dal edlpevole ablda perduto il caratiers ol

ericolositd socadle ... v spostamento eronolopico del
imite ofi volutazione rispetto alla commissions del
fallo gid contenuio fopleamente in nver nelln slossn
natpra degli indic diagmostici adowtati per In vahata-
#ione dalla pericolositd soclale dell'azions (ad es., ri-
percussioni evidenlemenie successive al fatto, rispetto
ai dirilti dei cittadind e della societd), E una solurione
che appare marmmissibile, data la differente notera ded
presupposti, per il giudizie di conformitd tra fatio
od offesa ex ard, 47, 2% comma, C, Pen. (6

Fra I'aliro poi, tm gl elementi diferenzioli del-
Part. 49, 3o comma, C. Pen, 1@ alle formule
di non punibiliti dei Paesi socialisti, va se o il
latio che, 1a gh indici della pericodosithy dell’azione
fpura, altresi, I colpevalezza dell'ngente (7): eementa,
viceveraa, che, salvo qualclse incertersa per il dolbo
specifico, nei limiti di cui si dird, esula dal confronio
tra conformiti al tipo (8) e offesa ex art. 49, 2* comma,
C. Pen. (5

E da ultimo: la non idoneiti a ledere I'interesse
non pus funzionare come limite seriminants in quanto
il gindizio exr arl. 49, 29 comma, C. Peri.; presup-
pore integraimente realizeata Ja conformitd al tipa,
nell'insicme dei suoi clementl positivi e nell‘assenza
degli elementi negativl; e, d'altro canto, presupponendo

(1] ¥a Incidentalmente ssifoliseato come i fatto che pella
corEnmone myierisls del festo propria ded Presi pocialisi il
punts di fiferimeaio per Lo valutsvioms di paricolosit sia rap-
presentate nan sclo dall'interase e iy, ma da um
mieresse sgciale pio aneplo, gissi la pumizone ossai Fre-
yusoily in tall legislicioni del fentacive disetta condro um ogpetio
inesistenie 54 condizione che i mostri abbastenza pericoluss
per Ta sockecd, i eagions della minaccls sappresmista per |
rapponll socisli che nem costilaiscono 1'ogeetio primario delk-
‘mlrazione o {oasi, con &l disifde penale cecaslo-
vaoee, RMAR, Lo mogdoes of perdcols, cit., iag. 57 B in-
feremante, (ba 1%alire, quanio 3¢ deitg alie che al fime di con-
Fermere la difference dntercorronti ra la concedone renlistica
del realo £x a4 C. Pen. & & cosserone maierinle ded
redto mei Possl soclalisi, sl fise di parre in evidensa e mol-
tephici Taglond sttravenso le quall & ped perwenine alla pusi-
ZHIneE umiagiteher Fir (in Germanik eecidentale, 2 aa,,
cid avvlene muovendo de premess dJi derdito penale dell
» voilomgi i},

() Cosl Dukrato, recensione o BORE VYBRAL, Coateti
£ .l?ng:iﬁ:- aedl o odel resfe cif., pag. 1197,

(K9] tamente il grado & crtcor & sotiamente comelsio
al Filtm” reslaunte @ nom formalmcae socislists o uma
S0

44 Cogl DAmstama, e & foc olf, alls goale fesime rinvio
por l'esame dells sddistinzione 1m agpstio specifico privipale
& dedwesonin,

(5) Sulla aarma cfr, quasto ¢ gib deite ool 0. 2g)

() Moll’art. 4%, 1= comme, O pli ekerenti waluiakili
g gﬂl dnieingrci al fotbo comsciedn conforme al tlpo.

T . per il Codizs Penale cecosloveoon, SOLMAR, fa me
AT

T
i pevienfa, i, pag. 103,

Il concetto & adepuatesza sociale un giadizio che &
sposta dall'mieresse protetio ad aliri parametsi prs o
mend definit, non pub la cltata nkdonei neppure
1uEJi.ﬂﬂrsi come inadepuatssrn secinle dell'aziane, WNé
il gindizio ex art. 49, 2¢ comma, C. Pen,, implica,
alla luce di quanto 't detto, il ricosse & parametri
extra glurldics o addiritturs a procedimenti emononal i
& Intuizionistici: le cadenze che sepmano la ricerca dei-
linteresse profetio ¢ la caratierzmzione ded suo pre
cisn significato sociale e costituzionale sone tipicamente
Interpretative ¢ rispondenti ol dettato dedl‘ar 2§,
20 comma, Cost.

e} La tesi che ravvisa oell®art, 49, 0 comma, C, Pen,,
Vaffermazione deils concerione realistics del reato ha
Suscitato ulteriorl motivi i it4 @ di crifica. 5id
5:’& altrowe {10} poste i bece che Part; 49, 20 comma,
intanto pud manifestarsi critesio relativamente sicaro
in quanto si ricolleghi alla salda individisazions del
bene (ulelsto: ammonimento che riflefie in ousurs
Eurlic-n]nrmm acceniuzta, dota k8 portata dell’art, 49,

? coenmma (113, la precccupazione costantemente insiia
nelin tematica della rilevazions del beng tutelato. E s
& ulteriormente nilevato (12) che il prevalere di tendenze
formnalegmunti, se non  melodologicamente. apriori-
stiche, mguarde all intercsse, comprometterebbers senza
dubbic, in ogni caso, l'eflicienza del principio. & un
rischio codesto che un atienio e costande richiasss
alla dimensione sociabe e costituzionale dell'interesse
tutelaio pud contribuire ad evitare (13).

In particolare ¢ preme porre |'sccento su taluse
obiezicni critiche. estremamente rigorose cui la fesi &
stata di recenie (14) soflopesta, esaminandole pari-
tnmente,

S & anzitutto rilevato che Part. 49, 20 commu, non
concorre in alconm modo ad erodirci sulla  mators
depli interessi tutelati (15). Per cui si prospetta all'in-
terprele un'altemativa: slatmeciore inderesss tutelaio
gulln base della descrizione normative delle sinsole
Agure di illecito, soitenere che l'ar., 49 O Pen,
rinviaa enteri di valulazions extranormativi (16). Scar-
laia quesin secomds evenfualitd pesché - ovviements
inaccellabile, ln prima eventualiti si involge in e
contraddizions Iogica: se 'interesss tutelato deve cs-
sere dedodto dalla « ttimg struttura della fittispecie »,
come affermano in linea di premessa i Tauton dells

(B) Riowiarno @ tal fne alls prossime pagise

(M O3 riforiema sl cas in oeoi il dodo speciioo incide sulla
deterningreions dull'ogpedtivith glieridics,

(1) Cosi Baroova, Oolur e re dpsa, Cuervagiond ix fomg of
oggerin £ df proscfamenns dnl dieo, Mibieo, 1959, pag. G4,
iy I b preoccupazionn espressa, ad 5., do ANTOLIEE,

{13} Bu iale « céschio + rehiasnavama 'atiensione nel ookl
Bhaluar i #e fpda, cil., pag, 99, sspeicoe ripresa da M. Fomano,
Preoyilf Erum'rmé def conflitfe d'interecsi, cit, pag 16H

L13) E elidara, inolere, che il supersmiento di certe mﬂcs:lu
alirove mpresas & i altresi, alla revisione da nal ia pre-

m padegcinaty [n. 1 ¢l | Emigressi tmelat m chisve
costiturionale nomche a quacge fra breve diremo cires Pinsco-
stitusionaii delle fnttispecie 0 pericols presinto
“TTH) CFfr. Sverea, Lo & descrizione s delleremio, vol. 1. L e
e i nereo comorols, Milans, 1970, pag. 54 e segp. (ndgrado
wAraitere @ provvizarios & ke edmione o permetieremn di
utiiecarls ampinmente, date o paricolre spnificaiies del
filiewi ivi conrerutl. Gl stessi argomenti criticl nel confiosi
delln w=mi del MEpPl Mopows somn ripeesd da STRILS 2 um
ariicoda dl prossima pobblicariono selln St raliom & d-
Hife o procedvra penale. dal titale La reerva del bene glaridiso
i Rl Yot i) o vive,sel genieo
E‘Fﬁlz.rﬁﬁimﬁﬁu del concetto di tf;e guridice sulla base
el prafdipi costitnoiomali)

[1F) STeLLA. Lo s deseripiong & -i'm'-"rre.ul.!u cit,, pag 54

15] BTRELA. &, it S - 1 S i il condrasio con normae
PP gm0 vl g g g
SEOATERH N ., =
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gesi (1], miesee difficile immaginare un faro conforme
a guest'oltima & Ton lesivo del primo. MNé giova Fi-
chiamarsi — &1 nofa {2) — all'inoffendsvitd dm singoli
ajpmenti della fattispecie partiamenic conskderati,
guanta 4 - Pinoffensivitd Al un singolo clemento &
Pinoffensivith di v requisio del ,, tipo ', chod di un
complesso di dlementl tea or0 cOmCAlEnEll, e poiché
Pinteresse {utelaio s ricavd, APPUNLD, knl modeflo le-

Jis pmitariaments corsiderato, 1 dug concelti non pos-
como Dion coincidere: che ¢ quanto basta per escluders
ognd shilits di una loro constderorione autonoma &

'La premessn dalla quale muove I'ebiczione, @ Clog
che Linteresse tutelato debba essere dedotin dalla « in-
tiern strutiura della Faftispecie s .., ivi coMpresa exgr
madalith dell’azione, oggetto mrateriale, Neviailo nie
{uralisticn, sHpazoni seriminanti, ece., nonché 1'ele-
mento. sopgetiivo {3), & wit'alire che indiscutible,
A prescindere dal casi in cui 'inlercase tulelalo, pur

cificandosi a livelio della singeln fattispecis crumi-
nosa, & ricavabile dall‘insefmento difla norma ineri-
inndrice 10 un complesss gisterxatico di futcka (4, ¢

faribile, per nomn rsi al rischio di gravi obie-
wiomi (%), rienere che noogm fartispecie criminosa
eyt v oosles di plementi non solo o-gﬁam'.'i (), par-
ieolarments  sEwiomnv rapciio alla determimazeomne
dell‘imteresse utelato] i gliri dovende per coniro
rifenersi, s& non inaffensivi, marginali rispotto a tale
rilevarione. Con il che non si eschde che detih ele-
menti nella loro realizzazions concreta, comsiderati
complessivamente con gl aliri elemenii del falto, pos-
cano determinare I pratica inoffensivitd.

Draltro canto, anche g volar ammetiess in Tinea
ipotetica, 1a validitd della promessa, e358 TR esclude
la possibile disfunzione tra fato conforme al tipe ©
offcsn dell'inieresse tutelato,

Infatti il fipe, per sim stessa matura, e per quanto
tasrrnive, &° sensi dell'art. 25, 2¢ comma, Cosl., pon
& mal tale da scontare iwile varantl del casa con-
eredn le quali ono rendere 1 singoli ehementi nel
contesto delln fattispecie concretamente moffensivi. Ad
aitetiore conferma delln posaibile disfunzione tra con-
formita al tipo e » offesas va aggiunto il fatto che
I'intereias, quale s dodurrebbe dalla « intiera strutturs
delia fattmpecie s, & pur sempre Dinieresse pelia sua
accezione statica senza quella s spesifica. dimensione
sociale concreta che esso assume in sede di valuta-
Fiome di = esiviti .

Com'e noto, une degli argoementi sui quali i fa leva

r avvalorare il distinrae (ra tipo descrittivo ed offesa
nefl’art, 49, 2° comma, & costiluito dal raffronto ira
Part, 56 . Pen. che si riferlsce soltanio al delitio
tenlato e Part. 4% il quale ricemprende solto il proprio
ambito anche le contravvenzioni. 5i obealla che
I'argomento non & probante e non & utilizato in modo
coerente dalla doftrina che confula ln configurabi-
Iith deli‘ari. 49, 29 comma, come Contrafio negativo
dél tenintive. Beco i termini dell’obiezione: »3i of-

(1) Cisd Merr DWooosa, B el ipessibile cii, .,
« Owiin, voce Dele ot., pag. TBY Lo
STELLR, op, il pRE- SE
{3) In fal senso gli Auiosi clta nlla nosa precedeni: o |
_ %) Valore moramente indicriive posseggona, @ tal fine, gl
Ftitnlat ¢ Je pubriche dei singall arteoli; i complessi Appan:
Bhle comping fiecsnsitive nelle Jogpi peneli speciall o manc
Eptain guesto siesso dato idizisnbe,
% L&) Ell-:llI fipe di quelle sollovabe da STeLis, off. <l pag, =5
sl
18] Per ki ribevanza winssd  Eleimeriti :.nﬂElﬂirll.'i wall ‘ap=
iiﬁtrhu' gurl-.l.'r:u. alr, ql:;ﬁum 4l dira pra Breve. Laanc [l |
Uma ricercs pendente nd individuare 0 nudeo de i elpreentl
i lartispecie (in particolore, quelils deli'nrt, EI-:IE- C. Pend
Nignificativi per rilevare || bend futelobo segealismo BOLARL
Nirefn ,p-l.'ﬂ'n'l'.' drile condasgy clefle, Gil., gosmre.
T Srova, op, eif., pag 50 = a5

ferma che la preserizione deliart. 49, 2% comma,
. Pen. si riferisce anche alln contravvenzione, pet
questa raglone st respinge anche la configurazions del
reato. impossibile come doppione negalivo del defitio
penstato; $i individus oel reaig 1 ibile (per nesi-
stenza dell'oggetta) un limite alla punibilitd a fitoks
di tentativa: £ i conclade escludendo la contrayven-
shome dall ‘ambite di operativitd dell’an. 49, 2° comma,
C. Pen. nell'ipotesi di inesisionza IR rerém Rt dic]-
l'oggetio s. La dissonanza — si nota {§) — non pud
esgere negata; ed & probabilmente, una distonani
significativa #...8c, nells nuove prospettiva, non 8i gsit

ammettere che non tutie le potesi di reati impos-
sibili rieatrano nella sfern di applicabilitd dell’are. 49,
20 comma, C. Pen., una delimitazione i quest'ullima
gi soli delitfi non devrebbe apparire impossibile

ure 1l quadre: dell interpreiazions tradizionake delln
ormuka legislativa e,

L'obiezione & puntusle ma non decisiva, Hesia, In-
futti, da piusificare "uso defla loqusions ampiz « reato
non sole selln rebrica dellare. 49 C. Pen., ma nelld
stemso combenuie delln normatve E in particolare,
nell'art, 49, 3° comma, C. Pen). E, pertanto, lemt-
time Jo sforzo interpaetativo diretto a salvaguma rdans
I'ampia aecerione delia locuzione & 1autonoma fun-
rione del 2* comme rispetto alla figurn del tenimtivo,
son I'umico limite, noturalmente, del reato mmpos-

sibile per nesistenza dell'oggetio matersabe il cul
cofleppmento con I'art. 36 C. Pen. appare inefimina-
bile (%)

A questo punto vosmmmo dars umpio rigalto ad
on"ohissone estrermamenie acula anche ST nodm Con=
dividibile. ¥ake la pena di richiamare i£finmp»&li pas-
sagpi mttraverso i quall essa s snoda, 51 prendono e
masse dai corollan che dalla teai di cui si discute cirea
| Fapporti fra l'art, 49, ¢ comma, T Pen. o Parb-
colo 56 O Pen. discendomno ul piano dell ncoertia-
mento! @ in via preliminane 2 doveebbe stabiline s2
il fatlo concrelamente verificatosi cortispondd. al ¢ tipo
descrittive s di parie speciale; b} in caso di msposta
poaitiva, §i dovrebbe poi accoriars, e geconds Un g
dizio ex posr, che lenga esclusivamente conlo della
situnzione effettivamente verificatasi » (10, se realmete
|ersivne abbia determinate la lesions el “interesse pros
et s il Fatto risuitasse corents di coalenulo lesivo,
ci i troverehbe di Tronte ad un'ipotesi di reato tmpos-
siblle per inidoneith defl’azions; nel caso coirario, s
ricndrebbe « neliambito del Testo consumalo, estilamdo
ogni riferimento sia &l realo impossibile che al defitto
LEAiiato #; c} OVE i‘hﬂiﬂlgin: preliminare sulln conlor-
mita del fatto al modello legale dovesse invece appro-
dare ad un rscliate negativo, i renderchbe neccssaTIo
Eru-:ﬁ:hm alla § valutazions dell‘sdomeith degli atti nella

iresbone della loro conformitd al modelio del
defitte teniato, ciod della potenaiale altitnding def com-

mento 5 leders interesss tuteloto dalln mores
inerivminatrice « {11].

{8} STRLA, am. o, pag. 61

{9} E in tal acen & oriesiala pncha o sludio pild valee ciso
# Meprl Moposa. Percid o pane iroppd madicale 1'alier-
msdivi ahe STELLA [ap. cir) prospetin 8 pad. 62z ... Lo venisi,
forse, & che bisopna sieghkre: o & o valare vinealeno:
alln rubrics dell’ari. 49 C. Pen. g in tnl camo nom /i pod pii
sossemeri: che 'ipotesi contraveenzionale del mnwu
per inesisienz dell opgeite esorbiti dalls previgione deli'art. 49,
a0 pomimi, G, Pan.s “ffm 4 viene Terma qeest"ultima affer-
msiens, i ollora st deve rpudiare lo promessi relativa aila

rubcies & com e, ggnl conpetbara in mérlo all’ inEnEr BenTs
Jdeiereninaia clall egquazsns ¢ fexo . impasdblle - Eapplons negi-
imva del deliite tenlao ",

{1 Cosd MErer Morows, H rants imporsbile cit.. pag. 203
B peguenl,

niy I di tale argamentazicne di B I GOPLA BOND
richmsnstl dn STELLs, op. ofl, pag. G-6L
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Cio premesso, questi sono i terodai in ol si con-
creta | ohiezione: 4 ... s¢ |'zccertamento della mora con-
formitd del fafto al + tipo deserittivo ™ prechadesse per
davvern la ihilitd di chiedersi se gli atti sono
idonel &k sendi dell’art, 36 C, Pen., si dovrebbe. riscon-
trare, nel sifema, un'inoonsrucnza Gl prE grave
di quella che 5i voole far discendere dall'mierpreta-
ziong iradizionale dell'art. 4%, 2¢ comma, O Pen.:
nellipotesi in col gli atti sisno idonel, ma la con-
dotia o I'evento naturalistico si siveling concretamente
ioffensivi, nomn si pedrebbe ticorrere mé alla disciplina
del reato consumato ni a quella del delitto tentato:
o, in alire Eamle, in presenza di un comporlamenis
che rivesle Ia siessa (se non wna magpiore) graviti di
quella puenibile o titelo di tentative, o sidoviebbe
rassegnare a ripiegare sullo schema ded realo impos-
sibile = (1),

Nel formulare "obiezione si tiene presente & titoks
esemplificativiv il caso, pid da altri prospettato (2), di
chi appresti una stampiglia accuratissima per coniraf
fare una firma & la usi poi con una stampatrice che
prodemta difetti nella eropazione degli inchiostn, di
guiza el Il falso sin facllmente riconoscibile (faiso
grossolano).

Non sembra, inoltre, possibile a chi formula 1"obie-
zione escogitare un gualche espedients che consenta
di agpirare 'ostucolo: + .. & escluso che sl possa pen-
sare ad un giudizio di inidoasith ex ari. 49, 2 contma,
C. Pen. che implichi un acceriaments ex awe dells
inidoneitd della condotta & produrne 'evento naturs-
listico o pioridico, perché cib equivarrebbe & rinne-
gare e premesse, ¢ @ negare, in particolare, che Parti-
colo 49, 20 comma, ricomprenda nel suo ambilo uree
ke ipotesi in cul |l fatto si sin rivelato, secondo un giu-
dizig ax pose, concretamenic inoffensivo; d'altro lato,
nan &i pud neppure sosteere che, n:l:l:gmima Lo
derate +se & vero che non sussiste il defitto consu-
mate sussiste perd ugualmente il fatto o del ide-
litto tentato ** (3), e che, quindi, i punibilitd a titole
di tentativo non pud essere revocata in dubhio: Tagic-
nando & questo modo, si sarebbe costretti, rinnegando
di muova e tesse, @ circoscrivere 7 icabiliih
doll'are. 49, I comma, C. Pen. i casi di teniativo
inidoneo, € 4 negare, consepuentemente, che B vaca.
bolo azione posss esere inteso nel senso di Fatto for-
malmente conforme al tipo descrittivo s (4).

Rimangono anzituilo al di fuor della portata del-
Pobiezione quei casi, i cui alla conformita al tipo
descritlivo non si accompagna In lesione dell"interesse

rodetio A causa del diverso (5} atlegpiarsi del signi-

o socmle & Coslilucionale di questultimo. In 1al
cago, infatt, lx conformitd al tipo del delitto consu-
mate non implica la realizzazione dello schema del
deditic tentalo posto che requisito del tipo ex arl. 56
. Pen. & Vidoneitia alla realizzazione del delitto con-
sumate e, quindi; del suo disvalore (8L

Analogamente dicasi per |'eventualitd in cul |'inof-
lengivith, del fatto conforme al tipo del delitio consu-
mato dipenda do elermenti In cui reallzzazions & ante-
cedente rispetio all ‘integrazione delln sfera dello asesio
tentativa punibile (7).

{11 Cosl Smoca, op. ot a5

{2 L TNNOCENTE, F-ontldevaslont fu Jevma i soute impoazibile
{Riv. fi. D, e Pegc, Pea., 1962, 105}

(30 E ds i postenuts da FISsOCESTE, Contidragion, cir.,

;14? 108,
4l BTHLLA, T old., pag. &7

{!-E Tl senso di quesin + diversith « 51 precisard ulreriormene
ira breve.

E&} Mon &, d'alcre cando, possibile |poticsam che la s diver-
slin e mocenisien m verifichi s gqusl brove soamo coomplogicn
o isdercoare tra 6l momenio & reslizsaione chegli gt ex
ari. 56 0. Fen. g In successlve cismumazions del reati.

Lobiexione ha, pertanto, esclusivo nguardo al caxsi
in cui I'moffensivitd dipenda da clementi che inter-
venpana i completare il tpo del delitte consumato,
dopo- che 51 sono inlegrati | presuppost del tendative
punibile, Cosi individoniane = portate, Pobiezione,
pur conservindo  una nolevole forza disuw i,
non & persuasiva. Ritomismo alle schema :ﬁ% defitto
lentaln ¢x art. 36 C Pen. 0l requisito ogpettivo
dell'idoncitd va valutato ex e assumendo come
punio di riferimento terminale i delitto consumats e,
quindi, il suo disvalore, & come agperte gli aui realiz-
Zall of per 18 umivacd () unitaments, pero, alle presu-
mibili circoslanze destinate ad acoompagnare 1'ifer sue-
ceasivo di realizzazione del reato fin alla sva consu-
mazicne, 0sdia fino al compleiamento dell’azione o al
produrs) dell’evento. In aliri termini, con riferimento
all"eaernpdo sopra prospetiato, "apprestaments di uno
stampeglin accuralissimn per contraffare una firma, pur
casendo atio univocamente diretto alla realizzazione di
un files, pud non essere ancom ex gate idonied je
quinadi ridursi al rang i mers S0 preparaionio),

udlors 2l momenio della preparnzions dells stampi-

@tura non fodse dn presumerst b successiva ulilu-
zaZiome di un inchicstro tale da ollenere una stampa
nitids & precisa (9

evidente, poi, che sz al momento di g promis-
metit defln stampighiatira era gia presumibile che s
sarchbe usals una stampairice difestosa, pud tranguit-
lamnente afermarsi che il fatto conforme al tipo del
delitto comsumato non ha mai nel suo ier di ren-
lizzazione inlegrale pli estremi del entativo punibike.
Qualora I'iter suctessivo che conduce alla consuma-
#ong 5 realizzi in conformith del margine df presu-
mibilitd del quale 8% detto, necessario ad integrars
I"iskaressiited dlel tentativo, nom pud, per la contraddizome
che non lo consente, verificarsl une scarto ira coq-
lormitd al tipo dal delitto consumaio e lesivita {10),
E cid pur ammettendo che la valutazione di idomeird
ex art, 56 C. Pen. e di dvidoreind ex art, 49, 2 comma,
C. Pen. i svolpono su due piani distint: ex amre,
la prima, ex pesr, ln seconda, ma con innegabili nesel.
Il dscorso vale anche qualora Pirer di ténlizzazione
del delitio consumsto gi cornpleti tramite la varamons
&i tahmo degli elementi prennmibili, ma di portata i
Aievinte rispetto allo stesso piudizio di idoreitd ex ar-
ticobe 56 . Pen.

Quanto ¢ detlo pone in luce come "operativiti
dell'obtexione nocennata vads circoscritta entro confini
ancor pill ristrelti; b maggior parte dei casi cui essn
allude si rifersee infatti & ipotest di conformitd ol tipo
di delitto consumato, che inglobano in s¢ scltanto
meri atli preparatost.

L obiezione comserva una sua apparente validitd con
riguardo ai casi in cuoi, superata la fimse del tentativo
punibile, alcuno degh elementi rilevanti per In consu-
mazisne non si realizzi ella forma presumibile all 'wio
delfa fase precedente {ad es., VENEa Maln una stRm-
patrice, contrariamente alle previsioni, difettos), ma
m forma inolfensiv,

I tal modo — &1 osserva {11] — il fatto sonforme al
tipo del defitte consumaio non sarchbe offersive e

(7] B ovriamente man vale per quel mesti che, same le ooor
travvendicni, mon ammettone s configucahilea del ieniacivo.

(K} Tala isito comtribuisen ad Empedite che limyvese |a
ugitizzazione delle « prasumibill clrecstines susciisive « nella va-
listaxione dalf'|doneick i possa detorminare un arceivameno e
limite di punibilich dal tenmative.

(7] L'msempio & quello cito da 1“[Ms0cesTe, Clrbidere
zionl cil, pxg I9R,

(10 Mammano, per quanis 8 deice alla nie ka6
soitn Il profilo i un diverso um&hﬂu ella qualFficnzan
xic-omtitecionals dell’intercase (upeknin.

{11} SToLs, = v, pag. Bl
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quindi risulter=hbe mon punibile ex art. 45, 2* comma,
i Pen.; il tentativo in esso inglobato mon sarebbe,
daltre canto, punibile, posto che, alla hees di una
interpretarione riporosaments formale dell'ars. 56 Co-
dice Pen, 1'azione deve dimsi compilfd o I"'evento, &
rrattasi di rente ad evento naturalistice (1), realizzate,
mentre 1'inidongith lesiva er post non neutralizza In
idopeitd degli ani fvalutabile ex anrel. Ne il tentatvo
sehbe dirsi punibile ex art. 49, 3% comma, {1 guake,
ylasdo di reato diverso, farebbe riferimento ad wn
pegter sit fentato che COPGUMAlQ. avenbe un momen
Juris diverse da quello del reato impossibile (1) e,
inoitre, s rilerirebhe ai casi in cui tutle il fatio non
pribale concrell pell'insieme deil s2oi elemenll Coat-
putivl, @ differenza del caso di speces, un reato.
Limpessibilité di punire il tentative fa st che la
ricostruzione defl’art. 48, 29 comma, in chiave di -
stingres tra conformita al tipo e offesa 3i scontri con
Passurdo pia .hr;%naJatl:- {3} di rassegnarsi a ripiegane
gullo schema del reaio imposabile in presenza di wm
camporiamento che riveste la stedsa (32 non una mag-
giore) gravitd di quello pumibile a titolo di teniativo.
[ 'ehiezlione non & ancor decisiva. Anzitutlo, si pos-
sono rpotizrare altel cagi in ocul la punibilith del ten-
pativo wiene neutralizzata dall ulteriore aviluppo lecito
dellirer crfmials fino alla cotsamazione, Si pensi alla
gvenitmnlitd m cul una cousa di giustificazions inter-
venga gquando gid il fatto ba reggiunio ko stadio del
tediativa e ne condizglond *ulieriors E-‘«'I]I-IFIFEI' o OudiEU-
mazione: & faocla il caso, per rimanere all’esempio di
partenza, di chi appresti una stampiglia accuratissima
per contraffare una firma ¢ relize pod il falso con una
slampatrice idonea, n presenza, perd, di una sitia-
gione, non importa se nodd all'apente {ex arl. 39,
1= comma, C. Pen), di legittima difesa. Loesempio
uppone ovviamentz risolto, in linea di ipotesi, un
problema che, per contro, & tuttorn aperto: & ciod
guello concernente il momento in cu devono realiz-
sl durante 'iter ceieninds gl estremi della causa di
?jmiﬁc.ajinm (#) e, in particolare, il guesto l:‘:ll'l::& in
ora pperativitd quand’anche intervengano dopo il su-
prramente dells soplia del tentative. In opgn caso,
risolio positivamente il secondo quesilo, non ¢ Possi-
Ddle, alla hece i un’inderprelazione rigorosamente for-
make dell'are 36O Pen., acestians In desi di chi, troppo
shrigativaments (5}, afferma che qualora fa causa di
g:mtiﬂ:arlnne intervenga una volia superata Ja soglia
al tentativo, il fatto sarchbe suwddividibibe in dse (ron-
Comii il peime punibile a titolo di tentativo, il seconds
perchd scriminato, E <id malgrado Pazione possa

[H Tl STELLA, a9, oL, pag. &1
Ly Merm Moposa, op. ol He = . infanl, esamis
ninda il et fmpeasibile per ﬁfmslmuu 1" tay, giren-
B2ve i poftain dell’an, @9, 3 commk, ¢ Pen. alle iods |potesi
* N o residun wr fesponiabilith per un reato, sin tontaio che
Codeumats, swenbe um seween furfy diverss da queslls =o cul
Vagenic & cadulo in egrans s,

§3) Obdesioneg moTiamento prospeiseia da ST, op. e,

. 0%
Ffﬂ-'.ll'll 1EMa fon # stigo periiceirmense approfondice della
na Fialisna. Meem Mopons, oo ps 133, oot 107,
Sicdinmndn In comphessdia delln questane Telativa all‘opes
mallvity dells capuse di glestificanone sscondo i1 momens del
I'F‘U ISferienia, ed oservimdo che esse rileving solo quasdo
cofcomitaml & gl presenti al to chella lutia,
SNUncly poi someammenie nid sesl secondo la guale ove e
Erimman mirreengana succeshamenie (sl g, derenie la
ealirmziome dell’swenicl pur nea poteids funeionars come tali,
SEvhliera comengue talom idones a remibere it Tiila, pur cone
15‘7""5'!' il tipo, mom lewiva delliniercsse proleme, o quindl, non
E"‘“F“E % ant. 45 O, Penale. La tsi non & secoglibile per un
ordine i motivi. In peimo loogo, per il priecipic i
Cominalifizione, mon ¢ ammissibile che en elemenio per
Sy wln opefars come seramingnie per difeito dai medquarsit
‘pecificameans porstufanl in vmr nocosdive, operi per sl vie

dirsl compivin, o Uevenio verificato, al di funri i
i deviarkme causale; poesu ti che viceversa non
debrbono realizrarsi ex art, 36 C, Pen, siricfo sersw inteso.
L'mterpretaxions Tomabe dell'an. 56 C. Pen. che
conduce a ritenere non punibibe @ tentativo neli"ipo-
tesi riconducibile all’art. 49, 29 comma, C. Pen. nella
T wlare esirinsecarione. doveebbe, perianio (e
£l pitt assurdi risuliati, non essendo neppure
applicabile ln misura di sicuresss sx ard. 49, 40 comma,
. Pen.j condurse ad analogo risultan oell’ipotesi con-
cernente il sopravvenire di unn cousa di giustificasione.
Ma vé fome la possibilich di superare tali incon-
gruenze, di rendere punibile in entrambi i cosi il ten-
iativiy ¢ di respingere ulteriormente i"ohieziome che gqui
ui analizea,
5i badi: in chiave di interpretazsone meno [ormali-
stica dell’arl. 56 C. Pen. la doltrina (&) distingue fra
evento effeitivamente ¢ cagionato », dipendents do una
arione voloniaria ¢ Jegaio da nesso cawsale alla con-
dotta dell’agente, ed evento materiEalmente « verifica-
lodi ¢ ma nen cagionato in senso penalmente rilevanie.
L'evenio non € da rileners caponaly — 51 Dot
ﬂmmin l'atio tipico sia stalo réalizzato in situezione
| forza mapgiore o di altm cans escludente la st
{ad =5, Tizio, apposiatosi per sparare, scivola ed il
colpo parte per shapglio), oppure di interruzione del
nesso comale (pd es., la morte, che i sarebbe prodolia
egualmente, avviene per un infarto insorto alla vittima).
La portata di quest'ultimn ipotesi sard tanlo pil ampia
quanto pin # aderisce alla teorica della eavsalita ade-
guatn o defla cousalith wmana, anziché a quella della
condiiie sie g mor. B lalung oggiumge, ©oono un
commento defl’interpretazione in parcin fale da adat-
tarsi perfettamente al problema di cul sl digcute;
.. € Una conclusione pecessaria, onde non correre
il rischio di dover lasciare impunite un fatio che,
da un lnfo, non poirebbe esmere considerato tentaino
Fu:r I'avvenuta verificazions dell'evento e, dall‘aliro
afn, non potrebbe certamente, alla luee delle pid mo-
derpe concesionl b tema di cavsalith, dar luogo a fai-
ie consumain » {Th
nio bo sbamramento dell’inlarpretazions forma-
listica dell’art. 56 C. Pen. por i vede per quali motivi
be comclusioni fol possano essere esiese A (uili guel
casi in cui Tazione s5i compse o 'evento naturalistico
si verfica ma con vartanti (involontorie) (B} mespedio
a quelle porenziafmente scontate nel giudizio di ido-
nesti. Malurdmente le variant devono avere vn ri-
lievo giuridico, pensls, ¢ cioé deteyminare la noo

punibilitd del fatto conforme al tpo (%) come & ap-

e renlizd un Wentee dsulisio df son punibdid del fadto. Us
gElD comporikmenla foii WSOnes o serirsminanie
paled operare ol massima in chiave di asensazione della :
ma nan in fungione di ecledone della pera, In secosnlo u.r.-%a
Valfsrmasane di Nepp MoooNa crea una cammaddivions &l-
Vimteeno della Ak TIEEEE T2Si- DO & ibvile, s 1= lano, Tibas
dire che &l siews beiern dell'nri. 49, 3¢ commn, . T'en. &
wsphisitn nel dichissare che la pon panibilits per careoza di
comtlenife lesivo deve derivare s mogivi serentd al fatto &
Teaba 8, o eschkione A1 opnl riferimenso o motivi diversl dal-
Timidoneith del faiie (pag. 187 = pog. 290, e, dall"akna, vl
hisre rilevann o clsoostanzs che nom paiendc fnre cams
segimimantd, sono quindi, sreeatee el cateeree of fintle diplon,

{5) Conl M. Leosm, N dowps. uef divifio penale soinsiive #
processuale, Mapoli, 1991, pag. 35

JE} I peirticodare, Yareara, § probloe piueddior del fenfative
{are. 36 ded Codlicr Penole), Milknoe, 1932, pag. 100,
[T} Caal, Capacenms, 0 nueeenfs d eileenns el s

Bilird negll orafmamestd falam @ fedesoe oo T o of Hid
Pedanfover [Rir. It IMr @ Prow. Pen,, 1071, 171k i

(&) Llinvolonmaety, s ¢ pde, rspetio alle « variinti @ o0
facrinn il dodo inixlale.

¥} Su guesti prablemi sb sofferma, pur se éon gpecitice e
mmenta &l momento di rikeranz A2l impasbllis, Cansccl,

o i, pag. 171 & &g
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punic il ceso di quelle che determinane ln non offen-
glvigd del farto o spplicabillia Al wna senminente
che implics, anche se meonsapevolments, diverse mo-
dalith 4 realizgarione dall’adone o diverse cireostanze
in presenza defle quali el realizza 'azione o g pro-
duce 'evento, DValiro canto € sipnificotive che o
siesso Wanmpr (1), seatenilore dell®interpredasone non
formalistica dell’art, 56 C. Pen., equipan gid all'inter-
venilg (i und crics d'mvelontang impedimenio del-
I'ezione esecutiva 'intervento di una cawsa di gust-
leazmione del fatta: ¢ pud infutti, anche in questo casa,
parlarsi di nom compinsende dellasone o parola,
poiché Pazione che prossgue depo lintervento della
causy i piostificazione, in virtl di questa, non & pid
Pagione esecutiva deliituosa, ma & dispiego di azipne
kecita e I'evento che pe co nen & pid evento
costhiutive di ua delitte... » (2.

5e, quando si negn che Pazione che proscgue e
i l'azione  saeciiiv defiftungs &, 5 veole alloders al
fatto cle esza non & pid 1a logica concestizzarione degli
atli porensialmeste dowed, ulln ostacola Uapplicabiliia

ke citate conchsson al Fn:ll:rlemu i ocol o= odameute

La punibilitd del tentativo, nelle marginalissime (3)
ipolest in cui ha magion d'essere Pobiemone di cui si

iscute, avverrebhe, sulla base delle premesse esposte,
non in forza defl’art. 49, 3% comma, di cui non ricor-
refabbera pella specie 1 presu i, ua sulln boss
dell’art, 35 i to noa formalsicanscnte. Si
avrelbero, inolire, doe tipi di volofazioni nedfumenie
distinte fra di lovo: Ia :E:cirm di inidonsitd ex posr
che conducs ex art, 4%, 2° comma alla non pundbilith
el fatlo conlorme al I!iT.u:l del delittn consunatn, &
In secondn i fdoweind ex:amre e comduoe cx art. 35
C. Pén. alla punibilta del teotativo, Cuanto s'¢ detto
rivela I"meongruntd dell’obiesdong (4} secomdo cus, ame
mettende bl punibilitd del tentativo, si verrebbe, rir-
nepando le premesse oa circoscrvers | "applicabilitn
defl’art. 4%, I comma, . Pen ai casl di teatativo
inidoneo, & 4 negare, conseguentemends, che if voca-
bolo ezione possa essere inteso nel wenso di fMite coa-
forme al tipo descrittivo s, Mulla di tutto cld: L
non punibiliti nell’ipotesi prospetiata del fatto & titolo
di delitlo cormumato dimostra che siamo ol di fouori
di una costrozione dell®art, 49, 2° comma, in chiave
dli :Iop];ﬁl:rne negativo del tentativo,

Com'e chiare, nell’ipotes] prospettats, (2 pundbilitd
del tentativo esclude — e ko =i desume deli®art, 4%,
4* commma, C. Pen. (5) — Uapplicability della misura
di sicurezza in relazione alla pon punibilith del fatto
conforme al tipo del delifto consumato,

Le conclusiond ragpumte, s pune 10 forma
blemafica, circa la punibilitd del fentativo inglobate
in un fatio ocomforme al tipe del defitio consumato,
telgono beena parte di ncisivied all'olima delle obie-
zioni formulnte conlro In tesi che inte 1'art. 449,
29 comma, in chiave di distingue, tra fatto e offes.
81 mueove (4] dalla corsiderazione di unoe schems el
quile viene sintetizzato il ragionnmento contenuto nella
tesl menzicnata:

al atti idonei - inesistenza dw Perwm Jrafnea del-
|':[%Ecﬂﬂ dell‘azione = realo impossibile per inesistens
dell"ogaetio;

fiy attl idonei 4 non presena  deli’opgetto esi-
slenie — delitto leniato;

«) conformitd al lipo descrittivo |- non lesivitd. del
fatio = reato  impossibale par inidoneita dell"azions,
arche guando glllj alti sinne idonei ¢ Lopgetto del-
Vazione sia esislente e presente.

E si notn: ¢ .. 'autore del componamento s c)
sarebbe sottoposte wllidentica consepuenzs sanziona-
boria prevista per il meno grave compertaments b g,
€ ad una sanrone meno severn di qoella contemiplais
per il comportamento, anch’eiso mepo grave, sulb &)

A nostro evviso, In sproporzions tra B e <) viens
T iﬁ;;]\ﬂlmﬂ s accolgs 13 tesi delin pundbiliti per o)

Fatto di tentative; incaso contrarko la disepuapliones
di trattamenio pod essers solo temperate dallapplica-
blita por ) i un‘eventuale misura i ScureDm.

Anche la sproparzione tra @) ¢ b verrebbe superaia
gocattando le premesse i Cui sopma; In cRsO oon-
trano, il diverso piad deph atti non purlii;lﬂr., ove
assuma anche un corrispondente valore sinfemalico (7],

otrd rifletiersd in una diverss valutazione di perico-
ositil & quindi in una diversa durata (8) della libers

ilata (9.

) Malgrado qualche residua perplessich  nascenie
dall"aecostamento nell"art, 49, 2¢ comma, C, Peno., di
un limide (10} alla ponibalith del tentative e di wn
limite alla punibilitd del reate in gensre, ol pare che
I"orientamento volio ad individuare nelln citsta norma
Il disringae tra momente della conformith al tpo e
momenio dell'offesn vada condiviso: le perplessith -
sopo d7alro canlo essens superife, come s diny, a
tivello costituzonalie.

Alcune precisazioni si rendone tutfovin necessaric
primsa di trasfenire il discorso & Livello cosbisionale,

I dissingo tra conformitd ded falio al tipo e offesa
non spersm 'mind del reato: cio che, vieeversa, acca-
drebbe accopliendo un concetto di an.ll.glurhﬂciﬁ Tkl -
ieriabe, m antitesi o dquelko g asdigiondicitd formale
¢ implicante un riavio a fonti di valutazions estranee
all’ogpetto di tutela proprio dells singols norma incri-
minatoce. | fermini del discorse non mastanc ql.l.lmdn
anche ad ogpetto dell'offess 5l assuma non tanto 'inte-
Tesse staticamenie od asirattamente prefipurato quanto
piutiodio Uimeresie nella sun aftuabe ¢ concredn dimen-
sione sociale ¢ costitvzionale. E un profile, questul-
limo, di essenziake milisvo per I'interprete che voglin
cornplere un“opera di saldatura, o, = polrebbs dire,
i termini - lievemente ironici, di omopedia giuridica
tra il Codee Penale Bocco e il nuovo assetio sociale
¢ costibuzionale. In caso conlezree, la valutazions di
idoneiti s prospetterebbe pur sempre con rigoando
al ssterma @ conpelaio > diinteressi, e linterprelarioe
dedl"ar. 4%, 20 comma, C. Pen., non farebbe mmpiﬂc
al Codice Penale aloun salto quakitative in avant.

Il rapporio tra conformild al tpo e offess, se non
incide sull’vnitd del reato, indich semplicemenie ln
suctessione fra dus esoment dell*analisi ¢ della rico-
strurions giudiziale del veato: Papaiogia con il rap-
porto tra fetlo e scriminanti, quali clementi negativi
del medesimo, & Piunualu sensibile.

1 asi, Fra i due momenti & fa, come alirove
& & amplaments sostenuio (11}, pin impercettibile

{1 M |h-r9'f|fr|'|u| !ﬁ'rld.ﬁ.'n- diel enfotiee eif., pig. 109

{2} VARNING ap, ot pag. 109

13} H caraviere marginate delle potesi dipende dal fna che
spesse @ Frammenio miziale che = isols come concreiarme 1l
tEntaiive nom & che Un mere gbie prepariLegia,

) STELLA, oy cif., pag. 67,

{50 Anche 3 pan of ol inwntip i ooarapandete o
q_l-lﬁﬁl_lia dell’sri. 4%, 3% comena, O I

() SrriLa, v, paE. B e 3

7 Aﬁﬂu--ﬁm fale valare ﬁ:ﬁmﬁm naon § necEEsaria-
memte superiore per Dlpaesi L

() Man & pruyvidia, infaidi, il am, 20, m 3, O Pea. @
relarione mil'art. 49, 3 pomme, C. Pen. skuns altrn mésarn
i aiesresEs in aletnativa con la iber Vigilsin.

) Ex art, 228, 5 copema, C. Pene e sl diversa prwvisions
o aleurs specifici cadl, & soltento previsio che la Wbemi viglkia
man pud 1vers durats inferiore o oo anm,

(10 L& lpcuxicme « Bnite & & quivl caviaments usars In senso
impreprio. Per ubteriori obistiomi minosi alls e di Merrs
BloDrdh, GlY. STHLLA, 6p, ofr, pag. 71 o s&gg.

{1 Cle. Bacoca, Doler don redpap ciby, pags 93 & segg.
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pei reati ad evento naturalsico nonché in guelle fals

e im oo Putilizzazions di elementi oormativi
lascia gid fHerare o livello di Lpo specifici moment
e piodiz & Jesivid (1), quest’allimo rilievo non
clude Ueventuafitd di uno searto, aoche per tali fatti-
specke, 1Td conformitd al tipe ¢ offesa nelia mesuca
in ol i momentd di esivitd anticipatl & livello di tipo
s disperdano poi nelln valutazione plobale del fatlo
concreto. Per pli stessi reati ad evenio naturalistico ko
searte tra 1 doe momenti pud ewsers sensibile ddove
Jinteresse tutelato, puntualizzato dall'incidensz della
condotta sul piane maturalistico (eventol, abbia mu-
jato fa sua dimensione sociale o la sua connotaziong
allp luce dei prncipl costituzicnali (21

[l distingue assume connotati pid marcati nei reat
dl purs condotta specialmente se mon caralterizaati
da elementi normativi spevifici. Con quest'ultima loci-
sicoe, #ia ben chiero, sioallude a quegli elementi cha
hanno an significato derivante specificaments da norme
esiranes a quefla incriminatrice {3). In sonso impro-

ig & parla di elementi aormativi per connodans LIEL
=i lementi, amclee a8 descrttivi, in QUANLD SSIUMONO0
un significato normative nel contesto delln fattspece
legale. La conformith al l_ifa coglie di questi ultimi
soto Paspelto descrittive (4): in tale fase nom pos-
sono filtrare aspetii che sono soliante lo rsultante
del gindizio di Besavird.

Il principio di cui all’art. 49, 2* comma, C. Pen.,
in quanio fissato o lvello di kegislazione ordinaria (3),
non pud imporsi Tispetto o quei reati che sono stati
mul‘:Pmti i -:.hin\:F;? np:r:ali eccezione ‘ad esto. Per
questl motivi, non possiamo condividers :gue{gli Of b
tamenti piti dottrinali che giurisﬁtm.hn}:ilh (&} i quali,
senza porsi in linea preliminare il problema delia cost-

{1) Orpinande dvermmesis s finlsce per assamars a Bvlla di
faise tipice elemento nel suo mera Egaiflcsis fziunle mipro-
dncendo in @l meodle quella scEskoneg tma confarmith o I'IIIIIELI-
ridicith che, viceversa, [n pi asmue o respingere. Dal
risconire ped ol nalle fablispecia rbml.gnl:ermn'l.u ersinaile ra-
mitg il ricoree ad clemendl nommeivi specifici & lendenziaimence
mera frequente il siviorae scceanilo, coostgee, alivesi, che

il i o dell'nfesa pssums ua figkd salonomo
ex art, 49 O, Pen, nei reati omissing proprl

il Ba rcessink, 4l fine df mon formaliznire eeosssivamnie
queste Fatispecie 0 di svitars dublbe di legitbimita costitericnale,
sulla searta di quanie &8 dirk tro beeve, i eostruine 1all reau
in puist da ipotizare, seanio alla men icene dedl "ah-

r i agirs, sloonl requisiti di contorma CONFENLEND i
fappiare pil in conorebo la lesivied de0'omisshone propria,
421 B sempre che jwto ol non alieri nel roe prolids descriis
tive o siesso gvento naturalistico: @ lale evenvsality, quslors
I caess s reppreseninla da us mutamento del sempldice signl-
freatar v mociate + dell'intoresss ieielate, noe sl poirk teoar canka
i tale variizions la quals posd unicements ssgEcrive unope
partang riforma legislativa. One fa caose sie rappresenixia da
ung diversa dimensicne che Uinberesss tatelato viess ad asas
mere m chiswve costitassonale, la consepuente alersshons el
prohio desorhalve del foos tipico & wale, come 8 dird, da im-

porre al ghdice & sollewars Deccezions dl illegitiimish costita-
Hansle delln sorma relotiva,

(30 Bl sigmificaio dells lozuzione o element nosmatin @ rin-
vikme a BrcoLs, Lo discremenniid cif,, pag. 157 o segp

lf!:l i penxi, ad e, alle fap cie peoali impesmine sulls
fﬂlll'_llﬁmnt. Lu locuzione & livelks i walarazions della con-
lommith ol tipe, nan essendn o elemente normann gpechion,
VA usEimsid nella soa oaccericeme descriviiva: o valulazione ek
Hva all'idoneia probacor del documento Falsificabo pon rientia,
A DOSLIS 8 0mimeEs0 myvio (bensha il peoblein merierebis ben
Pi-'h_irrrpln. rattaricse], dell’scorrtamendo delln fasficazions {me
dﬂ!utmmu; normEtno specifica ¢ dosEnenro <, ma & vala-
taricme che of rifrange nel ssrtore della rcognizions dell "ol
dull'inierisg abelata,

13 Mon & posdibile aorihuine oll’ant. 49, I comma, per
OEANLD ewmp B oo me|g di carmibsie E,:l'l:l'ﬁ].t [T T
tiverio o pepeure il neale di sorma costiazionale im o penEs
materiak, runle che talno vicewersa, aibdiboiscs, came gla s
detip, all'amt, | C, Pen.

[&F CFr., ad m=., decisione Pret. Mapali, 28 senembee 1971
Forg Mep_, 19T, T, 1 & g.) la quale. perd pih che can-
VErire um omgaco da faitispe aq periealy presanlo s I Fakti-

i — Dy, ITE.

tuzionalizzazions del principio di necessarin lesivita,
hanno trasformato reati a pericolo presunto in reati
# pericolo concreto, ovvers hanno utilizmsto 'art. 49,
¥ comma, O Pen, (T, un'in:u‘lﬁnt:ﬂ!iune pid
avanzada defle fattispecie di allentato, e, in partico-
lare, dell’nre. 241 C Pen {8). Va sottolinento mciden-
talmenie che allorquando la Corte costtirionale (50,
salvare lo legittimith costituzionale della porma
iche leemm il delitto i apelogio {art, 414, wll comira,
C Pen), me ha propostn un’interpreiazione tale da
postulare necesiarsamente un giudizio di idoneita be-
siva dell"ordime pubblice, & pervenula a tale Tisultato
senga passare atimverso il principio di cud all’art. 49,
¥+ commu, . Pen., & senza, corvelativamente, porsi il
roblema della sus costituzionalizzazione, La Corte
ha bensl fatte un discorso che si articoln semplice-
miente sulla basa dell’art. 21 Cost.: apologia,
dogi concestare in forme di manifestamione del pen-
giero, per essere illecita penalmente deve essere idoned o
ledere I'ordise pubblico assunto, non sensh & rinTismi,
come limite logico della libertd ex an. 21 Cost.
£) Ammesso che 1'ar, 49, 2 comma, comacr la
struttura s reslistion » o, preferigmo dire, necessaria-
ments sbesiviar (10 del reato, traviasi di stalnlire se il
principio abbia altresi un rilievo costituzionale e sia,
di consepuenza, insuscettibile di eccezioni a livello di
norme penali ordinarie. Una milevanza costituzionale
& stata, di recente (113, attnbuia al principio m focza
ﬁg art, 25 ¢ 27 Cosl, ¢ tremile argementarson
guali & opportuno riportare e principali ca-
el

Ci si domands prelfiminarmente {17) « .. che signi-
ficato verrebbe ad awvere In pena comminata ed irroe
gala all'autore di un fatte che non avesse determi-

specie #n pericoly conerels s, bnposia { giedize df lesaain
£x arl, 99, 17 comme, C. Pen. con riguando ad on mieresss i
?pcclun:n 2 conereeo i guello tradizonnlmends siseaio & Dase

el incrimingrices. Lo sénieoen siconosce infultl che: « L'inge-
resse tuselase dalleri. B0 . 8, mon pud rizenei quelio genenaks,
a che lo aitivith soggedte ad supnrizeagions amminisiminm raon
PO NG CERETCIDIRD qluun-d-u- Lkl amiorizzazione fom cRISLL, A
ﬁnﬂrﬁmm relnniva alla sicererza dells clroolazions stra-

le su arce pubblichs, Peranis, (I comportamesto di cobal
che, avendo mepecats favorevolments pli sasml guidi sesea aver
apcofa cosssguitn la regolars palente, par cesaendo confome
alés schema kepade descritto dall'act, 80 C- 5., & eiave, carenbs,
ad wna vnlutazions e podf di copacid lesiva  dell’lnienesse
tuselado da tabe morma, realizando un tipice esempeo di peain
m ibdle per inldonsith dell®schone 5. ﬂ. senberaa (eke & fwi
pubblicats uniamente ol motivi di appslle 32l pubblbco mins-
glern dotn. I Montoe, Pialrcions detiarr. 80 C. 5 ¢ roafe
mpassibife) & peccttabile sobo pei Llimiti in cul mporosimeEil
ancarsia ob dati nommstvi ds stace Pinddvidoagion: dell®inge-
resea imielaio, Ddiversament: nel caso conirarlo, posio che
@t 4%, 2 commia, C. Pen- sunt seeve alln s degle b
pessi ntelati, ma scelo o postalare v givdizio dl dooeia lesiva
risperio all‘inieresse normadivamenis prefissalo

11 Casl Wovarsse, §ofmicl ceetti cit., pag 19 [Premesa
plls diatenpa), por non eondividendn o reostroziooe che @
Feprrl Mornns opera dell‘ar. &9, 37 comana, C. Pen., reeosekie
i igaesti, § perd il morita <i avere soticlinete s fandamentale
imporianes dell'ast, 44 C. Pen, par futhi § reall e nen sk el
guidee del ieniativo: cosiocht. bd ex, anche | rea di atten-
talo hanpo come asribelo dell'azions la sdoneita ol fagglun-

srmenta di quell evesin, che pure, nelln sun ogpeltivick, & furl
CAMpD Tattispecie punfhilo v, .

Quits rilevamna &ell'nr, L. Peis. pon rilerimbenio al el
di afientaio, = in Epecle sll®art. 341 O Pen, pur séndd ona
crmsapevalezia cimea b fungioee © aabonome ¢+ dedla nommativ
o por muswvends de an’eguivosa posans d'r klonéitd %, Sex
U, Pen, L4=18 marea 1970 (R, e, 1970, 10, 974 & msped,

(3] Per B piit ampla e organss (rafadons el b g o
5 veda B Gavte, A delitin of eifemiare wello heorln gendrali
dal reato, Mikisa, 19566,

&) E ln sentenza 4 i 1970, n. 65 (G, Cestdr, 1970,
055 & | gon nota di Jeworo, Lo Srate paad difemsers.
(10} L espressions « Lasiva ¢ bgllli'.lllunu aull B orflenstve & rigoris

amche 1o seplics messa i pericalo dellinteresss talelsio
(113 Cfr. M, Qaiila, T ranl df pecfeods (Foro Pew,, 1968, BL
(133 M. Gawn, ag. of, B
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nalo quel pericolo, in viste dol qoale il fatto stesso
& previsto Come nealo .

# prosepue nodando che {1} + ... Mon g dubbio
che nell'assanza di opni e qualungue pericolesiid con-
creta della condotia, la pena avrehbe qui una fun-
Eiome puramenic e semplicements preventiva & nei cons
fronti dei tersd, & nel confranb dell’apente. Rispetio
& gpeest ullimo, infatti, ia regions delerminanie le penn
non sarebbe |l comportamento renlizzato, bensi un
altegrinmento personake che violando wna repols di
obbedienz lascerebbe desumers un certo grado di
pericolositd sociale. In alire parcle, non 57 pumircbbe
il fatto bersi awtore. Come fuibo cié siconcili con
un sistema coatiturionale, che, dando espresso miliewo
alla distinzione tra e midsisre di sicuresm, assesna
all'une e all’alro tipo di sanzione compit o finnlid
hen distinti, mon & facike .ﬁegulq- Dells due, in-
somma, 'una: o si ritiene ¢ e non in via
meramente presuntiva, i fatto punibile deve presen-
fare cornileristiche di effeitiva lesvitd, o si profila
Lena ﬁfﬂm di legittimiti costituzionale che non
e easers rigoliz 58 nod mel senso del contrasto
Lra fioeme che ono reati coakdoatli di pericalo
presunto o pli art. 25 e 27 delln Cost, s,

Pur condividendo le conclusioni, rleniame non con-
vincente ['iter argomentative attraverso cui & perviene
ad esse. La tesi, infiit, da un lafo non tiene alcun
conto defla funzione rieducativa iita per ln pema
dall*art. 27, 3% cosrama, Cost,, dali’aliro non testa di
avvalomre | orisultat alla loce i un'interpretazions
slstematice della Crostituzione.

Sotto il primo profilo, tporiamo Maecento sul com-
bnate disposte E%I ar:!.rpﬁ € 2T, 39 comma, Co-
stituzione. L’art, prevede distintamente ke pene
(2¢ commal & le miswre di sicurerzn (30 comma),
L'art. 27, 3* comma, pene in luce la funzsone riedu-
cativa della pena che & agpiunge, in uma configura.
rione polidimensionale della alla funzione Tetri-
butiva, momento logico ed meliminabile della stessa.
Che il Costitsente fom abbia voluto rinunciare a
questo secondo momento, pur altribuende alla fun-
zione rieducativa ka maggior forza propulsiva, & dirmo.
strato dall'insisicnza con cui [arl, 25 ribadisce la
distinmone tra ¢ misure di sicurezza. Per gue-
st'ultime il Costifuenie non aveva bisogno di delineare
la fMenziome, essendo esse Tieducative per definizions:
mutando softanio @ contennto della rieducasone o
secondn che le misure di sicurezze si appliching a
soggetti copaci o incapeci di inteadere e di volere (2),

0 premesse, non v'e dubbio che la Costilusone,
sottohneando all’ar 27, 39 comanma, la funrione della

. abbia woluto fiere una concezione {eleg-
ogica def reato, @ che, perfanto, s fumzione dells
pend debba reagire non solo sul pano dell’npplica-
sione ¢ dell'ssecuzions di =ssa ma anche sul plano
dellp stratiura del realo. Ne comsegoe, frn 1'alino,
I"incostituesennlitd di norme che configuring fpobesi
criminoes tali da ﬁm::ﬁmnttlcm In duplice funzione
della persa e, in particofare, dl norme che creinn fatti-

(1h M, GALLD, 0p, 8 fac. ol

{2y Per goestl wlthmi dovendo ln misme di sicurezza -
mere wna funzion: ssclhisviments curativa,

(31 Singekise i1 modde concol b Carle Costiiasionale {santenza
19 luglis 1968, m. D10 (ke Cosr, 1968, IT40] com nodn di
Corws, fheservazioni s« reanl o Sosgerio s @, in porifcolars, sl
# petiennn bopivebificaro df valsrt ) nelle sicsso senso, sent. 2 fiobs
hraie 1871, n, M [Sewd. ¢ Ord Corfe Conir, 1971, 39 2 el
TEEpENES |2 relativa eccesione ¢ La sialmbone del precedio
cosfirnzianale sulla fanxione risdscativa della pena, & parte b
sua portain e 0 osucrl Nl Gorr, semicneEl o 0D ddel 196 i
cuesta, Corte] non pod essre invecaln per eschnlene I kegit-
fniti dells nommne {2 per di pil caniravvenxionalil, il oni op-

specic tali da impedire o rendere pul difficolioss
reinserimento sociale di determinate cateporie di sog-
peili gid sottoposti o sanzione penale. Il riferimento
agli art, 707 & 702 C, Pen., & immediato, ¢ la Corte
cosfituzionale in wna recente decisione (3} ha iroppo
shrigativamente superato un'eccezions di Incostiiuzo-
nealitd che, fra Ialiro, era proprio impernista su tale
motiva di illegistimitd delle predetio norme.

S0 questa &, comungue, la visions teleolomica alla
1"-.1&: 5i ngpancia il ieste ccdlituziooale & evidente che
il discorse da cui si sono prese Je mosse non & BoCo-
ghibile. E infatid: oon & pud far leva esclusivamenis
sulla funssone retributiva della per avvalorare
la concezione del reato come (@0 necessariomenis
bmivo. Daounm kato Passunto copsiders  come nod
serifto et 27, 3* comma; dall'shro una funzons
meramente retnbotiva della pena, se esclude la s
sibalita di colpire un mere shiue persoaale o un mero
atteggizmento in funzione sintomatica di pericolositd,
non esclude |a possibilith di colpire simili stati o attep.
Ei_ﬂrl]ua'lli di disobbedienya in funzione di on giedizo

i riprovevolezza,

L'esperienza scientifica del Brmrmow il guale muo-
vendo da una wisione mgorosamente retributivi delin
pene ginngs ad avvalorare un dirifio penale dell'sitep-
giamento mierione & mssni significativa (4).

Per contro, mpr'm- mdendo e maosse dalls d.u];lEin:
funzone sitriboita alla pena dalf’art, 27, 39 comma,
¢ posiildle (5) dedurre la costifuzionalizzazions  del
contenutn necessarEaments lesive dell’ifleciin penale.
Questi 1 termini dell’assumio: per evitare ¢he o pena
AS5LMA Una di mera retribuziong (con ﬁm-
siope della pura disobbedienza) o di mera o -
e [eon repressione di semplici stati soggettivd o
aiteggiamenti i slnematici di pericoloith e,
LOR Comse te invosione della sfera di operativitd

ia delle misure & gicurerza), eguilibrio tm le
dpe funziomi (6} deve avvenire radicando 1inermines-
zicne su i un fatte offensivo (espressione compren-
siva sin della leslone che della mwssa in pencolo)
dellinteresse futelato, Ossin: la pliribumons di una
Tumsione ricducativa alla peni frena indubbiamente

uclie tendenze alla repressione della o« volonids o

1 @mento inleriore che sono connesse alla
4 retribumone «) per contro, (| manteaimento della fun.
zione refributiva, d tramite I"accoatamento con
il fine di prevenDons speciale, da guests perversioni
clicizzanti, parantiscs clhie [ fine della rieducarions mon
disancori il reato dal swo necessario contenwo lesivo
(empressions quest'ullima dell’ideclogia refributiva d
marca liberale). In sostanza la ivalenzn ded e fini
cledla pena ra ind saldetira fra il momenico
garantista o liberake della retribuzions (reato come fatic
necessaraments lssivo) ¢ ke aperiare < sociali o sofi-
rld.ri.i-l.l:r -lidl‘.u. :I"ludl.lm:.iunu.

Iia I'esserio finale pud essere, afires), convalidato da
ulperiori elementi, pravalentemente d ordline sistematicn,

Anziutto appare si tvo "ueo della locozione
& fatto v i cui all’ard. 25, 1° conwma, in m@Appoco alls

pebln spedifice dells ndcs & la prevendons di telins delii,
cantro  peirmmenio »

(4] Ofr. il pin volse sl audle @ Beroo, Sw dvite pe-
nale defatteppiumesio {senione

{5) Metsun appaglic offre, per comirm, In propesioe Ia Can-
versione eoropen per la sabmpesrdie di diciti dell'woma, Is
quale, pus eoniensndo sorme attirenti afla maleria pesale, noo
prende posizione sella fanzione delle sansoni crimisali: offre
una medbvaziong A tale anspgiamento, CHAvADID, Ba sOmmts
zhane enrnpen ded e S oseng nel dalee delle fonnd seenm-
five [u praferin penafe, Milaoo, 1565, pag. G4 e seag

(8) La funzione di prevescione: spetiala (o risdecariva) & ov-
widmnenie devtinamm & prevalere in sede di spplicessane (selm
el |;|Pq:| e della misra) ed sseusane della peoa
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jmeuzione « casi & ex art. 2%, 30 comma, Costituzione,
« Fatto» non & indiscutibilmente e la mers Gesti-

é UG Shafs sopgellivo, o partimenti pon pun
dirsi fale un comporiamento assumbo in chiave esclu-
givamente smtometica (1)

In sccondo luoge, una stretia correlazions esiztg {ra
il diritte alla libertd morale, non consacralo cspres-
garnenie dalla Costitimione, ma ricavabile, com'é stalo
pcutamenis dimostrato (2), da tutto i conlesto costi-
turionale & la concezione del reato come fatio necessa=
rinmente lesivo. Infiicl il principio cogitmiimis posidi
nemg patitnr, correleto necessario. del diritto alla Ti-
pertd morale, & vielato pon solo. dall'meriminacions
del pemPEi:: atteppiaments inlerore, ma altres) dal-
Fincrlminazions di un fitio che 338 assunio come dato
meraments dingnostica dello siesso aileggisments {3

In terzo fuogo. In Costiturions, nel defiberare i
lipeamenti essenziali della responsabilith ¢ il puevo
yolte dell’flleciio. penale, non poleva non POl per
ragroni di contrapposizione ideclogica ¢ politia, in
amiitesi ¢on la concesione dol reato previlente nella
Germanin naziata, ossin con In visione dell'illeciio
pengle come » mere disobbedienza 5, o satto di infe-
delid &

E, i badl, accenno che rtoraa assai Trequenie nel
postro discorso, respingers take o volio « del realo non
pignifica soltanio riaffermare il rieole del bens o inte-
resse tutelato (4 to che un'intercsgs mascherilo
dal dovere di F:di[]:l’?ﬂ di obbedienza non & difficile
da scoprire (5), significn bensi esigere che un conte-
nuie nealmente offensive ain lm indibile.

I quarto lsego | divieto di stromentalizzare I'womo
ai find di politica criminale, che & il principio ispira-
tore  deli®art, ‘27, 1® comma, Coat. (4La regponsabi-
[id penale & onale +), mfform il principio di «4ne-
cessaria lesivitd o dell'illecilo penale, £ sintomatico in
proposite il fatto che in Germania cccdentale dove
non esiste una disposizione eostiiuzionals sulla fun-
gione della pena (6) Iillegittimitd costiturionale el
reati a pericolo presunto sin sostenuia proprio su
tali Basi. Afferma infatti il Rupovess (T) che i reati

1] La looudlone & cormmesds @ fvvakars, I, iake mssEric.

L2} . VassapLi, /7 diriino affa dberrd morale | Conirifeto olla
deerin okl ol ol permonaling} (Snodl gloddicd oy menesda
dr F. Forealli, sed, TI, Torino, 1 . pag. 1629 o sapg,)

(% Sl valore siorico-posdivg ¢ gon eaiclogico del principia
» opEiinrioms podnas e parifir ofr. Magmoooy, N orpade
mhir amene ot pag 179,

() o ke de] resto avviene, Im chiave di mera scopa della
1dels, nnoche da dai sosterori del coamddeito dirdto P
m‘l;:lﬂhlf: inisenan ke, i

o in proposite assad signifcative b2 paglne di Fuc-
Calh;, Lllafideied eed diritne pu:m&:‘. Padava, 196], pounn.

i) L'oemntsmento prevalinie della dotinina e daill
Uenmy B, perd, 0 senso netlapsente relribobivoe.

17 febralt awal Fukrios der Hondfungiwertes o, pag T4

1] In realth Ruoowrem, op.o s foo oif,, fitiens 10 Conirasio
Cufi. 1o spirita dully Costrturiome Henh it apecificnments 1 resti
i ﬁn BSITANLG, (EANLD PLEALOSL0 UnA TCowirusiee: @ snpped.
iy FE DR CmeTela i pericokasa o del tengwing,

Quesl discorso s makds, pent, Con quanti gEk in denm

1o doll’ Awicre fpug. 60 o propoains 48 us'isteErpres-
Eore piis mestrittive d=i readd di pericndo ke da oribulre od
w85l um concreln consmbg offensive) i proposito I"Autors
Tilewn: w . Gy H'grhlnﬁfﬁ airmr eciien Knmisakdrale in smeam
-’mlf-l-l-'u.l!llchzn BiFa I ohvne das Vorliepen eines  jedken
ﬂ‘ﬁflh}ﬂ Umwengehaltes dex zo sirafenden Verhaliems nleht

mprinkbe] sedn didelie, B daher dicser einschrimkenden Ausde-
I'ﬂ er absgrakian Grfahrdllnuldﬁlikluﬂﬂ.mhbﬂ der heaie
T a5y nnhelllq:tu Lelwre und Rechispe n der Varesag =
18, 'l}'u-z-.:l'_ulm-ug riliovo satolewa indirettamenie come In

ma & Iy giurisprocdenza slaso in Gemmania cocdemale cons

noe [avarevol alls configuracine del meedl o porksulo
2}'?-'1'1: in Ttalia per cuidio, quelchs voon contraria, asche #lla
dells Costlcuzions, sta afforande, come 5'8 deiio, @ dodmma,

= . contrapposielone fim reatl o perkoke astrhpe & reall
IHP."TWM concieln ofr. mella doltrioa Edesca socidentaln, Tra
Ti oom pariscolare riferimenco al secore delly circola 2l one

2 plurispro-

@ pericolo presunto si pongono in antilesi con o
spirite (8) della Costituzions, poiche, tramite tali fatti-
_Ea:l.:-, il singlo & commiderato in definitive .. als
nsse Mittedl zur Errcichung ausserhalb seiner Person
!i:E:nrJer Ewecke o
infine: priocipl di indubbio rilievo  costiturio-
nabe (90, gqusli sonc guelli della tolleranza ideolo-
pea (100, di tuteln delle mdpovanze (11} & di protecione
la persoma (12), non possomo mon essere in anti-
tesi con una concezione del reato, che, sottolineando
l'aspetto dell’infededtd o della disobbedienzy soprat-
tutto nel settore dei reati despressione o dei reabi
a sfondo pitr marcataments :—dn:u[o%im {133, irnscura il
mosmenta dell ‘efeitiva lesione dell’interesse. proletio.

Sono gquesti aﬁmmi che fungono da supporto
inequivocabile al dato testusle base rappresentato dak-
P'ert, 27 in tema & funzione delln pena.

A differenn del reato {z defltillecito civile che @

definirione necessariamente lesivo (143 ) illecite am-
minsirative (df pofizia), del quake |a Coatiiuzione non
affre unn conmotusione telealogca iz allp fumesion:
della refativa sanzione, pud tendenzialmente confige-
rars come illecite formale ovvers o ]:u:rj:u[ﬂ- pre-
gunto (15}, Dicamo « tendenzialmente » in quanio ai-
ame degl argomenti costitazionali addotti a Enﬁnn
della concezions non formale del realo, ¢ in particelare
il secondo e 1l quinto (16}, potrebbero rapprescotare
in ostacolo alla defineazione di illeciti di poliza a
pericols sunto, Cuesti ultimi natwrelmente somo
ammissibali ¢ conformi alla funzione di polizia solo
pel Umiti in eui neon siano il Asltate di oo« truifa
delle etichetie »: allediamo con fale lecuzions, gia o
sy Lernpo chizritn (17), o quei o o cui afl‘illecilo
di polizia ven legislativarmenie ricollepate sanzioni
ol Formalmentc cxirapenali, ma sostanzialmenle 12
strittive delka Niberta personale.

Il rapporte tra rexio @ illecito di polizga cosl deli-
nesto o livello costituzionale & laks da costituire un
wtile criterio puida san in un g0 di depennliza-
zione dei Teatr contravvenzionali (18}, assal spesso strut-
turati come fattispecie o pericolo presunto, sia, quando

siradale, ma pon  spunti alk, Lackxm, Wy bowbrets
Geithrdnngedelile i Feekedratrgfrachr, 1967 Soumbome, 40-
ek kankvele Gefthrdinpekadidie? [Terlnioezetiung, 1967, 551
e meppl: I, e Geibrdusgndeliine b Srafrevks [Z50H,
19, Bl 7 e segppl; VOoE, Dheeeckd omd Sciwln abefnakier
Gefdlbrdnmpadalifie, §963, passim,

19 E o enche tn goantd elementl caratecisile dello » sl
maieriske di diriteo o1 oosl Faone, F readi odi opinios ¢lt., T

{1 Su quesio & sugli alizi principl, ofr. Fiore, ap. = ﬂ. eir.

(LI} O dn goeopekivn Rucoemy, Die weraslde Azgekia
dre. Rechrsgoisdegrifs cit., pag- 139 e segp.

{12) Cfr. ancors Ropoivnr e verschindime Aspelle cib,

. 1T & ﬁ

rﬂf]:-i!l Tl Frome, e olf., pag. B, nel senid che: .. Fal-
fepmsars || primato dells concealane del reato come lesione dl
um bene significs,. quindi, risffermare asche che il legislatore
in pid — o i giodiey mon deve — EOILOPOTTE A PETA UK MR-
fostappani dal pensiers, quasdn nom me s dimosirate, o dime-
strebibe, 1'aniudine immedialsments ageressiva i on Bens ibe
dividizle {ud =5, Ifanore), oppurs di un inieresss collettiva,
exsenzinle peruma proficun ecavivensa della comuonitd «

(14} Duante meno nel sun schanm, ssdinaato con §'obhbli
dal misarcimanio del dansa, delineato. dall’ard. 2043 C. Qi

(13} E wn aspsiio, assai inveressinie per | rilesal cho pud svens
salla "depemalizzasions ¢ sul sool lmil, son safBcicabesene
approfeadits dalla dotiring smrsinslrativisien.

(1) Cfr. quamio @'2 detio In precederen, L'ohisgane non &
ftavis Inscamnonenbie; per superaiia bame por ments slli ae-
cemmith che il legislobare non sl serva dell’iBesen di poliza come
Aiera . strunmsentd di compressiose della libenk momls o Gome
stremento i repressione del dissonss. L'illecnis dl apinkons
wisler come mero ilecito di policis & soche se |'opinioes del
phurst & mimn eensibdiata o proposie, pamfmentl nooesi-
lElanale.

{17 CFr. quania s detto mel 1. 3 o)

{14) E unoriterio guida per 1a depenalirmarions £he i Eganps
v oqoulli gik da nod ipotlezati,
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ne sussistm la pecessitn ¢ tabe fronte di tutels non sis
ﬁiﬂu coperio da alire noeme incriminatric, in on PrOCESED

¢ brasformazione di taluno di essi in delito a pericolo
cofcfela. LUna d lizzazione < ragiopata « ¢ cosi
motivata da Im:rn:m: d'ordine costituzionals & porra
in lnea con |'intento, gia sottolineato tome impliciio
nella Costiturieme, di uns progressiva riduzione della
sfera depli ilbecit pemali, fino ad ogpi dilatatasi in
manier: ectessiva ed irrazionale,

 La portata del principio ricavabile dalla Costitu-
zlone pud esserd nlevanle anche in setiori normativi
estranei Al Codice Penale, %i i, ad e, all'ing-
denza che esso potrebbe avere nell'ambito del Cadice
Penale militare, ove 'illecitn, ancorale ad og-
geati i tutela formali ¢ nen del tutto colllmanti con
| muovi wvalori cestrtuzionali, & frequentemente, per
logicn propensione, radicato su basi di & mern disob-
bedignza » ovvero su forme di « pericolo presunta s (1),
Un adegoamento anche g tale principss  dellillecilo

nabe militare non bbe now cominbuire alla rea-

izzaziome del disposto dell"ultinso comma defl'are 52
Cost, per cui + L'ordinamento delle Forze anmate si
ifiorma  allo spirito democraticn delin Repubblics s,

Tutto cib che i & detto dimostra che ogm eventuale
¢ regiduo dubbio interpretativo sulla portata deli’arti-
cofo 49, 29 comma, C. Pen. si chiarisce a livello costl-
tuzionaie. De jure condendn sarehbe Toasse opporiunn
scindere Je due ipotesl ragzruppate nel comma Giato:
trusfecise I'ipotesi di reato impessibile per inesstenza
dell'ozpeito materinke quale lmiee specifico nelly por-
mativa sul sentativo, ¢ formulare oa'autesomes previ-
siome la qualé, in correlamione con [arl, 1 C Pen
the cotsacra il princpio di tipicitd forole, fiasi i
principio di tipicitd sostanziale del reain, 0 tenose
della normativa posrebbe essere il sepuente: + Un fatto

[F} Cié pur- pmenetendo 18 teodenzn nei reati propod o gi-
stificare la pu o i maggior I‘mﬂ-iﬁlﬁ -.d’."ﬂm :Ii.:un
vinlaziome di unn specifico dovers di Fedeleds sul panto, con
ampd ;‘Eﬁmi beblicgraficl, RETTL, Dirftie peadal, B ediz. div,
PAE: mowa 3.

124 ¥a mhuimnuul Cﬂdﬂ-k"l: li:ud.n bl Revari dil rifonmes delia

e E o= Penale s @ stots neppere 4]

'lnrm dl uza nogma del tpo auurrrnmlr;unnm-. . 1
camunisti {comss & legpe nella relaricoe al tesio approvaio dells
2t camemissione permanenty i grostizia del Senato peg. T, di=
shiarandosl dispesti ad scoettare quadsiasl soluzions far-
oo 41 € Pen, {2 pon somo chigremente percepibili | messi
i i dup probiemd), hnnu-u_Emrm-:- Vinmreduziaee dal principio
delia escluvipns della penibilits nel casl i minima lsivit (o
Einime signifitat aptisocialed ded fatio, quaikda, cloed, par
esstndo I'irione od cmisione coafossme al moedelle dessria
dalia norma , manchl O s trascurablle i dasmo peasl-
mene i, A presciedes da talune impoecisani EFminodo
Eicks (1"ns0 dela L icne ¥ dusing s, per + offiis +) 0 da wiung
scamii donestiuall {partando dl mining significato anrisocinls
s confoede i} pisno dell*offess dell' intoress: elito, sa e
appTIniG el smo valors sociale, con le prodesiond sociali deb-
Pillecito, frabie, quesi'nltimo scembso, deila Fgpeitinne Eser-
calata dalle Tormule delle legisaziond peradi dui pacsi socialisti],
la ]:lhdlpt:!ll'l londe jFaieme casl di ssenza ded conbemnio oflen-
sive dellillecita coa fpowesi Bagareiieliiie,

(Con riguardo & quests wlisme fpotssi, in un sistema Empers
minio Subls Coscerione nectsiirmmente olferwiva del nears, cine-
Olama che ove nom sssisa une disposizicne ooaffijpomdente
al & 133 ST, o alle foreauls dei pacsl sociabisii, b enlasina
ciflensivice del fane san possa mal canderrs nlly san pongbilice
dal medesime. Sabrg che non #i confonda & mivima efensiyics
con U'sidenrn defls medssima. OF spimghiamo: ln up dizbema,
spuat & & nostro, imperniata s i una peraschia di valon che
noo L qealia jpotizits dalla Costlineiome nooche m g (=
nitd o maseimi) di nod proporsiooseie gl Hpmilicie asiuek
del vabari cucelati deve sitanersi che fa) i misima Entila ven-
gana talork dichisrati pon punibili in guonce spropoezionat sl
g di disvalore ssoresre dol misimo sditiale, Tn Eliri ter-
tsini. ol e, Al Frto di une Frunia o di pochi acini d'uvn non
reabizza "affsea defl'inierome wsslary i gqoanto @ eninimo
editikle previsio -dall'ort; 624 C. Pan. & lments poeg collls
mante con il rucly del Bene propries nell'attosls peranchio
i valori, do fir ritesers che ﬁtlmm ore milelii alflmente,

conforme al tipo di reato son @ punibile quande non
offenda I'interesse specificaments protetio dalla norma
inceiminatrice nella sus conersta dimensione sociale
costrituEionale ».

Raspetio a tale previsione (3 il limite specifico del
tentalivo di cai s'¢ detto & art. 115 C. Fen., oppor-
tunpmente modificate (3), fungerebbera da ap -
Zioak ult=rior,

Cuanto alla riconducibilith & un'eventuale mdsirs
di sicurezza (de Jore condite gid affermmta dall*ulting
comma Seli’art. 49 C. Pein}oa tali ipotesi di mor fers
F¥ifd in concrelo, @ opportuno sclopliere prelinvinar-
menle aleuni nodi dmasti in sospeso. Si & detio che
il contenulo concretamente offetsivo & Per o redte
imposto dal peculiare teleologismo costitumonnlmente
atiribiito afla pena. Da quesio asserto non deve fut-
Lavia ricavarsi I'illazione che, per contro, la misurs
di slourerms, diversamente orientats teleclogicamente,
possa apmanciarsi ad ognd fatlo anche se comcretis
mente mon lesive, purché sintomatico di pericobositd.
Alcuni degli argoment] di rilievo costituzionale addetti
A sostegno della tesi del caratters afensivo del seato
W possono non valere i stessi confromti della
misura di sicurezzn che & prevaleniemente sella sun
seetanzn. reriilva della libertd  personale. B in aliri
termini: se pei casi normali di misura di sicurerza
avenmic o presupposto un reato valono di riflesso le
paranzie opsranti per quest'ultimo, nel casi (invero so-
cezionall per ln stessa Costitusione (4)), in col ad un
fatio ripico concretaments non lesive pud esscre ap-
plicatz una misara di sicurezza, oecorre pur SEmpre
che il fatio non sin cspressione del divitto alla fibertd
marale (5), ¢ che colpimg il medesimoe non sia un atto
di intolleranza id ica o di misconoscimento des
diritti delle minornze o di mero dsprezzo del valore
della personn (6. Questi limiti invalicabill devona me-

eniro ged lEmil & sammone o fino 8 che i son verraana
modifizati, solo leston! sppeescabili di Snteressd patsimoninli,
Questa soluzlons =i gmergenza » nriwrg sodo §'lcon-
wendsie i aprire un margne di discrezionalitd non irefevenie
n favore del giadice Maiata bx gecurchia dei valori ed adeguati
§ misimi odittali ad essi la pr iva cambiersbibe: g, con
rifrimento ol caso ipolierato 8 fure di s di modein en-
tath gasgbbe panibile ol minimo editcale. -

Al di 14 permms dolla rinffermeasiene del princi Emi-
gzmie in chiove costuzionale, di necessaria lesiv ul rencn,
si pone sollunte el o primiy Vesigenss (i un sdeguament
ded mimimd edittadl. Cid sealizents, {'aciemisnis introddaiin nel
plm{em ool oo appancinta elle sHcsainti geoeniche serd
sullicieale ad sdegosre comgrunments lo misura delfa
(arl. 5 del progeie ¢he modifica 1'aee. 62 bis hr-:m al
2% commema; + (hnrhora O fario eivude o Mo maniid o (1 Lalpavale
ahbéy civelabo misnima capacith o dellnguere, b pena pod’essere
diminizita fimo alla meck ¥} &l mminimo disvglore: del :I'h.tu;.

I rilievi swolci unl‘-n-ml&munn ANCOTE O m -1 mﬂﬂlﬁ it o
Hno Conlerporines r ul dlells perin ] firis
fpweinle del Codice Panale, Solo guolora si Huseicd a .;o:figu.
rare uid paric apeciule che riproducs [a gerarchia di valir
enuclkabily dalle Contiterione o od e ad e [ mingmi
e | massdmi di penn previst per ogni fatliispacie, il problems
dei faiti dii migima gilevisea perderk ogni drammsticits,

[3) Usids o + ecceziond + all'art. |15 devoso ritonersi bicosi:
rugiomali, & inpese conmi meri abil o & non come
ipotesd concrtimente iones ad offerslers interessi di rilievn
sembitmronnle cle fosgoms da limée all'ar. 18 o 20 Cost

{4} Loer 25, 3¢ comma, mon inbesde, infadli, cosijiuzionaliz:
e il collegnmentn tra quasi meato e misurs di sbcurets nolln
SN sinAtueskng attuale, cosk canss, il &0 penorale, noa i
cende costituzionallcaare li misate di seurezza nel logo assetio
ncbaale.

[5h Chr, guwado 57 defle in preced e,

&p E chiare che per um folso grossolans, ece., che rlvell
perd unn pericolosith dell’sgente, non sussisie gloong del pee-
duiti cetnooll ell'apphcabalivy della mususa di sicurpees, Qunlcbe

jlessita sorge invece circa IMapplEsbili defla stessa & Fsiti
Sie.rl!tll?.umnt o di aocordo ex arc 115 meglia aershbe, fomss,
e jure condends, begare una sisers di sicareza evensuale ad
att préperasort (da ndtare che il ta all'act. 28 mohifica
Tart, 35 C. Pen. in gubse da ripesinane la distinedone ra a
preparatont ed aitl efecutivi: o Chi al fAne di commsitere o
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cessarinmente circoserivere il potere discremonale che
al piudice viene affidato per f‘ﬁp]ﬂin:a.zimr: di misune
di sicorezza nei c.nsiddu LipdCiid s sosfanziedy.

Iy Dalls premesse di coatifuzionild sOpra esposte
discendono mns:gu:n::P:nu.i rilevanti, 'r-«"cpriwI:E v
valoraia, anzituiio, Ja kegittimitd costituzionale dell‘at-
puale discipling del tenativo {art, 56 C. Pen.) imper-
niata sul requisito della idoncitd a realizzre il delitin
consumato & il rekativo disvalore, con esclusione degli
ath merRments ;fnpnmmri {come =i desume alrresl
dull'an- 115 C. Pen.).

Tmcostiluzionale ap:l:“intrh:, perianto, nel noste si-
grema uni discipliog del cosiddetto srfaugfoher Versieh
anglopa & quella mtrodotta nel Codice Penale tedesco
dall'art. 23, 3@ comma, del Zweites Gesers zar Reform
der 51 fz del 4VIE-1969 (1],

Il dusposto dell®art. 23, 3% comma, & cosl fiormaudato:
wSe 'apente, & caven di un grossolano equivico (s

em Ulnversiond) non &4 Teso conto che il tenta-
tivn, per lo carattersstiche dei mezd $u ¢ui 0 con cul
il fatso & stato realiz=mio, non astebbe pssolulamente
potuto pervenire & compimento, il prudice pud escle-
dera In pena o diminoirtla in fosza del suo potert
dizcrezionale ». Lan dotlring tedesca pin sensibile alle
esipenze di una concreta lesivitd del reato e alla con-
formniti delle stesse allo « spiriio defla Costiturione # (2]
ha sottolineato che con tale disposto il legislutore
avrebbe superato i limiti a ha postt dalla Costituione
stessa, pur affermando che si tratterebbe di una disci-
plina tale da non influenzare il caratiere § Becessari-
mente oifensivo s del delitto condwmata (),

La eoaferma @ livello costituzionale del principio

gsso dall'art, 49, 20 comma, C. Pen. svvalom o,
meplio, plostifica {4) ln tendenza interpretativa valta
a posiufare anche per Je fattispecie di atentato (e, in
pariicolare, per 'art. 241 C. Pen.) un giudizio di con-
crefn messa in pericolo dell’interesse protetio: (3]
ln mecessarin verifica circa il carattere nodo EOTIE
ligtico & coatituzionalmente rilevante di quest ultimo.
Il discorse pud assumers unam!w!ta!a penerale non
essendovi aloun bene 0 atieniato (COmMpress
ka wita del Capo dello Shato) sugceitibile di formare
ogeetto di wna tulels che si assesti alla soglia preli-
mminire rispetto alla « concreda messa in pericolo s, Una

delitia comple aitl dl esooaions de| meSesme df che soo s
irsducano Ik mere aficraaseond A opiniore o in Eere cSiFinse-
cedieni di forene dsccordo s5 pume tekealpgicamenis orientiis
alfa remlnzarions di un rea.

(1} tf'i i tesie imadobio da Seusm (Lladfes penale, 1975

L1

'ﬂflj Cfe. Rumourss, el mmnd Fuskiios cl, pag 12

{31 RopoeERl, ap. e e el rimane, ardo, sabya "ano-
malsm del peald B pericolo AT riqlxl.-n:- afio spirito della
Cuttlitiizione delly CGermanis cocsdentnlm

{4) Infagyi dalls Relazione = «dsi Lavors preparobord emerge
& volceid o palitiea  dd fare delle iporesi di sfiemiala una fron-
Licra avenzan o repremione pendle in taluml settori nevenlgci
b comdrarie opimios em iin sede i levari preparabori
milla dotiring spocessva allentrsa in vigore del Codmee Rocce
& tendenti nelare, sotio lu spintn &i quasie awvieniva,
in mn divesso chma politics, vigeste  Codie Eanardelll,
It fgure @i sigeniato &l tentstive, rappessslane solanto b
sopettara lecmloco-groridicn & uma reale volondd politica ok faf
forrare by Staio Nmcies ol e istitusioni.

i3} Sp tale deroga el

Broma, Lo divoresromaitd cit,
Fﬂ: 390, mots 125 bis. Sugli e ex arl. S0 Cost, si wedars,
moply aliri: AsromELLL, rnmmnmind ohel Prosidémle dello 8-
e, Mlama, 1972 Baswn, § delild of aitenfan ¢ df alte
trgckimmio alef Preodents gl Repubiaios, Miano, 1965
[E} Doade anche 1uwesdenza du parte di taluml (efr. in pro-
Posita B, Gatiin, M daling o aftentado, i, posnerl B confs
PEare le :Ec.*::.r.s.: i anentaio coms ipoiesi (epiche di tenzative,
Previsse o parse speciale. Le Sexionk Unibe penal nclla sen-
IEmagy 418 maran 1

ple., per contdo, aveerione [ dificolii

i coordinare e ipotesi preeriosali di anentata son la eegaln
cnurale dell'ust, 49 C. Pen. ed escopgitnno uas formala ame
gua i «jdooeich » che semben lpscias wasparies [ teralena

eccemiope potrebbe farsi ['s nttentato » alls Costi-
tugiobe ex art, M Cost.; ls deroga, per ragioni esclu-
givamente pofitiche, sarcbbe in fal poisa posta dalla
Costituzione medesima, Né Pasmanto deve stupire ove
si tenga conto del fatto che la stessa tecnica di pre-
visione degli illeciti costituzionali di cui &llar. 90
deroga al principio di tssativith sancite dall’art. 2%,
I* comma, Cost. {5).

L'adepuamente delle fattispece di allentato ai prin-
E{[_‘li coshiuzonall in wia mlt:!]i‘t:t&.ﬂ'p‘a. g giodiziale po-
trehbe far sorgere qualche perplessitd rendendo prefe-
ribile una soluzione impemiata sulla dichiamzione di
illegittimiti costituzionale defle norme che e conlem-
plena e sulla conseguende loro sstrutiurazione legi-
slativa; |I:-r.|piuai1.i naieenll dal fatto che un’interpreda-
zione dell’s nitentato », in guisa da posiularne 1'idoneitd
(rx st} a porre in pericolo I'interesse tutelato & fale
particolarmente da risalversi in un’alierazione del lipo
descrittivy imperniate cschusivamente sulla « dirszions
del fatto a.., 0, senza gloun scoeano ol requisiio del-
Vidoneitd sy e, postulalo necessario dell’atiribu-
zione all'attentato di un contenuto di pericolosita
Cofcreda (6],

Drubbi di legiltimitd costituzionals prospet-
tarsl anche con Tiferimento aliart, 113 C. Pen. nella
misure in cui ecceziomifvienre ammette ln punibilick
gi casi, determinati dalla legpe, di istipazions non ac-
cofta (7} ovvero di sccordo non sepuito dalia dom-
missione i reato: ossin di meri &t prepamalon non
avenid di per = un contenult concretamente offensivo.
(uanko ipotesi eccexionalmente tncrimimate di lsti-
sazione, o prescindere dai profili i legittimitd costi-
wrionale sollevati per altre verso (2) do taluna di
deite fattigpecie, la loro armonizzazione con il prin-
cipio costiuziomaiizzeee di cui all'art 49, 2° comma,
C. Pen. pud pvvenite esigendosi idoneitd concreda
dellistignzione & porTe in peTi I'mieresze fwielaio,
Cosi, ad es., il divieto di condotie di stigazione ex af-
ticolo 414 C. Pen. viene riporosamente circoscritto afle

ipotesi di immediare comessione con il compitmento delle
azioni delittuose oggetto di istigazione, ciod alle ig;mﬁi
Immedigramente agpressive dellordine ficn {5,
Anglopn discorso sembra doversi fare per be ipo-
teai di accondfo eccerionalmente incriminate (es. cospi-

4 conseryare la sosanza del vedchia orienmesio (ofr. i pre-
cizi rilievi eriti eelln eencemen @i FlokE, 0 recit o oplnfoes
i, 76, noda 1110

(7h Cir. =mi wari prablizmid is tema di istigakions, & recenle,
Vi, voce Fuigazions [Eondvlopedia de! Dirtito, val. BXIL
1992, pep. MG ¢ =g}

(B LUl empeo esema oo profli 4l dllsgittimics costitusisrale
di tali Fettispecie movisl Im Fioag, [ orean Jf upldisde cit,
J'""E!i 43 & megs

i) S quesia insespresarbone, per la vurild socolia dalla Corts
costiionale con la snioars 4 o 19, . 63 im e dl
spologia ex att. 414, alr. comma, L. Pen. J-.n'II bl sappio i
BoGweTen, Amlp:g.lp i delitie pmibdle of Ten Al Cosifiue
zione ¢ intepnunione defle wewwa delian. 414 C. Peng sl
rivia canimg (RAr. & Dr, ¢ Proc, Por, 1971, 16 0 sy} Messun
dudizic di fnesdng posiola, viceveris, 4 pr it dell'nr=
teolo 265 . Pen, (istigaxione del mibion o Jdssobbedine ally
legpi..) la recenme stmenz inedila delia Corte costiinmonile
ti. tdel 1971, In cuale rappresenin U0 notevole REgRessd rispetio
alls gentenan 4 mapgio 1970, no 65, e, ofermando, ds us
lata, che 1istignzons & arpone & diretto incitemenio oll'azions
{eqmipasaziode invern comtroddilaria) &, peramio, pon @
manilesrazione del pesiers ed esula dail'eri. 21 Cost; dal-
alirn che = jispeo elln morma incrimingirics dell'nrt. 266
. Pen. B liborid garandia daffam. 30 Costs prod conssnise
mnidi dli eenifeslazione & prop ik per la pace univrsale,
la nom violengn, B ridarices della fermo, 'ammissehilis del
"chicriose di coscsepan [T, Ia riformea del regalamento & disch
pline o altri, ¢he nes §i conométinn mai in und istigazone a
diseriare... o comumettere alini resli, & vlolare i gunere i doven
impost &l madiiare . dalle ...®. Ciog, in alirl terming, la
tiberts di manifsmziome del pesdiens & salo tele per i penslen
buonh @ mon poe i pensiend @i
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razione poditicn mediante accorde ex art. 304 O Pen),
per le quall I'eloneitd lesive v principalmente indivi-
dusin o livello di struttura dell’organizzazione  del-
P'accordo. Wo rilevato, altro, che, trattandosi per
solito di fattispecs a dolo miﬁm POBSON0 Per esse
valere gli stessi argomienti svolgeremo tra breve,
in fuﬂ'mlﬂ. per e futtispecie cosl oficatate,

I discorso sl allarga a tal punto pill penericamente
A tume fe ipofesi di reato a pericolo. presunto, cspin
a liudlc fattispecie crimincse in cui 'oggetio defla
tutela & rappresenisto da un interesse lo ¢ui concreia
messd In pericodo non v provata ma viene presunta
Jrris gt e fure nel realizzarsi della condofin (1) de-
soriita dal lemslatore.

Maturalmente anche i questi eati & ibie tave
visare un inferesse soncrefamcnte offeso dulla condotta
tipica: trattasi perd di un intereseo che si risolve sol-
lanio in un mero travestieenlo formale dells fai-
speck criminosa (7). Un ulieriose précisamons & ne-
cesgaria al fine &i meglio individuare la calegorio:
aliro e 1'inberegse concrelo tutelato e la cui offesa viene

ntz nells realizzazione della condoits tpica; alro

lo seope della tutela, ossin un quid che giustifica ks

tutelz 'ma che sia ol di foori del profile offensivo del
fatte tipico.

Mon si pud costruire una presunzione di pericolo
con riferimento all“interesse che. 1 da seopo defln
wbsly; quest’ultimo pud influire sull‘interpretazions
della norma incriminatrice, su di une migliors conere-
Lrzarione o specificazions dell'interesse tutelato senza
che il profile offensive del falio &1 estenda fino ad
esso. J1 rapporto interesse tulelato-scopo della tutcla
pud giocare nel senso di consentire unn poculiare
uiilizzazione, a sud tempo egsaminnta (3}, dello stre-
mente dell'adepunicrza socils; ma con cib sinmo al
di Mori del contenuto offensivo del fatto tipsco.

I reati di pericobo nte somo, cosd delimitati
tmﬁtuximﬁz mmluﬂ-:r {4}, il contrasie [ra
gl wri- 25 e 17 Cost, & ke oorme che copiemplano i
reati i pericolo presunto deriverebbe dal falto che
queste seconde  punBeono  dei comportamenti che
BONG Bempre corcrétamante ferivi di wn interesse, il

non coineide con interesse che sarchbe fuie-
late dalle norme incriminairici di azioni concretamente
pericologe, A nostro avvise Uincostitucionalith discende
clitl futto che in tali reati mancs un concreta contenutn
offensiva, non powndosi considerars tale |'interesse
~— formale travestiments della fattispecie — di cui
&' detio,

Il vincole & configurare faliispecie incriminatrici a
conlznuto concrelements lesivo non & com'd stnio
rilevato (5}, +una specie di sacrificio di Origene con
oui il legislatore si precludersbbe. una volta per s=mpre,
di dar witn ad ineTiminazioni che. piaczia alla dotirma
di trovars eccessivarmente Formalistiche o, ma & la ri-
sultunte di wn principio costituzionabe.

aperlo @l guesito se, in presenza di un realn
a pericolo presunio, il piodice debbn proporre que-
stroave dil costituzionalith avveno, ritenendosi sciolio dal

(1% Chviamante | reati n perkola aslratio sano guasi e
sivamenie pntraceabili Fra o sesid di poura condoita,

21 C¥r.. ail w5, 1'interesss ;enr:rak a chbe b antivich sogoeie
ol T REAEIO0E arminisErELl VEL BN VRN RO mercilnts quando
|lals wolorizzn=iand non oesista, ioleresss che visne dssiibe &
contensn Jell"offess ned céato F cup allagr, B C. 5. a pro-
postto &l puale 1'% gid detdo.

(3) Cfr. quanto 2" deitn sel n. 9 by

(@) SrELLA, ap. off, pag. T3

(3 Cosl Propazzr, red o M. Hoksano, Frond  pessfisiicr,
dal cowgflifin df fdrrass] el eevmlplnrotore of seciohl per agioni,
Mikano, 1967 (Riv. 8. Cie., 1968, 490),

vineole della presuncione assoluta, operane un godizio
di pericolesita in concreto,

A& MOS0 sonmesso BYViso la seconda soluzione pud
esgere pdottnta subordimatamente a determinate con-
dizioni. In primo loopo & necesssro che la coaver-
Siome operata dal giudiee di un reato di pericalo pre-
sunto 0 reato di pericole concrete sin tale da non
far perdere allas fattispecis in questione opni autenms
ragron d'essere ¢ da nen farda coincidere con alim
[xitiapects incriminatrice: gealecsd di simile & avve-
nuto allorche b Corte costitazionale, nel tentativo di
salvan la 1=%I'rimiﬁ dell'apologin ex art. 494, ullimo
comma, C. Pen. ha finito praticamente per toslierle
opnl autonomia nel confronti dell'istigazione a delin-
quers phevisiz dal I* comma delle stesso articola.

pariment] necsssario che I trasformasions non
altert il tipe descrittive dell’iflecito ¢ non sia take da
O teere il corattens ocoezionale deflo scarto ird
confermitd al tipe @ offensivitd del fatio (5). B evi-
dente, Infaiti, ¢he alla base dell’art, 49, 2° comma,
L. Pen. e della costituzionalizzazione del relativo prin-
cxpio sto il convincimento della normale colncidens
fra i due aspetti. Sulla base di questo wermwle cobe-
grmento fra conformiti al tipo e offesa dell'interesss
tutelate 1a dottrinn (7] esclude In necessitd di  una
prabarfe diwhofiva dn parte del pobblico ministero
avenie per opgetto | due aspetti dell'illecito penale e,
consggueniemente, ritiene chie ¢ .. in hase a collaodone
massime di cspersenza si deve concludere nel senso
defla lemwtd del fatto napondente ad una fgara G-
pica ded reato ogni I volia manchino elementi dai
quali possa desumersi la divergenza tra I'aspetio for-
male ¢ I'aspetto sostanziale dell'ilecito s,

S la trasformazione di reati di pericolo presunto in
reati di pericolo concreto accentuasss (1 summenzios
nato divario, la conformith al tipo & niderrebbe 8 meno
mdizio dell'offesa ¢ ne risulterebbe fortements com-
et -gl!'ﬁigem di tagsativitd e di tipicitd for-
meale {art. 25, 2% comma, Cost.) che & il presupposto
inelimimabile della tipicitd sostanziale. Tante varrebbe
allers sinunciare alla tipicitd formale e limitarsi a co-
strwire le fattispecie criminose con esclusivo riferimenio
all*attitudine del fatio icamente assunto ad offen-
dere Uinteresse proteito. A quesio discorso si potrebbe
objettare rilevando che il Tischio di comprometiene
I"esipenza di tassativitd sussisterebbe m maniera ans-
logn mei casi in cui il pericolo funge da evento di una
faltispecic causalmente orientata (8). L'assunto ha un
fondamenio di veritd femperato soliento dalln delimi-
tazione che, in funzione tipicizmince, o in tali
fatlispecie il nesso di cawsalitd (9. Ne ¢ riprova il
futtn che la dottrina & precccupn di individusre una
tecnica legislativa che riconduca detie fattispecie al va-
lore costituzionalte della tnssativita, » Cid bbe sv-
vemire — i foda (10) — mediante una tipicizzazione
accutata delle comdotte, strutturate n modo da mp=
preseutare ki violaziope di preceili rivolti a cerchie
ben individiabsli di destinatari, per lo svolgimento di
ILVith in ordine alle quali 12 lealth verso qued precetti

(6] In taf penso M. G, | ordond o perials it pag 7.

(71 ML Cranas), ap. cir., pog. T

(B] Per l'esame di wll ipotesl e per Poame del carsieee
diffzrenzisli che & presesiano, ospeito a quelke fMmitiipecis in
cuil Il pericolo sepa lo strubera defl'offise, ofr. M. Gaian, g,
eir., pag. T.

%} In goesie Fattispecis, inodire, & Poaccizs che deve
wore il peoducsi del pericolo; o, por comtno, quasta alle Ijaui-
:Fanil- in cu il perodo segni (o strutbies ‘offesa, o che

& richizmats alls precadesnie mata 7,

(RN M. CraLLOy op. elf, pag W
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costituisca une soita di presupposto di legittima-
rinoe + {1k )

Orve 5i tratti i reatl contravvengionall, piti facil
mente strutturati 9a pericolo presumies, Ja irasfor-
mazione dovrl operami con maggior cautela, o
a seguils di sy determinarsi und Sproporione LEa
jastone effeltiva ¢ modestin del trattamento sanziona-
jorie (2)- [n guesio zetlone il prineipio costituzionale
di + necessarie lesivith s dell’illecito pennle deve fun-

e essencialments do stimoloe umss Flstrutiur-
Fione delle contrmvvenzioni in chiave o di depenaliz-
raziome ovvero di trasformazions in fattispecie de-
IR, —

Come risulin evidente da guanie 8% detta, 1 hasi
chie condizionano una tasformazions in via di miterpre-
tarione giudiziake sono EELO rigorosi da clrcoscriverne
{fambito di operativitd ¢ da renders piil frequente la
golpzione della  dichmrazsodeg di illepittimita costite
winnale dei reati di pericofo preswnio.

Le premesse costituziopali relative all'sspetio so-
stanziale dell'iecito penabe consentono di ricavare uni
ulteriore conseguenza in tema di strutturazione delle
.Ei.llﬂp‘l‘"!i# erimilnoss, i

Mon sono costituzionalmente legittine faiispecie cri-
rinose in eui un particolare delo specifico (3], espres-
siaae di una direzione lesiva, si mdichi su di una con-
dotta s neutrale », ossia di per 5& non offensiva di un
valore costitusionsalmente sipnificativo. In twl casi tusto
i1 fuoco del disvalore si incentrercbbe su di un mers
atteggiamento  psiciico; la differenza che corfe L
gmu: ipatesi @ la repressione penale dells Gesimnwg

gssal Leaue.

La lofo legittimitd in tanto & sostenibile (ci® che,
per contro, non é mai possbile addove Bu di una
condotiz « newtralée s si madichi vn mero movents) in
guanto si pestuli un'idoneitd lesiva del Falto Tispetlo
a quell’interesse del quale & sintomatico il dolo spe-
cifico, ossia un oblettive tendese defl'axione, uma sua
opgettiva adeguaterza alla produzione defl’evento lesivo
posto dall‘agente nel fuoco dellintenzione ed expres-
sione dell'interesse tutelnto {4).

1l pensiero corre immediatamente 3 quelle fanispecie
di aceordo o di associazione che, subordinataments ad
ot cerio dolo specifico, espressione di wna determi-
nate direzione lesiva, venpono meriminate dal Codice
Penale itakiang facendo eccerione al principio di cui
all'art. 115 C. Pen. Entro questi limiti diviene altresi
¢hiaro il problema, tanto discusso (31 dell'incidenin
idel dolo specifico rispeilo al offensivo del fasio.

Mella fattispecie di cui 5" detto, non & tanto Lin-
IERTione, quanto Fluuualcu Vopgeilo dell'intenzions,
msin, come o' rilevato (6), Uoggettive adegualezzs
dell*azione o produrre Uevento lesivo che si collocd
nel fuoco dell“imtenzions.

Mei casi in cui, viceversa, la condotia su gui si -
mesin il dolo specifice (T) & gid di per gi lesiva di un
valore significativo, o concreta gid di per =& un &liTo

{13 1 temn & suacentlbile o'weore approfosdito; §§ tentathae
[LF] tipiciztazions dava essere condocto in fiiisa da evitsre usa
foralicmzione ercessiva, analoguesnie o quanta avesne 5y
4l um pianoe diverso per Lo colpa od, presunta.

(¥ iin rilievo che vale syviemente oome limile della -
ﬂh'qu_um (s | FEal 0m ml‘mh"«tllllw!i.

(5 E @i n differenza dal puro © semplios mermis

=1 La plusisprudensy non & solisaments ropenss ad ammei-
lere fale jdoned.

151 Sul  ponina ssase somo ancors le pugie & Mol
La fpaela }IH’II‘““' T consnnee it clt,, pug. 06 & egp.

18] Cosl MoLaks, ap. clf., pag. 1.

[T} Mararalmments =5 £n riferinento ol dolo specifico coma
Sumnataio delln Tan ie lepale astratia. 11 rilievn. =p pure
UvVin, & reso necemario dally tesdenza che talosa affiora nella
dogiring 4 rcavare corte mioosrariond dell"ogeebtivity gridica

reato, I'intenzione defl'agente pud fungera soltanto da
elemente  ulieriorments caratierizzanic ed eventual-
mente differengale rapetio ad altro reals, OVVeTd,

lom lo dedl’agente chiaramenic appain iak

ortentar: il momento esive defln condolta; €350
incide sul profile offensivo del fatto nel modo sopra
dettn. Mel primo caso il dobo specifico pad essere 4in-
tome di un peculiare ateggiarsi dello scope defla tu-
tela, senzs riverberarsi sull’oggetto di esss (8); el se-
gonde 11 fatto deve essere idonco a Tealozare Paspeiio
offensive risultante dalla siessa diresons kesiva {dolo
specifico), cioé opgettivamente adepumto o prodiree
Vevento posto dallagente nel fioco dellintenzions (%)

[ia tali prémesse che nam "-Ii.'l-Ehl:lllL'l oeTtAmene Esal-
rire la ternatica del dolo specifico & E;&ihih&. rd,
prenders e mosse per Uni pUOVa azione di inle
bematica-

Muovende dalln concezione del remio come fatto
pecessarinmente offeasivo, parrebbe contestabile In con-
figurazione di norme penali & caraticre propulsiva {10,
La deduzione sarsbbe, perd, fallace. Infati: rispetto
alke mormie l}:;n e il carattere futaro dell utilitd
o del bepe da conseguire non cscluds Vaffualitd del-
I'interease al loro conseguimento, &, quindi, 1'awmnlis
deli'offesa dil medesimo, Tatt'al pil pud rilevarsi
come nelle fattispecie delincate dn nonme penali pro-

alsive tenda ad anenuarsi 'aspetio pid concrelo del-
"offesa dato il carnttere futuro del punto di riferi-
mento dell interesse. Donde Popporiumith di ricorrere
a morme penali propulsive solo per garantire il ra
givngimento delle pib importanti mete costituzionsli,
anche s, sia detlo per incso, lo strumento pemalistico
nOn - sempe adp[:]mrc il pid adeguate per assicurass
un‘evoluzions dells societd, Meglio si presta tale stru-
mento g garantire realizzazions i% oteouie (11).

A prescindere da cid, pud infine sottelinearal come
b= norme penils wlgive o riflettano valu-
IBZLOm d‘u?rlrm pm&awuﬁ:ismm che possono
anche non trovare rispondenza aleunn, anzi gssere in
contrasto con |‘ambiente socinle in cui BI trevano ad
OpeTRrE: o sociake & profile politico costituxionale
dell"interesse tutelato o tal caso si trovano a divers
gere (12}

i) La concezione del reato come faifo mecessaria-
mwnle offensivo ha ripercussioni sullo Etessg TeTrend
dei Teati di opinione ¢ di espressione. 5i & gid faito
cenno al tentativo operuto dalla Corte Cestituzionake
di riportare Napologla ex art. 416, ult. comma, C. Pen.,
in wnw sfesa di ]c%iu'nrliﬁ tramiie Uesipenza che il
fate sia idoneo ad offendere lordime pubblico: il
discorso circoscritio nell’smbito  dell’art, 21 CosL,
conduse praticamente agh ssessi tisultatl cul sl per-
verrebbe applicando il principio costituzionale di ne-
cessairin lesivith dell'illecito. Senonché per | reati di
opinione questa operazione interpretativa, olire ai con-
gueti rischi di sfigurare i tipo deicrittivo o i new-
tralizzare 'sutonomia della fatlizpecie, nom dewve Tar

da finalith deR’ogente corssmeEall, ol copdoritn n concTebo,
rai oo Lpicizzuie dal legisiatore (i paiisd, ad es., allo argoere
tarioni G cul AMTOLEE, ticava 1a teai della pluriofessivia
b resti di Tulso fondasdosi tra Palics sol fine che andma in
pomereta T condotin del Falsilicatone),

(H) Sobto geesto proflo poird cossitulee Delemendo diffscen.
zialy rizpeiio & un'shra uitispecie, stroiueatd sulla base di
wis |dentico contedala affensivo.

1 Analogaments a quands 5'8 debio in precedenza,
10} Su queste categesia di nosme penall @ same & gl sof-
Fermuti-

{11} A prescindere pod da cisi inocol jl:npdw propusve di
and narma peale che ba w conbeoaio aflensivo hen preciio
sl bdentificn con 1o scopa delln tuleka, estranes, guiradi, &ll%affesa,

(123 Entro questi lirnit, L norma penale propulsive & rivels
ancor pin esgesonale:
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perdere di vista guello che & 'aspetio principale della
termatica, ossia ln valutazione avenic per opgetio la
rilevanza sul piano costituzionale degli interess| ri-
speito ai quals si imposta il giedizio di idoneitd e,
supenito sooglio, la sussumibilitd di questi inte-
resgi in fonziome di limit oo esplicitl {visio che
Ifart, 21 menziomm solanmto i < boon costeme o alla
liberid di manifestazions del penslero. In altr teremidni,
£ m via puraments esemplificativac per non superare
i limiti della mdagine: ke fattispecie di wilipendie {1,
per guanio interpretate in guida da tulape un'ido-
neitd dell’affermazione spregintiva ad offendere 1Minte-
reme profeite, non festono & soperare bo scoplio
dell'illegittimitd costituzionake posto che il prestigic
delle wstitdimonl o den -:I-ugrn.i ngpeitn di dela non
assurge & valore costituzionalmente rilevants @ i aessun
cizg o limdte delin libenid ex ard. 21 Cost, (2}

Iy Le schematizavioni operate a livello gsemplifi-
cative sono 1511: d‘.i Imn-:l:r chigra la poriaia che pud
assumere | prinape ey art. 49, 2° comami, £
Esso & fale, da un laio, da garantire I'interprete da
eventimli sfasature, dovale =in a8 diferi di tecnica le-
glalativa sia soprafiluiio a fnevitabili Hmit della tipi-
cizzazione, tro conformith af tipo ¢ offensivich del
medesimo; dill‘altro da mmpedire che a livelle astmatio
il lepidlatore ritapli un LTIEI- descrittive presumendone
furts et de fure lesivitd; e, infine, 550 conseatc
all'inisrpreie un' riome di unle assestumenio
ira rimitd Lpo e lesivitd, agsunis non in
sensn  statico, ma nefa wanazione a fvello sociake
& costituzionale del suol comteturl. In tml modo nells
presente simmazions &€ ibike all’: be svolpere
un muolo & adegunmento della legislazione penale ai
nuoyi sipnificati - costituzionali, rf&m-ndu gli imvte-
ressi tutelati nella loro accezione pit attwale. B un
mnl..]:-:i!n Ly che pun Stanolare g noova feee
dell mierpretazions deila keppe penzle, fino ad ngfi
tutta tesa o raffrontare le morme mcriminairici ¢ le
morme costitusonall nella kero veste formale 2 daserit=
livii: mera ione di omopodia pundica — &
vere —, ma che, conguntz al tentativo di far filtore
attraverse § varchi degli clementi ebxstici ovvers el
bilmnciamento i inferessi, ove richiamato dalla lepee
penale (ad e, art 52, C. Pen.}, | valor eostituzionali,
ssnlverd un manle di estremo interesse.

La possibilith di riplasmare in chiave socale & costi-
inzonale i contenuto dell'offesa ¢ dif raccordare con-
segueniemente od essd I conformitd al tipe, i arresta

(1 CFr. Pacoi csame che i cali fadtispecle compde Frore,
ap. eff., pag 1132 segg

(23 In dal seren Frokf. op. e foc mlis oif,

{31 Eml'lmﬁﬂﬂlu i desiimiers ad o 15 delle iniela nel-
Vart, 553 C, + il peslers semaade; cfr. e gli ofiri. Barcocs,
L'art. 553 come (imdne _,H.lml: ﬁn&ﬂﬂiﬂr i ff - datazione g
pansiere (L .3 r pensiero, A Covkegan of
deirea e - m FBAY, Padavn, 165, pag, 3% wepgeh

(€p O, lo sengemza n, 9 del S (5w Coandr., 985, 6l
- L
{5 Quesio e il successivo liméte valgono altresi per § casl in
cui intergress opera nel sense di siiribuire a8 iniorese wiskan
wni pEil precaa dimensione socioscostituziomsals. La rotlam &
In el cese meno frequente eon Enereenside la eashierions
di mn inderesss ad wn aliro. Di tabs limite gid woevemo conte
mells nestra woee  fnleresie rriml'n- in afff i ook (B
cipperdic ded firigro, wold, XKL 1%TE pag. 71, nom 1710

I8} Cfe. quants o peopisite 3¢ g deibo melle pagine e
exdgnti,

ATk Sl teenn della s proporrionalits « Fa splore tobelato e san-
ripee penale richizmiamo quanto &' gia derto in preceden,

(B} Ingeressants 3l prescnid, sotlo questo profilo, ordicanza
dsl Protom di Padova del 17 aprike 1572 (Seni. o vd, Corie
Logrlr, 1972, 197 che dichinra non menifssrsmanta infondais
m niferimeato {mon del islio correiia) all®ar. 295, 39 cosmma.,
Cost. 1a IiUﬂllf-ﬂ; df Iegitioniin costituricnale degll an. S48
i 50 O le. Enfatel — sl nota — o .. & Segnity ddla pro-

i

e

ove lintersiie s antiteticp ol tessuto costituzsomale.
In tal caso Pinterprete puo salvare ulteriormente la
norma attribuendo un seove conteruto offensive in
linea con la Costitusmone: quest’ mome di soati-
tuxione dei valor wicdati, infreguenie neile decisioni
dei piudicd ordimari {3}, & stata ufilizzats, ma in ma-
piern seorvetta (4), dalla Corte Cestiturionale, nelin
senienin inierprefativa coneermente art, 553 C. Pen.
I lirite dell’operasione sostiviva dei valon tutelati
2 CoNTR sempre Tuppresentato dad casi in cui essa al-
teresebbe la bpicta formale dell'illecite (5), deterni-
nerchbe 'eccesonalitd dello scario tra conformath al
upo e offese (6), creerebbe uma rEione, costk
iwmonalmente non glustificabile FE‘D . trattamenio
sanzonaionio & nuove vilore tutelaio (1'esermpio o
trebbe pssers rappresentato dalle fatiispecie di aborio
considerate nella proapeitiva di tutela della vitn o del-
Vintepritd fisicn della madre o della spex witee (5));
oevers il limite delloperazsome hhe essere costi-
tuife dalls non recepibilitd di un valore costiturionale
sostitativo che ginstifichi la Fattispecie o che ne gio-
stifichi In sua previsione autonoma rapefio ad alive
{comi pub dira per 'olraggio) (%),
Oueate operarion! sosi schematizate, cosszenziali al
enle momento anfinomico, caratberizealo da una
atbura tra Codice Penale e iessuto costituzicnale,
si vermanno neuiralizzande con la troppo puspicata
(oemud) riforma diretta ad adeguare la nostra legisia-
zione penale al principl costitezionili.

Una situazions df questo ipo pare tutiavia ancora
modto lontana: & in corso athm una . parziale
riforma della parte penerale del Codsce Penale, non
del tutto esente da critiche (100, ma nulla i fa per
predisporme una perarchia di valori costitnzionalmente
significativi su cul erigere e strutiwre di uma pii
mioderns (11) & democraticn (12} parts speciale. E chiaro
che, nell'eventualith in cul i realtzri questa auspicatn
ristrutterazione di fotta s legislazdore penale, non
sfumerebbe, futtavia, @ compito ineliminabile —
deil'interprets di actribuire costantements al contenuino
offengave del reato la sun pil concreta ¢ attuale dimen-
sione sociale e costiluzionale e di maccordare ad esso,
in form del distiigue pil volts rbadito, i profilo
descritiive del tipo. Mon v'& dubbio, infatt, gli
siessi intereesi costilomionalmente signdficativi pegai-
slapo una dimensione sempre pid i (IEAA P
che cresce [ semsibilizzasione socmle nei Joro con-
fromtn {13},

nusin di incostiinzionalish dellari. 353 C. Pen i Ik
delie AUTPE BN fld sddete pru copmiderass come bene (oielso
Ma amche ipotizzando che | real conslderatl ofendams oon-
pruntemenie  beni dellEntegritd della stirpe o del Teto, @ venr
mg il umo di esso renderebbe = oroonnie 1'enid dells
pena rapporatd ad wnd sode deghi mberesd Eenudi presenti son-
gantamenis dal fegisinione =

= Per 'zsame di dle peofile con npardn al dalins &
shraggiv, or. Buioola, TFefela penale daffn 2 -
itragione & prnclel costugiomel (Temi, 19 B AR
La Cori eastifugionale ha, pord; respinto 1'eocerione di (Begimi-
miid costlmionale s nej coplfironcl BeBla swifred cho
rur'mf-t il Jelitie i olimgelo {ari 31 C Penk; cfr. do ulilma,
n sendenza 28 movembes 1972, n. F&S {Feeo ff., 1973, 1, J52

] B
mjumcldpr ro & sielo pil volee gl preso in con-
ebdeFazinng il ':'-um:!c-&:‘lla Vo,

{0} Ohre sl ‘esigenza il + dessocratizrans & o parce speciile
el Coligs Reven, v'8 infaiti apche Mesipensy di ccosre porme
penali detimie dalio svilsppo tecnalogion (e, in madeta di
IEgusninmesli],

1] Sulle ragions di una <eria resisienm, anche delle Toree
i sinisrre, ad &Meontare ugs rifarma globala . dolla
citle del Codics Penede: cif. Boools, Progefli OF riforma pors
ghafe o Codive Pewala: oe ale Io ol deome [Pl rlas-
itizke, 1970, 4, 9% & segp.h

113 Pur senza pecdere il looo significaso e B o gesuinitd
palitica originaria,
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40, Occorre o @l punto stabilite (1) la possibalita
o i limiti dincidenza dell'art. IT, 2* comma, Cloat.
(s L imputato non & considernto colpevole sino alla

s cdefimitiva +) nella delincazione dei conmotat
ssgenzinli dell’illecito penale (feotia rale del rewiol,

Tratiasi m altri terming di vers B il POSSi-
hile strutiurare In fattspecs criminosa (2) in guisa
take da invertire, per taluni elements di natura ogged-
fiva O tiiva, & carico defl'imputato Ponere della
peova (1), con relativa liberazione dell’adcusa da queal-
Sinst onere della prova e conseguenic assunzione del
rischio del dubbio a carloo dell’ impaiato. Uns pecu-
liare ipotesi di strutturazione della fattispecie & Tap-

fata da quei casi in cul l'inversione  defl ‘oncre
diedli a ha per opgefio clementi, la prova dells
ol esigtenza, S TEEEiunia, potrebbe comportare @
carico dell'imputato Ta responsabilith per un pil grave
peata, I1 jero coffe Tapidamente ai reali ex ore
picali 707 & 708 C. Pen,, I:I-ner' i quali si parfa di « reati
di sospetto s o meglio, di fatiispecie fondate =ol z0-
spetio di Teats {4y in forzn df tali norme chiungue
in di un certo stafws begato 8 i spe-
cifici & punito se » cblto In psxo di chiavi alterite
o coatraffatie, ovvero di chiavi geadine o di stri-
menti atti ad aprire o sforzare seqriure, del quali
ne giagrifichi Partmale destinaziome + fart, TOTh, ovvero
se v colto in possesso di deoaro o di ti di valore
o di altre cose nom confacenti al suo stato, ¢ o
quali i giusiifichl In proveaieazs s (ari. 7). 11 rag-
ngimento della prova circa ingiustificaty destina-
rione 0 citcn |'mgnstificats provenienga potrebbe in
taluni casi svelare Desistenza di reati contro il patri-
monio 4 carco dell*agente. Infatti il pesssso ingive
slificpto delle cose ex art. 707 C. Pen., pud signifl-
care, sia I'esistensa di ot preparntori rivolti 8 com-
metiere wn delitlo contro il pairimonko (3), sia fa
copsumazions di une di questi reati de parte del-
Pagente. E la mancuta giustificazione dellacrmmﬁ:n:m
di una defle cose indicate nell'art. 708 C. Pen., pud
significare che esse sono il risultato di un reato gid
commesso ovvern, ma meno frequenternente (G), mp-
presentano il pretiwm sceleris tiscosso prima defla con-
INMAZIOnE,

Melle ipodesi i cud agli arl. 707 & 708 C. Pen,
secondo la giorisprodenza prevalents (7] ¢ .. 11 dubhio
sulln lepittimitd della destmazione (art. 707) o della
provens=nza (ar. 708) si risobe nella mancanza di
ﬂ?:;ifnazinn: & porin ?uindi necessaripmente alla con-

: el immputate; tiglo perianio deve dare
piena pinstificazions della legittimitd del possesio o

{1} Bempre alln strapua dei contpitl che o same metodaolog -
Ememe preflssE.

{2} B, infriti, om problems di sinetara della Tadhspesie ofi-
misosa, in quento ['inversione & rivwrbers sul tips medianie
Pinsesisnemie di wne condolis & carabiore omiisye.

{3 Sul veme ofr. di reconpe, CoFry, Qevreziosl mi « reari
v = o b git,, pap 1731,

{43 Parln dl ¢ scspetto di reati v, Dirrmads, 1 furne seils reorin
gravrale dof prato, 1930, pag. 141 & 041

(31 ¥a soiickineato che In Corte comtinnziomale con la citaa
ECntenza [F Foglic 96R, no 110 [Calwe Ceptt,, 1968, 1734) ha
i wncor phi speckficl dett] precedenti dichinrando s costitu-
Zionalmaenis Almpttims Tact. T8 €. Pen. limdiacamenie alla
PATIE |m cui fa michiamo alle condition] personall di condannats
pef mendicivi, & asnpwmito, di soltoposto o miniee G Sloarezea
|J-t|'n::|.|.h o a capzione di buicns eosdoti in riferimense al-
"!:'E- Y Com e

¥ In proposito <ft. gl acwii ilievi di Coerr, o oft., pag, 1724

i L'nn.nl.:f:ll di tale anegziamento g:illriva-j'lffll'-'rr-llilt & DO
Pieta da Copel, ap. cit., pago 1720 & s=g.

{8} Cosl Coper, op, cir, peg. YU, riferenda un'lmpostazicns
che fa giurisprodenea ha recepitn itubio gal Blanzse
(Treniotn 1 adrivre fafiaug, B edie, Tooing, 1964,

HE’}?E]' © EEE., TOR & mepg.l.
i Analizm quesat lentativ di individuare uns condatis nei
Tosli df sowpeila, COPH, o o, peE. 1711 o sops-

non pud difendessl limitandosi a dire « possider gui
possidea **; |l gindies non ha Pobblipo di dimostrare
nella sentenza che le cose possedute erano di prove-
nienza iflegittima (0 avevano una illegitima destina-
sione} » (8L L'inversione dell'onere della provn masce

i dalla necessitd ¢ dall’intenzione di arrestarsi
al sosperfo di altri reati, senza volerne Taggiungere
la provi

In queste fattispecie in cui viene invertito 1'onere
della prova ds un punto di vista formale tutlo pud
dirsi regolare: <': una condotta (7)), integrata da unn
omissione rappresentaia dall’omessa phustificamone &
sl pub ipotizzare allresl un comands nei confronli
del sppeeita destinatario dells nonma. Ma il rispeiio
dei. profili formali, non pud certamente aequistare Min-
io te {10k

wrt. 1. 1 comma, secondo |'inte iome che
pe offve la Corte Costiturionale, non sembra tale da
ostacolore folispecie criminose strotlurate gulin base
di un'mversione dell'onere della prova cires taluno
degli clementi ad ese apparienenti. La Corte ha,
infuiti, tra Pabiro (11} affermats, con riferimenio spe-
cifico agli art. 707 « 708 C. Pen,. che il principio
della presunzions di non colpevolersa = non investe
il e are i «fatti di reatos’’ @, per temperare
la portata di tele asserto, ba stabilite, n anliesi con
I"attepzinments Fiu.tiapruden::ial: e con |'intento spe-
cifico del compilatori del codice {12), che + ¢ da esciu-
dere che le norme denunciaie ... esigane la prova della
legittirnitd deila destinazione e defla provensnza, limi-
tondosi invece @ pretendere una, attendibile e cco-
stanziata (13) splegazions, da vahstarsi i concreto nefls
singole faltispecie, secondo i principl defla liberta delle
prove @ ded fibero convincimento ... ¢ (14).

Malgradn guest'interprelazione resintiiva deli’arti-
cobp 27, 2 commna, che ne vanifica la porista m un
settore suscsttibale di riffessi sullo stesse lerreno del
diritto penale sosianziale, & da rilencre che questa
iecnica di stmetturazions delle fattispecie, altre che
incompatibile con il nuovo spinito che pormed
Costiturione, possa essere contrastata su altre basi
Rivediamo lo schems probalorio cui una presunfione
del tipo menrionaio di vita: con riguardo, ad es.,
agli art, 707-708 C. Pen, contestati il possesso di
el cose 0k non corrd denza di queste allo stato
del posseisore (15), Uaccusn — si & detio — pud
verumente tacere ed attendens che imputats dia giu-
glificazione della provenienza delle cose; come puid
tocere el ablendere il givdice, |u§|ou:n' di imisaliva
del quale sono proprio bleccati dall’esplicita richiesta

{10 B Tesmte opinbone & Coeer, op, o, paz. LTIV,

{11} Caosl Carte costilussanale 19 ingha. F96E St (G, Tosnd,,
{968, §7MNL Ricordiamo  iecidenisleente che all’srt, 27,
2% pommma, Cost, 5 & fuln penioo oppetle per ssiemere Vingo-
stibusicelii delle norme perali che prevedonn forma di -
u ahilish ngpettiva: efr. Corte Cosi 8 Tuglic 19357, no 107
{Fiur, Comi,, 1937, 1M o mpg. coo now dl 0. Yassaou)
che rospi s pesErine osta mai conlrosnl dell’ar. 309
. Pan. e fondata arche sullart. 27, 29 comma, Ciol.

{12} Per um esme delle s maincl storiche « degll art IT w
Tod . Pen., cli. Corry, o cie, pag. 1703 8 segp

{13) Ciost Coare Coil 2 febbraio 1971, n. 14 (Sent. £ Onf
Corle Costir. 1971, 610 confosioms ohe non & agevale de
stinguere fra ln prebesa ol sl provesubo dl proware In legil-
limid deil destimariony & della’ provenienm o la preiesa &
.. aliendibile & circadiiziain SpeegmIione. .

(14) &1 qaali, avvismenie — pross [ sentines CILAIR == §i
ateppiann ia medo diverso a seconila chie sl il di stoament)
i uso comone inoresil ol stivith professiceals del prevenate,
oppure di pndigni & utilizazone e ordinaria, di semme
{Egentl o i cose pregiase € Face oppare @ swmwine modesie @
& coss comrent]

{15y Lomxzione pgeswersia Jdella gle perts ls Conie Coslitn-
sionube san smoenes del 1963, n, 150 cit, ha ribedite by eosdor-
mitd afly Coatibucione,
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rivoliz delln porma allimpuiato. di giostificare ka
¢ provenienza del valoris. L'impulaio si vede pertanio
cosiretio o collaborane se non vuole che a sepuito
del s idenzio, scattl la condannn a suwe carico. Me
discende wna completa frustrazione di quel diritto ol
silenzio che, poslo di recente (1} prena [uee come
componente easenziale del disitbe costituzionale alla
difess {wri. 24 Cost.), consente all'impuiaio & non
collaborare e of (acere, senm che da wli abicpgia-
menti il giodice sia obbligato, come nel caso di specie,
o wutorizends o Crarre aotomaticamenis (2h 0 convine
cirmento defla colpevolerza dell imputaio.

[l diritte costituzionale ol silenzio di cub & Litolasns
Iimputato, perlanto, conduce & msolial ce non sem-
brano ricavabili dall’art, 27, 27 commu, o, quanto
mens, ne stimol un'inerpredazione che arricchacs i
Sl carallere.

All'illegittimitd di iali faftispece & possibile perve-
nite altresi sulls base di principl costituzionall che
rispeochianc alcuni connotati essenzinli del reato, e
qumd.i di ordine sostonrnle. 81 badi: la tecnica pro-
batoria di cwi s dscote & tale da meltere in una
posizione di estremo difficolid 1'imputato, in mpecie

vand ‘essy vient prescelta con riferimento 4 categore
:Ii imputati che gia di per s¢ si rovano in una condi-
zione di inferionid seciale od economEca (3) e, conge-
?uentenuum, & take da rendere complessa all'impotato
o prova dell'efestive insussistenza di quell’elemenits
oppettivo 0 soggettivo che forma oppetto dellinver-
sione dell’over probands,

Me comsemue o possibiliti che imputsio 1 quale
now 58 in r ragioni non dipendenti da una
sea effeltive responsabilith, di apparie convincsnie,
¥in enndannato per un fatto che e comcrsha Bon
¢ offensive dell'mteresse tutelato ovvero & soppetiti-
vamente incolpevols: coniro opni LEcrinu:ipim di neces.
saria lesivitd dell'illecito penale o di personalitd della
responsaliliid le (). Cid & ancor pil evidents

r quelle fantispecie (reati di sospetto) i cui 1nver-
sl ha ger 1o element! la cul sussistenza (ille-
gittimitd della linanone o delln proveniensa e
art. 707 & JOB C. Pen.) delermmere uni
gabdlith ad alire tedo. Quivi & chiaro 'intento di
non voler ire alla prova dellillegttimity, i
armestamsi al soapetio, e, quindi, di condannare por
fatth che non sono donei ad offenders (& neppure
sotto la forma del pericolo) IMinteresse protetio dalle
norme che configurans § reati o di sospetio,
né aleun inferease  protetio daghi art. 70T e TOR
C: Pen. Quest'ultime norme, infatti, configuranc fatti-
specie che noa sono idone ad offendere alcun inte-

resse, & menn che come lale non voglia considerarsi [5)
un interesse che ccﬂv:f:mnnt non desting sospetto
di awer commesso o di woler commetiers on reato
contre |l patrimonie: mer wavestimento Tommale dalln
fnttispecie imsuscettibile s fun da intorcase, comg
Ejé. niovammo a proposiio des reati di pericola pre-
sunto. | reati di sospelio, fra 'altro, presentano -
spetio a guesti wltimi la particolariti di non esseme
reppure siroiurat sulla base di un Falto ogpetto i
iniegrale prova da parte dell'accusa, ma sulla base
il wnds steiug firvo o um :nggi:lrrmtn TlEriosre
o, fio dine, {alova, di un sospetto di atteg-
giﬁM1Him {di woler commetlers un rento) {ﬁ%.
Vediame ora come il dscorso venga mpostaio ri-
uirdo & fattispecic cosl strutturate muovendo de una
iverss e pin evolutn  mderprelazions  dell’arl. 27,
2* comma, Cost. Sl vithené che be difficodtd & -
condurre alla tematics delle s regole di gindizios 1a
prequnzbone  fHsois nella sorna costituzionale syas
niscang ove ls gi interpreti (7) alla Iuce dell’art, &,
2 eommn, della Convenzione BLropEd (B} cosi formu-
lato:  Opni o accusata di un reato & presunta
inngcenie fino o che 1o sus colpevolezza non sia legal-
menle acceErlaln s, Cerchiarms df sintelizeae & ale-
rioni cadenze ed implicazioni, cstremamente interes-
ganii, i CpLoessicy discorso. [n Fl'I-II'IrJJ |1n|||:|'ri|1|.|r|: Vi
assunto comie pacifico: ge limputato ha da czsere
eonsiderato innocenie sin quando non i realizzi un
deterrinaio. presupposto [sin quando, ciod, non ne sa
kegalmente (¥} accertata la responsabilid], ¢ da esclu-
dere che, in mancanza di quel pmmﬂgmtﬂ. il giudwce
a defintre il processo con una decisions atia a scal-
re la posiziene di cui I‘imput.um odeva, nel confronti
dil Gonsociati, primn dell " mizin del prooas s (1),
E ci 4 donmnda poi: in premo luego, quali ta gh
elementi su cui il giudice penale & chiamato a pro-
nunciarsi con la sua sentenza, rikevineg ai fimi di deter-
minare la « res ith » (o ool -fat Senue
nel sense dell'art. 6, 2¢ comma, Convenrions eurcpea,
in secomdo luopo, quali ra | van allepglamenti psi-
enlogici che il iﬂd?m penale pud mﬁm di frl:lFr:l:
al materinle relative n b elementi legittiming i ro-
weeciamento della presunsone & anocenza, Sodto i
primo profile si otiene {11) che rilevine k2 compo-
nenii el cossddetto « faito « inteso nells sua accezions
pit circoscrita {condotts, evenio-in senso naturali-
stico, nesso di causalitd), noncheé e Jes del co-
siddetiy elernento psicolopicn [dalo e mlp.u}, le cause
di '&im:'sfmzinm ¢ le condizioni obiettove di primi-
balita {12} Sotto il secondo profile non sarebbe ne-
cessario || consepuimente da parte del piudics di una

i1 1 iema del o dimitto ol sileazio » deli'impotato, comsucmbo
anchi a livella i legiflasone ordivasin nella disporiziess del
riave 3* comma defifare. T8O, Proc. Pen. (2 segaio delia legze
5 dicgmbre 1969, n. B37), & diato aggetio i anipis & aooia brkl-
tazione da parte di GeEst, « Neamo femciur se sefegerd = Sie
ferrupainris o Tmpuialo ned procdse penole Saiiinn, Milano,
159FE, L'autors non esamina perd le ri sani el diriete
ail sienzio, coslinsionglicenie gRIANTLD, TEpeite ala siruchars
dell"ilecico pannaie,

1) M ped farki appelle all'clise « Gocars = di salvessa del
# libern. conviscimendo del gindics &, volia "parszgsn pusii-
feazions de I:rle del I, atEundn 0 requisilo sIrenurale
{Hipa i condobta) della fattzpecie divendn contemio del nm-
provers gluridico penake. Da nodsre che wn rioall i
tra « diricio ol sifenyic « e illsgiims cossituzzonale degh art. 767
= T4 . Fen. ¢ gia operato ds Carel, ap. eii, T-ﬁ 1735,

1] Sotlo questo profila corme cama quells depls art, TOT 2
TOE L. Pen. copirastans con guel peingipio cardice del nostro
sittama. costitmzsonale che & Part. }, capov., Cast

(4] (mesti dws mpeitl somo sl coenplelamante irascumal
ol dottrin.

{51 Moo & lecho nepgure pailare di un'interesse alla preven-
sgnn @ certi feadi Inbatl quesio intecess da on Ede pen 5l
presenia came specifico, dall'nlmo spesso non esssie {a

Il rears di sospette @ G0 funsione soninatorio del soapetio di
in reidn gin Smamesin) SvvEnn s 0 mpﬁ.urﬁ CinEFEl ML
lesa, potssdos condlannare £x arL TO7 ¢ 06 C. Pen. solo walls
hase clel semplice scapetin cbs un sopuwilo dlia pof conuEsor:
o wieglia: c-:mrm:lerrli."u.u renta contro il patrimonin. Sospetta
e mione Soawe derming Cosifisiinrlments ool iabE] !
e il discorso  vale six lp. misure di prevenzions ai sassi
chefls legpe del 1956 la per 0 fern 1 polica dl col sl & di
TeTenLs gmp-:ul.:. I*introdiszicne nel mosice sistemn positiva,

(A} Ad eoescnce dei céa dr soepetba i PELld OOIMETHESSD

[Ty Cfr. in fol senso, Criavanne, Lo cenisdnolong suropsn g
rini Eeluevisa, <, pag 372 &

(By Affermsa 1idoniitd sostanzinle oi significats delle diziond
dal'arl. 37, 3¢ comvma, Cost & dell’an. 6, par. 2 defla Conven-
ziome oguropss, ma ad on bvella < piinimg = di conlemmnl, Core
SI:I?SH fa :Iu,g'::ir.: 9T, & 124 (Bewt 0 Onl Combe Comiy, 1972,

L] AR

] !?JEFH fcare dells coxiome df + legalich ¢ mel conseste
i epums, CHIAYARDD, @y, cif., pag. 375 & wege.

1180 Cosd Croavamss, g o, pag. 376

[1E) In 1al sengo CHIAYARED, g, 9., pag. 378,

182} & ritengono, voeverss, sstranes alla cntegaoria e qan be
codjilileite cavde pidhintive def reacn, I:'Imgunblll.l:i & la perkio-
loith s posl Crmavamio, g oft, pag 17
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cerfeszn in semso &lrefto quanto agli elenwnti sopra
menzionati, ché altrimenti 5i imporrebbe all’'acnma e
al giudice unn probatio diabofer.

In ording o ki elementi, diverst da guel nuceo
dell’illecito che & costituita dal « fatto s in serso stretlo,
sarebbe sufficiente La jorale now scienza circa P'assenzs
di essic In adie lerming, 51 osserva (13 ... 5 trofia &
prendere afio di une repola di esperienzn, che, =alvo
{'emerpere di datl significativd, porta Il gindice ad esi-
mersi specifici accertamenti in ordine ad ebminents,
ez il dolo e i colpa, o come [¢ scriminanti v

L'emergere di dati signibcativl dovrebbe o tal fine
gssere provocato dall’lmputato: a carico del quale non
E,—,.-,mbb:;. rispella 8 questi elementl per i quali non
& necessaria acquisizione della cerfezza, un onere di
fornire al giudice, su propria iniziatice, i dati pro-
hatir mecessari, ma semplicemente il rischio di veder
irascaratn dal pindice udg peova utilizzabile in ap-
popgio ad una dala tesi. ficamente perd, soosi
ecoetiug il fatto che, alla Juce di tale impostasione,
il rlschio del dubbio non graverchhe pi & carico
dell' imputote, in ordine agli clementi per | guali nan
groope cerfezra in sense stietlo, il giudecs, 2 onon
gl astva 1 to, pud condannare ove vi Sin totale
pon scienza circa Minsussistenss dell’clemenio. Cuesta
¢ la régola di giudizie che funzionn anche mdipen-
denternente dit una particolare strutturazione delia fai-
fispecic in chiave probatoria: ove cid avvengd, & puo
gyvenite senza messun particolare ostacolo (1) anche
rispetto ad clementi del « fatto « m sense siretio {vome

i arl 707 & 708N nulla cambig,
ti mei reati di sospetio ex art. 707 e 708 C, Pen,,

r In conformitd all’ari. 27, 32 comma, Cost., inler-
pretato alla fuce dell’art. 6, 3% comma, Crmnvenzione
guropen sarebbe sufficionte escludérs la possibilith di
condanpa ia caso di probutic eemiplens o i dubbdo
spllevain dallimputato cirea la ilegittimita della desti-
pnzone o della provenienzi: i EANCALZL di =ssu,

il giudice nefin situazione di rerafe pon sciens
citea |'illegittinitd. potrebbe vineere la presuncione d'in-
nocenz @ condannare imptato.

Anche o tesi della quale si somo colte le principali
artleodision] mon ol persionde. Anzitutio essa & Ccone
tradditboria mei fimitn m e, da un lwto, seitoalinsa
|'esigenza che il fatio «in sense strettos (3) dehba
formars oppetto di certerrn in senso stretto e, quinds,
di una profario plenn da parte dell'nocusa e da parie
del giudice; e, dalli'sltro, deroga a tale assunto in
telurions ad una peculisre Strultumzione @ chiave
probatoria deltn fattispecie, In secondo luoge non &
corretto parlare di + dubbio s, che & siluazione per la
guale & sempre necessaria ¢ Una m:iﬂmcu etisione di
dati probatost contrastanti» (4}, sollevaio dall’impu-
fbe nei casi in coi o fronte di esso sta soltanto und
Fatale fon scienzo circa 'inesistenza di un elemento

(I Chavamin, op. aif.. pag. 11,
Wi dn sl sermo, CRALAYARWY, op, ol pag. X85
{3} O 5 rifertsce ol fatio nella gna secezions pll circoscritia
condati-cremnin-rneasn di chusalim ed everioaimenis condEzaonl
i pumibilsa, 1ecmicomente esranee alln nodioss di & fado
il ial semn, Timnseo, I pisdtiee o 'onore,  Mikasa, 1959,

DHE 14T,

) Come il ea., negli an. W7 & TE C. Pen.

1M Eeio suflls boss di quells maggiore diffiocolth di aieriege
tra comformith al tipo ¢ offesa che o propositoe o Gueste pealo

1 s i:ml-m:l.euu in lugs.
7). Sl pumin o Baicni, Dodur dv e oo o, page .
{#1 B necessario soitolineare ohe recemiements ke Sazions Units
Penell sengenia 26 febbvaio 1972 [Foro fr., 1973, [1, 265 e segp. 0
PEpingende In tesi contraria, falors aceolia dolka stessh Lpssi-
fie, hansn affermsagn che: « Acoertain In sussilcnEe ded reako
#soi slemenid costmuiivl, maserile e peiolngico, il giudics,
Bl dishbic aulls applicshiBi 8 uwea cnug di pon punibili
inella specie sintn i nevesstia), deve pronumdare seoimmes di

1 mOR UnA prova sia pure parsabs della sua esislensa v
Ma soprattuito ai aostri fini e rilevare come
I'affermisre <he, ris notaluni elementi o nei s
in cul per cssi lo foliispecie &i articoli su i un’inver-
siope {npparente) (5) dell'onus proband, il giodics
pssa condannire anche senza compisre un'n}apu:ﬂla
ndagine in ondine a tall clementi, sabvo che 'impi-
tato sodlevi un dubbio o si atlivi in sensn probatorio
pur al di fuori df una situazione sogpgeltiva di anere.
significhi pur Eempru.unl:mrr-: IMmpulalo in uns posi-
mone difficile ¢ preclodergli, & coate di non incornere
in une condanna, la posstbiliti. del silenzio apgetio di
diritto costituzionatmente attribuitogli. Le perplessita
d'ordine costituzrionale, anches sein tono minere, dats
I'nssenza di un discorso pill seclatanics in lermini
d'inversione dell'onere della prova, sono ke stese g
in precedenza sollevate. Altretianto sensibiie & il peri-
colo che, malgrado il rispetto [oemale delia confor-
mith al tipo, ottenuta irarmite m‘tiﬁ-:l;ltrn!-bﬂlmi. o
melgrado la maffermazione in astrtto dell‘ssigenza di
un elemento di colpevolezza, per la difficolta ogpel-
fiva imcontrafa dall'impatato di vincers una  prova
mon costruita e, quindi, di dimostrane IMinsussisiensy
di un ebemenio del fato ”I,]!ﬂm {faie ressa) n realtd
insussistente, si pervenpa alin condanna per un fatio
non colpevole 0 non cencretamente offensivo,

Al fine di salveguardare, rl:-ma.r:.l:-n, nella sua  pie-
nezzn il dintto al silenzio dell impotato, components
pssensale del diritto costituzionale alla difesa (arl. 24
Cost.), In presunzione di innocenza ex art. 17, 2% oMM,
nonché i principi soswnziali (di rango costituzionale)
della necessamia lesivith del Teato e della personalitd
della responsatelitd penale, ¢ al fime di evitare che
esst stang aggirati tramite artifiel mel gioco delle regola
di giudizio, &, pertanio, essenzinle che la cerfesss im
semmo sfrefto abbia per oggetto tutti gli clementi che
compongono il reato nella sua dimensione [ormale
{oggettiva & sogpeitiva) e besiva. Cid non toglie che
rispetto & tahuno di questi element] U'intervento di reali
massime d'esperienza possa semplificare i passagpi at-
traverse i quali 8i articola il mpgiuagimento defla
certezza da e defl"nccusa ¢ del giudice: cosi, ad es.,
la lesivitd di un [atta conforme al tipe non abbisogns
di una prova dettagliatn nei casi, ad e, di reab ad
evanto naturalistico (6), a differenza dei casi in cul il d-
rifngun & pin sottile] e altrettanto dicasi defla prova defla
consapevolezza dell'offesa dell'interesse protetio che &
pilt semvplicemente rapgiunta, sopratiuiio el reati ad
evento maturalistico, una valia ita 0 cerierra
in ordine all'intenzione ¢ realizeare il fatio cosuiiu-
tivo di reato (7). Per evitare che ln prodorfe dell'ac-
cusa divenga diabolica, senza, daltro canto, leden
aleun principio, pud adottarsi la repola di gindizio
agsunis. dnfla tesd che s critica ned confromti delle
seriminanti () rispetio ad esse o di Fronte ad una

enmilangs & pon di assehusane per insufficionzn di prove « A dil-
{erenzn di alipe wencenre oriemaie nelk) e smso, T mnsenin,
in parols si segnals per uno eacrgioe affgrmusdoos dell'esigenm
di = difcsa della socketk dal crimice s, + E goesio — oesarn. o
aswienrd — up canang fondamendale ally oservanze del guale
famin mena & decito sotcearsi in un persnde contrasssimalo do
[ifg NEDn recredessenaa della criminalid, filevis & denuncisin
com viva alamme anche dalle pia gualificain sodi s, Cede o
necesaiid che 'ingerprcte delln lpgs peonle (casone inberprela-
tivo che indiscutibiiments wm, u segoito delfa eenlenea che s
cftn, apgiucts o guelli Bssacl dalls disposizians willa bepps M
penaralel, pell'eerdzio dol dowere di adeguare la

pria aisivitd aile cosdizioni dells secivth in cal opora, abbin
prisaiie il mutare & Pewnlversi delle esi wrprs addinmie,
satiracnidasi, s ocorre, alle saggesitond di adrae psgreibazioanl
apeculative di incerto eomlenula 2 di dubbig preclpubin oo
vengomo, dunge, qealifcaii g sl della dodiring (endend
a ricondurre le cause & piostiicazions come lindll dedln normsa
penele o cone clementi pegniivi del Feio avvero diveli @ dare
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prova raggiunia nel modo indicato rispetto 4 m“i'En!]j
elementi della conformity al tipo (1) ¢ delia beiv
pon ha pin s pardare di un divitto &l silenzio del-
I'imputaie, mentre & ragionevole pariare di dubhio m
S50 PTOPTIO, ;

Dalle premesse evolte conszgue un‘ulierione coril-
terizzazione delifillecito che, mentre sembra concernere
soltanto la tecnica probatora e di strutivmizione delie
fartispoche penali sotie tale profilo, in realid & connessa
glia attuaxione di altri rilevantl princlpl costituzionali.

Craid furis degli art, T07-ME L Pen,, allz uce della
tesi. che si & confutita? Fa@ noa sembra ntaccarne
Uillegittimitd costituzionale, nella misurn in cui detie
OIS POrse me;'rn I'mbento di escludere ogni
rilevanza al dubbio sollevate dall'ioeputato sull'illegii-
tirmtd della destinazione o della provenienza. [aktro
canto, 8¢ cosl non fosse, non polrebbe comungue
valere Dequarione « MENCANES istificazione  da
parte dell"imputato o ~— o certezza dell"illegittinsitd delia

ienzs o defla destinazione s, Infatti, se cib fosse,
"woema doviabba re ad altro titedo. Ancora
ua- volta e fattispecie ex art. 707 ¢ 08 O, Pen,
svelano il lore vero velte & fattispecie Imperminte sol

] 1o di reatie,
CH: dire delle proposte di ristrutinrare queste Tatii-
e i guisa climinare le inversioni probatorie
sulle quali esse somo costruile? S5iop ¢ (Z) una
configurazione dell’art. 707 C. Pen,, tale da imporre
ol peepindicati per deferminati reati il divieto di dete-
nens :%lia\'i atterate, grimaddelli o alir aresi ingfueh-
Freatmmente, con Ponere da parie dell'sccusa di pro-
vare anche taks ultimo requisito, Seoonche, guando
I prova dell'mgusiflcata detenzions non sveli la com-
missione di alro reato contro il patrimonio (3), ma
mml:lrm-i illecita destinazione degli arnesi, "art, T07,
si rwodverebbe in usa monma iNCTiMinatrice di meri
alti preparator per quanto ulieriormente qualificati
dallo sigiws dell’agenie e, quindi, di per = incosti-
lirionale mnﬂrrl%u: un fatie inkdoneo & metlere in
icolo 'inferesse patrimoniale protetio (4). L'osta-
cole coulituzionale potrebbe, forse, essere superato po-
tenziando Ie note gqualificenti degli ata preparaton,
oltre 4 guelle d'ording soggetiivo (5); ma fino a qual
puiitc ¢ fon &l misal nzl postulare idoneld
degli atti ¢, quindi, nel trsformure la fattmpecs in un
temtativ di specifici reati confro il patrimongo (67
Un'uguale ristrutturazions sarchbe forse altretlando
possibile per I'arl. 708 C. Pen., ma comt'd siato acu-
tarmente oagervaio (T) 4. e maggiorn difficolia di foc-
malazione che un simile tentativo mooniresehbe (ndub-

biamente, stanno significativamente o dimostrire come
la materin male si presti @ configurazioni pid orto-
domse & come rechi, m st goasi connaturain, la pre-
disposizions ad essere vista specificalamente ¢ preva-
lenfemente nefls pettiva del reati di sospetio s
Dalla infelice (¥) prova offerta dagli an. 707-708
. Pen, deve forse desumersi una perplessitd pid
ampia nei confront della categorin dei reati absuicles
alla quale si ritiens che essi appariengana? La risposta
non pud che essere pegatival il realo-ostacolo perd, in
tanto & coatituzionalments ammissibile m guanto, al di
faori &i ogni alterazione degli schémd probatori, consisia
in un fatto idoneo ad offendere un interesse ooslifn-
mionalmente sipnificativo & cwi tulela funge da vesti-
bolo necessario rispetio alla totels di aliro interesse
pad rilevante (9. In caso contmume, fa (utels po avan-
Zatn pud essere esplicnta dallillecito di poliza per il
le non valgeno le sleses remors circa il conlentlo
"offcsa; qualche perplessitd avnememo, per contro,
rispetto al tranguille seperamento defle « e di
udizios da pare dell'illecito di pelizia. Cio, per-
mente  ammissibile lilbecito civile (100, pud
msere discutibile per Villecito di polizia, anche 2 le
obiczioni d'ordine costituzionnle da nod prospetiate
sembrane pertipenti esclusivamente alle faltspecie cn-
makmse (1 []T
In ogni modo, affinché I'utilizzazone dello strumenic
dell"illecitn Qi iz zin conseptita, occorre che non
s ricollegatn ol medesimo Papplicabilitd i misure
formalments ameninistrative, ma quella di misure resirit-
tive delta libertd personale. La o truffa dedle etichetie »
pill volte sottolinenta sarebbe troppo scoperta {12
11. Volendo sintetizzare quanto si @ vemudo fin guoi
esponendo, possinmo definire i1 reato come un fatio
previsto in forma Lassativa dafla lepge, di reahizea-
zione esclugiva dell’agente © in opni caso al mede-
simo riconducibile tramite un aliegpiamenio colpevale
(dodoso o celposol, idones ad dere un valone
costitizrenalments sipnificative, minagtiato con una
pena proporzonaia arche alla significativiig del walore
telato e siruttualmente camtierizzato dal teleolo-
ghamo costituzionalmente attribuito alla sanzions pe-
nale g, infine, miollerante rigpetio ad ogni aricolasone
robatoria che faccia in quaiche rlcadere sul-
mmputate IMonere della prove (o il rischio delia man-
cata allegazions) di clementi d'ondine pesitivo che ne
caratterizzano la strutiura, )
Questn definizione riflette il « nsovo volie « dell‘ille-
cito penale delineato dalla Costituzions italiana, non
del tutto rispondente al volio che, per coniro, emerge

aftumsane all'se. 27, 29 gamrma, Cost. @ all'nrk 6, 22 commes,
Converhome EUropEs. DeppUure presi o in cosdiderazions dalle
Serioai Upiesl, la cul acceizzzione sol ferréno giursprudenziale
potrehbe. al di 1o di delermanstl lmiti, risciversi nel nschio
i eningusitcann indebalimenin ded mezzi di futcls apprestati
dall’ordinamento ni cistadini. Dusklo nuovo Bons: SIHLRSU-
e aosennato dolle Sexoni Unite, ol di fsori d3 on diseeasi
iecako-giuridico {ma. nem eran, Torss, | gaudicl di beglctimith
& sostenere che |'lmerpretazdone @ ¢ neutrale » nppnrgl-l:l:rl"t_ﬂ‘
pinridica T, & ssiremasemie ich® contrario al price
cipio costiposonale in forzs del quale il sogpetio-impalalo
nem pus mai esere sdemeslaliezato & Gal 4 politles orimingle
b=,

{171 Tnicia nel seada amplo, & con | correntlvi indicil

{1] Acceans a tale eveniualick, COFFL, oF. wil, pag. (736
Sar] disron dele presimzand legali nel dirio. pemale sostanzzbe,
fre gli sutort citas da CHIAVARKY, richinmisme pasicolarments
I"witerrzione su ScRpdom, Swe Salirspholr gererchioker Moweds-
w;.nh iy Srraireckt (Wene juwristichy Blocheaic e, LU33, 1304 g
[ETT R

13} E i el caso =i Jdovrebbe allars peateders penmimente

il reali Commess & Codl provato

4} Gili mtti preparsiori non posaomg ckscn: di per 58 l!l
i G del prineipss costinziceade dells « necrsana affinxi-
wiin « dell'dllecito penale

(5} Per ealusd probéemd df = oreiechimento @ dells eomdain

nid rearl 8 soepetio oft, TaGLvamis, essrepziont v fitia af
condorta fpfea mel  ooaiddetel reatl o sogperio (drohe Pen.,
16, T, 330 & segp.l ;

(6] Sulla possimbinn & [seraninere | semplice (aitn di esere
in poosesse dE certd arnesd, ¢ solfa legigtimits di fali iscrimen-
moni alls o della Cosveczione europea, BUERGENTHAL.
Comfbonrotion de a firfprudemce aer inbunaur aolioioes avec
fa jorirprudierce ey nrpanes o o Cowveniion an g qal oowoerme
s desirs fudletmires (Ler Drofs de " Roouer oo Seolr Inferee of
an droit infermtione!, Bruxelles, 1968, pag, 314 ¢ sge bk Forii
drabdd SOTZOn, VIOOURTIE,; OVE BN ETIUOYE o Cerbs pIrERsastk il
conteruto dell'illesin penale: qaale sarebbe Enfatti il conbensiio
aflenzive concremo du cali reati’

(T} ACOFTE, ap, eif, pag 1T

(B} Ln prova @, vieewers, sidla ndubblamente (slice maa-
venido dulle premesss da col & partito il Codice Bocce. :

9y Bl poneo cfr, gamio 3¢ gid detta nel pargraf precadenti.

{1F Baiti pensare olle inversiond dd provs  pesiulaie negh
arl. 2050 e gepp, O Chnlies :

{11} Della tendenza della Corte Costitumonale sd ei, a0 eaclis-

dere | lichilsid defl’arr. 1T, I° poanmma, O, Cost., sl fers
pen Gelle msure & prevenspioos pnfe-aicied & 4 glh dmte
I .

(12) & quanto-gid s wrifica per la miare di prevendion: awe-
delictue testriftive delfa libermd personabs, sin pure con diversa
Iesiensith & secomdn dal iapo ¢ legaie & Farme sooperme & sospefls.




TERMIME {DIRITTC. ROMANCO 03

dalla lepistazione penale ordinaris; e cio a causs della
jenters con L quale la lepiskazione penale ordinaria =
wierne Adeguando al tmsulo nomative costitusioaale.
£ un processo di adeguamento che nel prosimo futum
=i swofge:ﬂ pit o meno velocernente (1) nella misura in
cui prevared tra le foree politiche del Pass la volonta
di essere realmente fideli alla Costituzione nell‘ambito
deile legislazione peale, specchio dell’autentica de-
mocraticitd di ono SHEto po di questa vooo e
goltanto guello di registrare, sumofandone Pelimana-
wione, un particolare MOMENIe FANsECMAMEnts an-
{inomico ﬂp;idr_l nostio sEfema penale positivo; fedeli
all'nssunto di partenza in forza del quale T teoria
asperele del rento, anzcldd dis rsi Sul sentieTi d.ﬂ
Hiritto noturale alla Ticerca di connotati ontologic,
geve rimanere saldamente ancorata al diritto positivo,
anche nei momentl di crisi
Prof. Framoo Bioois
Ord. di Diir. pe=. el ey, di Bologra.

« TERCIA CONLABORATIONIS ..

RipLiooRaris — Busssuo, Maoned J@klroie de deoft peied,
Paris, 190K, pag T¥0: Chimos, Hisiore piadeale du drodl

npals i ¢ privd, Paris, 1926, pag. 162 Braxapi
‘:.mrril’-. _1.'¢|rrﬁ|' ;Mrpiu i aideirio prhwjrllgl'lufr'ﬂﬂﬂ. L=
{1 iire frowes, Bologna, 1930, pag. 24%; Lenoanme, Dwedl
gy FT ancien aromd franpals. g;gﬁwr waatrivn e, L~
Bfralitey, SuesEnnews, riv, [958 pag 3L

Quesio bstituio nocguee nslla vita givridica dal po-

T franco dalla conceziome che si era andata man
mann affermando con la influenza otica cnistinna del
caratiere comunitario del rapporti patrimoniali fra i
comog, Esso i concretd in un asse alla donna
fEaritala r.|1.|.a|.'|ﬂ|:| rimanessa pallo stato di vedovanza
come atabilive In legge Ripoaria (3); la dofinh podeva
rivendicare « ferfimi parfen AT e s
callaboraverial o, pratin nE:plicala e largamente diffuss,
come attestano b formule © document: del tempo ¢
gonfermuva, dandole carmtiers di Bstiuio legole, wn
eapitolare di Lodovico il Pio dell'anno. &21; & Fo-
Brure wit pvores defuncioram pesi olufum  HRriicHim
rertlam partem collabarationis geam sirtd it Bereficio
crmilabaraverinl Fecipian s,

Oesta rercla conleborationis ero aliribuits alla ve-
dova con litobo di proprieta e diritto di disporne
liberamente. L istitulo era tuttavia governato da questa
regols che Jo definiva come un lucro di sopravvivenza
¢ non poneva la donna mella vera posizione di come
partecipe &d unn comunione col marite,

Prof. PiEro YACoar
Ermerite dell"Lindv. & Pavia.

TERENZIO CLEMENTE (Tercatis Clomens).
— Glurecopsulio romano ded 11 secolo d. Cr., coo-
lemporanen di Giukiane e forse spo scolaro, del quale
abbmmo notizia scltamo di un‘opera in venti fibei
ad jepems Julimm er Papian, attraverse vari lrammertl
coaerynti el Dhpesto di Giustiniando.

Prof, Ricosrno OReEsTAND
Ord. di Dir rosn, 6l Unlv. 4i Roms,
Bibimummaria. == O, LEsEL, Paimgweesla for, olv, veld TT,

L?Iail. 1 HEa, 3355 O Fernes, § cowrmeniers o Tereeelo
Clemenits ¢ of Crale cod fapew Jutiaw vl Poplom s (Remic,
I, Lonhordn, 2% serie, 3, 1901, Wl o segmm, = e, wol. I,
Mikano, 1924, pap. 116 o eegpl: P. Endoin, Ceicklobie
it Quellen w, Lrieraiue deg rim, Rechir, 2® ofic., Milnchen,
1912, 97 M. ScHanz 6 O Hosus Gesohichie dex
sdmiectrn  Editerainr, vol. L, Minchen, 1923, pag. 200

fried. inali, 1959); A Bmcoe, voee @ Feeestivr Clamemss
Py - Wensrwa, MealErcpcfopnedis s ofari  Allditiins-
wirrenschart, m 4. vol, ¥, A, 1, Swtrgari, [934, <ol &30
o segi); P HoarasTE, ki dvninto posaso, wid, 0,
Roma. 194, pap M7 (ese, Miano, 195, pap S230K
F. Dk Fratemscr, Sterkn def alridio romano, Sol. 0TI, 28 s,
Milano, HI3R, pag. 493; A, Brrom, vooe & Derenfiag Ole-
v v [ Eacyeh Dvetbommry o Besses fan, PhSadeiphia,
1953, pap. T3 '3 L, Wenoer, ie Quwellm oder rormimbhen
Reckts, Wien, 1953, pag. 50; A. M. Howon, fulian's Circle
[Africaawe. Trrewive Chemiens, Marcellnn, Folrrs, FPeoleis,
Maec sy (Tialschrd® v, Reckipescd,, 332, 1o6d, 1 & segel;
W, Huowon, Heekus 0 omsale Stelluwg der :m:'-aﬁm
Jarnien, 2¢ adie, Chraz, 1907, pag. 177 = segp.; F. Scmoar,
Gerchichie v poeeliohes  Recliswirrensohafi, Weirmas, T,
pEg. 29 jirad. ttal &G, MocEra, Firenze, 1984, pag. 3X5),

TERMINE.
Diritto romano,

Borrymmarih — M. ScHmmL, ZFur Lelwe von den [Weban-
Berimminnees  bel  Rechrpgesoidfien | Beil . I, o 1ETL,
355 B. MarsELaRD, Framex de do n‘ﬁ o dier fmcertnr
cowcdiiianers L festamendn faoif & (Rev, o Tegralation ascleann,
5, LBTE, M2STEN O AN, Sopra da repofo @ ofer interpaifar
‘5"" Mowrilae ¥ B0 aWeltéo romwma (Arch, Gior, LI, 1873, 211-
A G ANPRRT. D fr réples sadfes incerr comdiefomnm (o
deptamiewns facl s (Mowe. Ber, Hivter., 1877, T, 367-64); Ci. T'u-
smiaTn, Afcwwn comridarnsion] sopes fa lelﬂ *afer fmterpaiial
pro fcwsied o In dieifio roemme [Ared, Gior, I8, 1HEZ, 145
1991 A. BomTel, e ooadler fscernor s ot e s affers dins
for fiposiciowr festasessiabeer (Rev, g odu drafl, 9, 1885,
33143, A0[-21); G. Beowerm, [T dsite romomo oo -
risprudinase. Teruioe fmoerta ned festamean, waifrdto, loow
sfone [mproprds (Aegh, e, #0, 1391, 406-I1); O HoumeeT,

o Dirs v (Darrassnc - Sagamn, 3, 1, 182, 184-TT); 3. SEang,

Ll p_lﬁ'ﬂr Hal ey (mcsrian » mellr i rboal T

it wolound. A propuntia del GBeo dal datr. €. Drawess,

i wafes facortrr s melle depasinios fernossaniorid, Flrenne,

1E33 (Riv. [i Solenze (Pher, T8, 1894, 316451 B Leonpans,

vooe & Codere ciems ¢ {Paiy - Wissowa, B E, 3, 2, 18949,

1BIT); B oo HoomEend, I« dfer i e nel comirnin

F ngl fosfamendl, Seapple e fearin gl aofere feo diFine

romiang (Sl B, Biv, He., 15, 1903, 5653 Ip, vooe o Des +

| Bmtemimie (progfem, 2, 2, BREG, 1TV0-82) O Sossam,

o Mg codees s (Eelmchr, o Sewger Snft., 34, 1911, 308

F. Wamaily, Dies ved condicir (Sull s, Die, Bom IT7, 1914

192-274); A Giaouien, Zur rosn, Zelvecbsmg {Fentolrit

FPergmon, 1921, JOZ-23); O AFFLETON, Aperinl  sodbediy

wur §¢ ferme certalu ow Incertaln e drold sevialn (Reve g

deoft, 3, 1936, 1561 R. DUmasD, Afters e (AL

B, Thoosox, 1930, 204-26); B Kuencee, vooe o Temprr wifle o

(PauLy - Wisstowa, R, E, 3. A1, 1934, 455-59); B Dhm,

i Trigieda aligs o (Festschrilf  Koeschakar, 1, 153, 74100

A, Puooe, vorme Termiee (Ao Dipento oo, yol Sl

fomnr 2%, 15940, pag. J0-53); H, Kxooen, & Snahtr qunddae

i Ix v, Hine Siwdie & dey Desprong von Paralielons

#elien in M-IDBEEH“ (Sonfiti per . Ferrini, vol, T, Dilas,

194%, pag. | B, Sorazze, Sw'obbfiprrioee o fermiee

fmipieale (Hura, 19 I, #-A3) {5 Cmosss, FPragpettiee in

rmairria i terming inighaie e famle = gannl alsremmatiol of

Paaks [Siadl i owsre f B Bipscl, vol. 1, 1‘?&5.;!]- A21-31);

& sul dies freerfer & sul principio affermalo niino

(I, 35, 1, 7% der fncerfus mﬁm i fesformenin fcirl,

G. Onoesn, [ iegei, veld, O, pag. 135 e scig
Sreavanne — 1, 1a o= 3 Mher melle varie accezioa.

— 1. Oy ceris = gfex incers, — 4. DNey vz, = 5 Dlex

codit ® oer wenit. = b, Dies ooppios pro leplets hebetur, —

7. Kegime del temmin,

1. Al fermune (dies), inteso come ua momenio del
decorso ded fernpo (Termin) o come uno spaEia. LEm-
porale determinaie o determinabile (Friet), si ricondu-
cono consesguenze giuridiche che fanno capo ad esi-
genze di ordine e di certezza. Nel diritio romase i
termine non va considerato come elemento acciden-
tale della categoria « negowio giu:iﬂin:-:r &, che & modersa;
esso deve piutfosto essere individualizeilo ATiraverso
le sue concrele applicazioni che hamBo una proprid
terminologia 0 comunque und peculiartd tipicizzata
daghi imicrpret

(1} Lo réroeis rigpetin ad wae riforma dells parte Gpecixls
& i contrey, la ropédith, troppo Iegafa 4 cord factor coaiinpendi,
ten cni = vuale arrivece afls eiforma pid vol segnalais

PEMo penemale del Codicn Penale. man somo ceno dii oElmes
Apmnidia,

{2} Si tale momenta animomics & sul sucd rfessi sl iearin
emerale del peato & 8 posto eoomito fin delle prime moss
Ei quesla (BdEgme

(3 Adouumenta Germumice Alsrorica, Capilakrin Fegum Fran-
corum, wval, 1, pag. 3k




